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PROLOGO.

Vlis circunstancias personales hicieron que me
coniirmara en la idea que habia foroiado acerca del
gobierno eclesiastico del Arzobispado de Toledo, y que
me penetrara mas y mas de que el haberlo confiado
al Excmo. é limo. Sr. D. Pedro Gonzalez Vallejo,
Obispo que fue de Mallorca y presentado por S. M.
para este Arzobispado vacante por muerte del Emmo.
Sr. D. Pedro Inguanzo y Rivero, Cardenal de la
santa Iglesia Romana, era contra lo establecido por
los sagrados cdnones: sin embargo, hubiera yo pres-
cindido de hablar de esta materia, no porque la mi-
rase con indiferencia, sino porque la consideraba
como en segundo término respecto & mi, pues que
ocupaban mas especialmente mi atencién otros de-
beres.

Reflexionaba también acerca de la instruccion,
juicio y caracter de mi estimado hermano el Sefior
Vallejo, y fundado en estas cualidades y en lo deli-
cado de la materia, debi lisonjearme que acaso ha-
bria elevado alguna consulta & su Santidad, como lo



hacemos y debemos hacer todos en los casos y asun-
tos dificiles, para obrar con acierto: asi creia yo
que dicho Sefior habria de tranquilizar su concien-
cia j las agenas, corroborando esle pensamiento la
lectura de los periddicos religiosos y de otros escri-
tos que ponian de manifiesto toda la disciplina ecle-
sidstica vigente, y aun mas la que siempre se ha ob*
servado ya de uno ya de otro modo, apoyando sus
proposiciones con las mismas disposiciones cané-
nicas.

La buena correspondencia que he guardado siem-
pre con S. E. |I. me escitaba & hacerle alguna indi-
cacion sobre ello, y lo hubiera tenido por obligatorio
en otra situacion, pues empapado yo desde mi
juventud en la verdadera doctrina de la Iglesia, no
puedo convenir en todo aquello que no indique per-
fecta conformidad con la disciplina que nos rige, y
que por tanto me habia de interesar en que se con-
sultase & la Sania Sede en materia tan ardua, tan
grave, y que tiempo ha se redujo & cuestion, puesto
gue publicamente se ha dicho lo que cuando menos
hacia dudosa la jurisdiccion.

Pero me he abstenido liasta que motivos muy
especiales me han precisado a4 mirar el negocio de
esta jurisdiccion ejercida por mi Sefior hermano con
otra atencion. Perseveraba no obstante en silencio,
contentabame clamando al Padre de las luces para
qgue nos las comunicara, gestion propia de mi mi-
nisterio y precursora de cuanto hayamos de practicar
con fruto ; y estoy en la persuasion de que no ha-
bria publicado esta respuesta 6 examen si el Sr. Va-
llejo no hubiese dado & luz el Discurso canénico-
legal.

Mas cuando vi consignada como doctrina verda-
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dera la conducta que observaba, la cual, si bien no
admitia disculpa se podia disimular con la idea de
que habria consultado sobre ella a su Santidad , al
leer que el encargar a los Obispos electos el gobier-*
no de sus Iglesias sede vacante con delegacién de los
Cabildos es muy canonico y conforme con la practica
de Esptifiay otras Naciones, contra lo que nuestra
Santa Madre Iglesia nos ensefia por medio de las
constituciones Pontificias de que tan justo mérito se
ha hecho, contra lo que los Concilios tienen decre-
tado» y dos venerables Sumos Pontifices de estos
Gltimos afios declaradoy confirmado.... crei que en
mi situacién no podia dispensarme de la obligacion
de publicar luego que pudiese que la doctrina conte-
nida en el Discurso canonico-legal no es la verdade-
ra, no es la de la Iglesia Catdlica.

Cediendo pues a este impulso de mi conciencia, ya
que no es justo prescindir de él, me persuadi que
debia publicar cuél es al presente la doctrina de
la Iglesia en este punto de disciplina, y decir & los
fieles que la contenida en el Discurso no es la
que aquella ensefia, facilitindome el cumplimiento
de este deber la invitacién que su Autor hace & to-
dos para que escriban y contesten, pues si bien han
sido frecuentes en nuestros dias semejantes invita-
ciones hechas en escritos publicos que la esperiencia
ha demostrado no ser nacidas del deseo sincero de
saber la verdad, no es creible que apoyado en esto,
y en la persecucion que han sufrido los periodistas
religiosos no obstante que no han hecho mas que
presentar al publico las fuentes de donde se deriva
la sana doctrina que sobre esta materia profesan, re-
cele nadie que se pueda confundir con ellas; lejos
de mi quien asi pensare, considere que quien da a



vili
luz el Discurso es el Excmo. Sr. Vallejo, y que él
mismo es el que, no contento con la libertad que to-
dos tienen de contestar, con su invitacion estimula &
hacerlo, pero quiere, y quiere bien, que seacon de-
coro y moderacién, que es como debe ser; invita-
cibn que por cierto no es muy necesaria, y de la
qgue tampoco siempre ni en todos los pasages de!
Discurso se da el debido ejemplo, como lo habréan
notado los que lo hayan leido sin preocupacion: por
mi aseguro no habra esceso, mas no se crea por es-
to que se deje de dar & las cosas el nombre que las
corresponde, y de designar con sus términos adecua-
dos lo mas principal, cuando menos, de aquello en
que da idea equivocada el Discurso. Si hay algunas
cspresiones que parezcan mas fuertes, son para cor-
tar lo dafiado y conservar lo sano, no contra la per-
sona que estimo mucho, ni con a&nimo de ofenderle,
pero si por deseo de su bien y del de otros; las pa-
labras si place podran aplicarse como se quiera, po-
dran también interpretarse desfavorablemente, mas
su sentido genuino ni se opone & la moderacion ni
al decoro; convengo en que puedan lastimar, pero
cuando causen dolor, podra apropiarselas el dicho
del Sabio (1); "mejores son las heridas del que ama
»que los fraudulentos osculos del que aborrece.” Si
bajo la indicacién de que se guarde moderacion y
decoro en los escritos que se publiquen contestando
al Discurso pretende su autor que no se desentrafien
los diversos capitulos del derecho candnico citados
por él, que necesitan despejarse y aclararse, es im-
posible acceder & ello, porque el obgeto de este
examen es descubrir los defectos del Discurso ca-

(i) Prov.c. a;, v. 6.



nénico-lega) para que su lectura no alucine a los
fieles.

A este propésito podré citar y hacer como mias
las palabras que el célebre Fenelon, en caso no dese®
mejante, dirigia al Obispo de S. Pons (1): "Diosme
»es testigo de que sino se tratara mas que de un
»contesto personal, me regocijarla tomando el par-
»tido de callar y ceder; pero nuestra cuestiéon es de
»tal naturaleza, que yo ni puedo suprimir alguna
»de mis pruebas, ni esponerme & debilitarlas sua-
»vizdndolas. Esto seria hacer traicion & la verdad y
»faltar & la Iglesia misma. ia veneracion con que
»0S miro Yy la uniéon de nuestros corazones en Je-
»sucristo no debe jamas debilitar la refutacién que
»estoy obligado & hacer & vuestras respuestas, jfles
y>cum re, decia S. Agustin (2), causa cum causa®
uratio oim ratione conjligat.”

En el modo de examinar el Discurso se criza>»
ba alguna dificultad: habia la duda del plan que de-
beria adoptarse, porque era indispensable repetir
muchas veces una misma cosa: podian sacarse pro>
posiciones 6 corolarios de todo el escrito impugnan-
dolos, 6 ya hacerse un analisis: inducia a4 aquello
que el asunto se presentaba & los lectores mas
grato aunque mas largo; pero considerando que
el escrito lo da @ luz un Excmo. limo. Sr. Obispo
presentado para una Iglesia primada, titulo y dig-
nidad que parece dar fuerza & la produccién, y que
lo publica como doctrina de la Iglesia, se crey6
necesario analizarlo en todos sus puntos principales.
Ademas hoy se gusta poco de leer obras largas; mas

(i) Obras de Fcnelon, Edicién de Lebe], ti la f.
(a) D* utUitaU credendi, cap, i» n> 3, tom» 8, f>47?*



decididas estan las gentes por los papeles ligeros 6
breves, desean compendios 6 modo de enterarse de
un asunto con brevedad, y temen las nauseas que
les promueven los largos razonamientos: para lograr
el fin era el medio mas & propdsito el analisis cla-
ro, conciso en cuanto la materia lo permite, y dis>
puesto a la inteligencia de todos, porque asi es mas
(acil convencer, mayormente gque no se amontonan
las pruebas, sino que se escogen las mas decisivas,
y en vez de acumular las objecione» tal vez abstrac-
tas, vanas 0 capciosas, no se ofrecen al lector sino
las razones mas perentorias.

Se da toda la necesaria estension a los testos que
no se han puesto integros, y estos misnoos alegados
por el autor del Discurso en su favor son los que
destruyen cuanto dice, jtanta es la diferencia en el
modo de hacer las citas! Desmenulzanse los hechos, y
habida la correspondiente diferencia de los tiempos
antiguos a los medios y modernos, se hace palpable
que de cuantos hechos alega para defender su opi-
nion, ni uno siquiera ha sido consentido y poquisi-
mos consumados; pero los hechos ¢qué valen contra
el derecho ? jamas han debido servir estos contra lo
legalmente dispuesto cuando la autoridad competen-
te los ha contradicho 6 reprobado. La preferencia
dada al examen ¢ analisis tiene esta entre otras ven-
tajas, y es que siguiendo paso & paso al autor en lo mas
digno de atencion, presenta los hechos en que este
se funda tan completos, que cualquiera aun sin ser
facultativo conocerd no hay uno que sirva de mode-
lo & lo que se propone, antes bien todos arrojan de
si pruebas indudables de la imposibilidad legal de
tomar el gobierno de la Dibcesis el que solamente se
halla presentado para ella: en una palabra, cuanta y



cuan multiplicada sea la equivocacion <on que pro-
cede $. £., cuan débiles y &in apoyos sean las razo-
nes en que se funda, se hara ver manifiesta-
mente.

Por otra parte es ya tan general esta materia, tan
irillada de todos, anhelan tanio su lectura y pueden
hallarse algunos no entendidos en el Derecho tan
persuadidos de que el Discurso candnico'legal no
tiene respuesta capaz de contrariar lo que alli se es-
tablece como doctrina, que parecia indispensable
adoptar el medio analitico; pero cuidando que la re-
peticiéon precisa de las materias sea tal, que cada vez
que se haya de usar se corrobore con alguna especie
nueva 6 de mayor fundamento, aatenizando asi lo que
de otra suerte no seria tolerable. Como es propio de
los Obispos investigar y comprender los fundamen-
tos» motivos y demas perteneciente 4 la religion pa-
ra instruir & otros, haciéndoles evidencia de cuan se»
guros van siguiendo la doctrina que la Santa Madre
Iglesia tiene adoptada, en mi situacibn me ha pare-
cido necesario suministrar luces y auxiliar a los fla-
cos y débiles ingenios que estan & pique de ser se-
ducidos, publicando este examen de las doctrinas no
sanas y especies no buenas que en ciertos puntos
introduce el Discurso canénico-legal, pues aun
cuando no fuesen de fe tiene intima conezion coa
ella.

Si en este escrito se toman en consideracioa
las proposiciones 6 dictimenes del Parlamento de
Paris, y de otros autores no clasicos, es solamente
como un honor tributado al Sr. Vallejo, porque ca-
bido es que el sentir de aquel cuerpo y de los otros
p~ticulares no se puede preferir ni aun equilibrar
con la autoridad de los Sumos Pontifices y de los



Concilios: en este punto es forzoso decir que se ha
llegado & desentrafiar cuanto hay mas digno de sa-
berse en él, y no queda mas que lamentarse de que
se puedan aplicar al autor del Discurso estas pala-
bras: ""A mi dejaron que soy fuente de agua vi-
»va, y fueron & beber a las cisternas rotas que no
»pueden contener las aguas.” Enhorabuena citense
los cuerpos literarios 6 autores aislados en las cosas
de la Iglesia cuando vienen para su apoyo, porque
en buena critica entonces y solo entonces lo prestan.
¢Mas de qué pueden servir tales autoridades cuan-
do estan en oposicion con lo que la Santa Iglesia
tiene deierminado? ;Qué mision tienen para que su
parecer 6 consejo sea, no digo preferido, pero ni
puesto en parangén con lo que la Iglesia ensefa y
manda & los fieles”

Si antes de dar a iuz un Discurso que no va
acompaiiado del don de oportunidad, y mas impro-
pio todavia en quien es presentado para la Prima-
da de Espafia, hubiese & lo menos cotejado el Sefior
Yallejo los autores que cita, y reconocido por si
los hechos que alega, habria hallado que quien le
advirti6 aquellos y estas no* le fue tan fiel como
debia» y parece escogi6 los mas a propésito contra
producentem, esponiéndole por este medio 4 una
manifestacion equivocada y a4 un errado juicio, co-
mo es preciso lo fuese y lo sea siempre el que se
haga sin exacto conocimiento de la doctrina de los
autores, y de los hechos sobre que se quiere hacer
prevalecer la propia opinion.

Admira en grao manera que para sostenerla el
Sr. Vallejo fije por fundamento de su gobierno ecle-
siastico en el parrafo 10, fol. 78: La invitacién de
S, M. rto- thuita la libertad de los Cabildos para
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nombrar Gobernadores: es necesario no tener presen-
te la conducta observada con el Clero desde el prin-
cipio de esta lucha, la insistencia para variar de Vi-
carios Generales 4 lo menos en alguna Sede plena
con frivolos [ avanzados pretestos, y la tenacidad
de que los Cabildos de todas las vacantes confirie-
sen la administracion a los presentados para llenar
sus huecos, porque de otra suerte era imposible no
haber adoptado otra base menos espuesta a ser con-
trariada. No hay en Espafia verdad mas publica y
notoriamente contestada que la violencia que los
citados Cabildos han sufrido para las mal llamadas
elecciones de Gobernadores de las Didcesis\ y digo
mal llamadas, porque no hay eleccion donde uno so-
lo es sobre quien ha de recaer el nombramiento; esta
violencia 6 falta de libertad es una de las cosas en
que mas se ha fijado la atencion, y no menos sobre
el remedio facil y 6bvio, at«jo de males espiritua»
les, subsanacion de ios causados, y solucion de toda
duda, que es el recurso y consulta 4 la Sauta Sede.
Tres aflos ha debiera haberse dado este paso tan con-
ducente é indispensable (no parece se did), habria
acarreado su ejecucién bienes incalculables, cuan-
do de dar & luz el Discurso canénico-legal no ha
resultado bien alguno. Todavia esta & tiempo el sefior
Vallejo, y si lo diese, ademas de la aceptacién gene-
ral, tendria a su favor al mismo Espiritu Divino, que
en el libro de los Profetas (1) nos dice: "Mejor es
nel.... que donrnta su corazon, que el expugnador
»de ciudades/”

Si alguno llevado de mucho celo arguyera por*
que me he dedicado & publicar este analisis, cuando

(1) Cap. 16, V. 3a.



este tiempo pudiera haberse empleado mejor contra-
riando la multitud de libros impios y obscenos que
con tanto descaro se anuncian y venden, los escritos
irreligiosos que algunos periédicos estampan como
para descatolizar la I'iacion, y las muchisimas trope-
lias que se cometen quebrantando los mandamientos
de la Santa’Madre Iglesia y hasta los de la ley de Dios,
le responderé que el trabajo de este juicio analitico
no ha impedido para haber hecho algo de lo que se
objeta 6 que pueda hacerse en otro dia, y que se
ha acudido & la sensible impresion que en el corazon
de los fieles pueda hacer la estrafia doctrina del Dis>
curso canoénico-iegal: porque se considera que es como
una rendija que abierta junto al cimiento, é in-
troduciéndose por ella el agua, lo humedece, 'o di-
suelve, y al cabo da con la fabrica en tierra. Cuanto
mas elevada es la persona que dié a luz el escrito, y
cuanto son mayores lo? males que de este habian de
resultar, tanto mas urgente era la amonestacién 6 el
analisis de lo que se habia escrito. ;Se ha conside-
rado bien adonde iriamos & parar si gobernaran las
Diocesis Obispos sin misiéon?

En todo lo que se ha escrito se tuvo gran cuen*
ta coQ la verdad, porque es la primera ley, y cuan-
do se trata de asuntos apoyados en autoridades y en
hechos, resulta de ella el pleno convencimiento; me
hago cargo de que lo impreso es lo que en el mun-
do mejor se conserva, los grandes hombres perecen,
los edificios se derruyen, las estatuas y trofeos se
reducen & la nada, las historias solas resisten mas &
las vicisitudes, y con ellas la memoria; por esto se
escribié este analisis para que asi los que lean el
Discurso, si se conserva este juicio analitico, puedan
leerlo también y se esciten & escribir segun desea el



autof: ya se ha dispertado alguno, y otros asimismo
seguirdn que con plumas mas delgadas se dediquen
a este trabajo, y con la luz de su estilo y erudicion
obscurezcan el que se ha empleado en este examen 6
nnalisis, dafio que por el bien comin llevaré con fa-
cilidad, y que no solo no sentiré, antes bien deseo
que muchos entren en la lid, y hagan en ella prue-
bas de su ingenio é instruccion. En dias tan calami-
tosos no me costard mucho persuadir que no se pu-
blica este escrito pretendiendo galardén alguno de
los hombres, sino anunciar la verdad; por ser el len-
guage verdadero, es consiguiente la dificultad de es-
cribir viviendo las personas de quienes se escribe, 6
cuyos escritos se analizan, porque es poco comuin en
semejantes circunstancias como las presentes decir la
verdad; miseria grande y de la que resultan gravisi-
mos males, aunque el derecho de proferir la verdad
con modestia y discrecion segun Tertuliano (1) no
se sujeta a la prescripcién del tiempo, ni & la pro-
teccion de los Principes <$lisonjas de los pueblos; ca-
llarla seria tener un continuo remordimiento de con-
ciencia, no hay pues cosa mas segura que poner los
ojos en Dios y en el bien qute ha de resultar & las
almas de lo que se escribe, y adoptar las palabras
del Eclesiastico (2): "No tengas miramiento a nadie
»si ha de ser en dafio tuyo, ni mientas a costa de tu
»alma;'™ versiculo que anota el Kmo. P. Scio dicien-
do: "No respetes & persona alguna de este mundo, por
»grande y poderosa que sea, si con perjuicio de tu
»alma quiere obligarte 4 decir 6 apadrinar la menti*
»ra, 6 callar la verdad cuando es necesario decirla.**

(i) Cap. 4.
(») C»p. 4, V. 36.



Dios nuestro Sefior, a quien Unicamente se ha
tenido presente para escribir este examen 6 anaHsis,
se digne comunicar sus luces & mi estimado herma-
no el Excmo. é limo. Sr. D. Pedro Gonzalez Vallejo,
para que correspondiendo a su alto caracter y a lo
que todos esperamos de su instrucciéon, consulte en
este tan espinoso negocio al Vicario de Jesucristo en
la tierra, j tranquilizando por este medio las concien-
cias, podamos darle un Osculo de paz que sea precur-
sor de la eterna, que es & lo que se han dirigido j
dirigirdn mis votos mientras viva.



J\.L observar largo silencio que guardaba el Excmo.
Sr. D. Pedro Gonzéalez Vallejo, Arzobispo presentado para
Toledo, en medio de cuanto con tanto fundamento como
valentia se ha espuesto en los periddicos religiosos re-
lativo & la jurisdiccion que él mismo ejerce como Vica-
rio Ca[)itular nombrado por el Cabildo de aquella Prima-
da, me persuadi que no podia ser motivado por otra
causa que por la de haber hecho presente 4 la suprema
autoridad de la Iglesia la ansiedad de los fieles de este
Arzobispado, viendo que se le disputaba la legitimidad
de su mision, y aguardar que su Santidad hablase; pues
aunque hace ya nxichisimo tiempo que se decia que iba
a publicar un manifiesto ¢ escrito en que, rebatiendo las
doctrinas que se liabian espuesto en los referidos periédi-
cos, hiciera ver el justo derecho con que ejerce las fun«
cioncs de Vicario Capitular de Toledo, nunca lo pude
creer, porque nunca me pude figurar que cupiera en la
ilustracion de aquel Sefior apelar al juicio del publico
para que dirimiera una compeicncia de esta naturaleza;
esto seria recurrir al pueblo para que fallara de la legi-
timidad de la jurisdiccién eclesiastica, lo que en realidad
dista muy poco de la doctrina de los Sres. de Burgofonte
y de sus discipulos, los cuales ensefian que una vez insti-
tuidos por Jesucristo los Apoéstoles, la designacion, exa-



men y mision dé sus sucesores loca al pueblo, que es en
quien reside, segun ellos, la soberania de la Iglesia.

Valido de eslas razones he procurado disuadir & los
que me querian hacer creer que se escribia, y que en
breve saldria & luz el escrito de tanto tiempo anunciado;
pero insistian en ello, y me reponian que no tenia lugar
el medio que yo reputaba Unico para salir del laberinto
en que estaban muchas conciencias por causa de las du-
das que se habian suscitado sobre la legitimidad del Vi-
cario capitular, en razéon al estado en que nos hallamos
con Roma.

Los que asi piensan se equivocan : el estado en que
nos hallamos con Roma no nos impide el que podamos
comunicarnos con ella, el que podamos hacerle presente
nuestras necesidades, y el que podamos recibir de la mis-
ma los remedios, socorros y gracias espirituales que le
pidamos. Los que piensan lo contrario no aciertan a ha-
cer la debida distincion del doble concepto del Pontifice
Romano; no saben distinguir sus acciones como Padre
comun de la Iglesia y como Principe temporal: bajo
este concepto es verdad que nuestras relaciones estdn sus-
pendidas, ptro no bajo el otro; asi es que continuamente
llegan y se despachan las dispensas y otras gracias que
de alla se solicitan, muchas y muy interesantes, gratis et
amore” porque en concederlas no obra como Principe
temporal, sino como Padre comun de los fieles: .y si se
replica que como, siendo esto asi, y ordenandose la ins-
titucion de los Obispos al bien de aquellos, no confirma
4 los que han sido nombrados por nuestro Gobierno, con-
testaré que es porque el acto de la confirmacién envuelve
en si el reconocimiento del derecho de presentacion. Esle
derecho de presentar para los Obispados esta concedido a
la Corona, de consiguiente aquel que legitimamente la
posea es quien solamente podra usarlo; y si el Sumo
Pontifice confirmara & los que han sido agraciados por
el Gobierno actual, por el mismo hecho reconocerla como
Reina legitima de Espafa a Dofia Isabel Il, & la cual co-
mo Principe temporal hasta ahora al menos no ha tenido
por conveniente reconocer, asi como tampoco la han re-
conocido la Austria, la Rusia y otras naciones; y ve aqui



por que, no negandose a atender 4 las necesidades espirir*
tuales de los espafioles como Padre comun de los fieles,
aungue la institucion de los Obispos se ordene al bien de
los mismos, no los confirma, porque este acto se roza
con las consideraciones de Principe temporal: asi, pues,
aun cuando el Sumo Pontifice se haya negado 6 se nega-
re a4 confirmar el nombramiento hecho por el actual Go-
bierno en el Sr. Vallejo, no obsta & que este acuda al
mismo haciendo presente su eleccion para Vicario Capitu-
lar, y las ansiedades en que los fieles viven al verle dess—>
empefiar semejante ministerio, para que se sirva manifes-
tar su juicio supremo, y calmar por este medio la inse-
guridad de muchos, y hacer enmudecer & otros; pues
una manifestacion de esia naturaleza no envuelve el re-
conocimiento de Dofia Isabel I, & quien desconoce como
Principe temporal. Esta medida es tanto mas necesaria,
cuanto es la Gnica que en el presente estado puede resti-
tuir la tranquilidad & las conciencias turbadas, y cuanto
ya debe decirse que no se puede prescindir de ella, por-
que el transcurso de tanto tiempo como ha que se comba-
te esta jurisdiccion del Sr. Vallejo, y la facilidad que hay
de salir de este laberinto por medio de la consulta indi-
cada, la exigen de tal manera, que el negarse & adoptarla
es como negarse & reconocer la primacia de jurisdiccioa
de la Silla apostélica, pues si en algunas circunstancias
es preciso dar muestras de este reconocimiento, en nin-
gunas parece puede serlo mas que en las de ahora.

¢ Qué diriamos si, disputandosele & un juez de partido
6 autoridad de provincia la legitimidad con que des-
empefiara su destino, quisiera solo hacer uso de doctri-
nas con las que intentara desvanecer las dudas que en el
partido 6 provincia se hablan suscitado, omitiendo re-
currir al Principe, quien con una sencilla declaracion
podia hacer desaparecer todo lo que diera margen & du-
dar de su autoridad? Esta misma insistencia en no que-
rerse valer de un medio tan sencillo y U(nico poderoso
para el efecto, ¢{no servirla para que de la misma se saca-
ran nuevos motivos que apoyaran y robustecieran las
anteriores dudas? ¢No servirla también esta conducta para
que muchos creyeran que el no recurrir al Principe en



tal caso era nacido de que el que pudiendo y debiendo
hacerlo no lo hacia, desconocia que en él residiera la su-
prema jurisdiccion? Hable el Principe, dirian el partido
y la provincia, y nosotros callaremos. Hable Roma, y
diganos, decimos nosotros, que el Sr. Vallejo es legitimo
Vicario Capitular del arzobispado de Toledo, y callare-
mos; mal digo, hablaremos para que todos le reconoz-
can como & tal, le obedezcan cumo a tal, y si alguno se
obstinare aun en no reconocerle, unidos nosotros & aquel
y por él & la cabeza de la Iglesia, al obstinado le diremos:
lejos de nosotros; no le queremos, porque no eres de los
nuestros; no perteneces al linico aprisco & que nosotros
pertenecemos: (“u;, Christi non est, anti-Christi estj ubi
Petrus” ibi Ecclesia.

Pero si Roma no habla porque no se la pregunta,
y si alguna vez que lo hace por necesidad habla un len-
guage que lejos de aquietarnos nos da nuevas motivos
para continuar viviendo en el estado de in(yiieiud en que
vivimos; si cuando despacha los Breves de dispensa y
otras gracias, y comete su ejecucion al Vicario Capitular
de Toledo, afiade legitime deputato, ¢(podremos nosotros
reconvenir al que se obstina en no reconocer 6 en dudar
de la legitimidad del Sr. Vallejo? ¢(No nos arguira di-
ciéndonos: ved & quien se comete la ejecucion de esas
gracias en este Arzobispado; decidme si no notais como
una novedad esa adicion, ¢ si se despachan en los mismos
términos iguales gracias para aquellos Obispados en que
de un modo ciertamente legitimo se administra la juris-
diccién Episcopal? Y si no se des[)acban de la misma ma-
nera, si no se espresa que el Vicario que deba ejecutar-
las sea legitimé depatatus, (no tendré un nuevo mouvo
para fundar mis dudas, no podré decir que esta singula-
ridad es un argumento de que en Roma se cree que en
este arzobispado hay algun Vicario Capitular que no esta
legitimé depiUatiis? Y si lo hay, ¢(quién sera? (Sobre
quién recaen las dudas? Preglntese, j)ues, a Roma ; Ro-
ma hable: mientras esto no se haga, hay derecho para
creer que no se la quiere preguntar, porque no ha de
contestar 4 medidu de lo que se desea, 0 porque no se
reconoce en Roma quien pueda resolver nuestras dudas



de modo que calme nuestras inquietudes. Las que bay,
las que sobrevengan, no se imputen pues sino a quien,
pudiendo por lan sencillo recurso hacerlas desaparecer,
con no valerse de el las sostiene, promueve y fomenta.

LO QUE MOTIVA ESTE ESCRITO.

Jrero fallaron mis juicios, y salié & la luz puablica el
para mi inesperado y tantas veces anunciado cuaderno
6 libro; lo vi espnesto al publico, y lo agencié ron aque-
lla avidez tan propia de un enfermo & quien las dolen-
cias le tienen en un estado de ansiedad, y que por lo
mismo apetece con ardor cualquier medicina, figuran-
dose que le puede proporcionar algin sosiego. Comencé,
pues, a leerlo, pero con fatal auspicio, porque uno que
se habia adelantado ya a hojearlo, me hizo fijar la vista
y la consideracién en el epigrafe 6 primer testo, que es de
San Cipriano, el cual esia tomado de una carta de aquel
santo Padre en que ensefiaba el error de que el que no
tiene gracia no puede conferirla & los deméas; argumento
de que se valia para sostener la rehautizacion de los bau-
tizados por los hereges. jQué casualidad! Un testo tomado
de unn carta de San Cipriano escrita en apoyo de su error,
es el de gtie se vale el Sr. Vallejo para sostener la obra
en que hace publica profesion de sus.... opiniones; sea-
mos indulgentes, de sus doctrinas. Qué desgracia, que
cuando le ha llegado la oportunidad de hablar, el

pm loquendi, no le haya venido tanjbien la oportunidad
de escoger otros mejorts testos para cumplir con el debei*
de curar su buen nombre; omnia si pcrdasfamam ser-
vare memento: si bien como sus (juiebras se originan de
sus obras, hubiera sido mas oportuno el imitar a aquel
Profeta que, conociendo que la tempestad (jue se habia
movido y ponia en peligro el bajel en que navegaba
era por su causa, pedia se le arrojara al mar; 6 mejor &
San Gregorio Nacianceno, que valido de las mismas es-



presiones, solicitdé y obtuvo que se le descargara de su
obispado, pues obras son las que curan los males que
las obras hacen.

Lo lei sin embargo, y puesto que, ademas del dere-
cho que con solo publicarse da una produccion para que
sea examinada y juzgada por cualquiera, el Sr. Vallejo
nos dice en la suya que podemos manifestar el juicio que
de ella hayamos formado, con tal que usemos del decoro
que el plblico exige, y que le queramos guardar & su
persona como debido al sagrado caracter de Obispo que
le distingvie, haremos por ahora una pequefia resefia de
su contenido, reservandonos el ir esplanando en lo suce-
sivo las reflexiones que nos vayan ocurriendo segin que
analicemos las doctrinas que cada uno de los articulos 6
parrafos de que se compone, contiene, a no ser que se nos
adelanten otros en esta labor, lo que no dudamos, aten-
dido lo importante de la materia y el celo que anima a
muchos eclesiasticos que, dotados de una verdadera ins-
truccion en las ciencias propias de su estado, descuellan
aun por fortuna en nuestra desventurada patria.

COMtKVZN\ EIl. ZXiIMEK t>El. DISCVKSO CiHOIfICO>I.EO*L.

Por principio nos inserta las tres consultas del Conse-
jo de Estado, y las dos notas que el Nuncio de su Santidad
pasé al Gobierno en la época del afio ao al 28, por ser
relativas al asunto de elecciones de Vicarios capitulares
hechas 6 que se hicieren en los nombrados para Obispos
de las mismas iglesias: y en verdad que no nos parece
que estuvo muy acertado, es decir, que tampoco sin du-
da le habla llegado aun la oportunidad de escoger docu-
mentos en que apoyara su sentir cuando escogi6 estos,
pues ofrecen algunas reflexiones que, en nuestro corlo
modo de entender, no son muy favorables & su causa. Nos
ocuparemos de ellos mas adelante.

OBJETO JIE L* PRESEHTK DISERTACIOW.

En el parrafo siguiente, al que puso este titulo, nos
hace la distincion del derecho del gobierno a que sean
nombrados para Vicario» Capitulares de las Iglesias vacan-



tes los que hayan sido agraciados por aquel con las mismas
Iglesias y el uso de este derecho, asi como la diversidad de
las circunstancias de la época en que fueron escritas las
consabidas notas y consultas y las actuales, pues entonces
reinaba un Principe reconocido por Roma, y ahora no: de
donde quiere inferir que la negativa de las Bulas de confir-
macién en aquella época provenia de las circustancias per-
sonales de los sugetos agraciados, mas ahora provendria
de no reconocer Roma el actual Gobierno. No nos atre-
veriamos a asegurar esto Ultimo porque no sabemos si,
prescindiendo de la incomunicacién politica con aquella
corle, hallarla en alguno 6 algunos de los agraciados
algo que pudiera obstar & la espedicion de las Bulas,
pues nadie ignora que se repara alli mas el quitar un
obispado & quien lo tiene, que el darselo & quien no lo
tiene; baste esta indicacion, porque todo esto hace muy
poco al caso.

Hechas las precedentes distinciones, pa'sa & fijar la
cuestion en estos términos: Supuesta la indefinida sus-
pensién del reconocimiento de Dofia Isabel H y de su
Real Patronato por la corte de Roma, de consiguiente
la de la conjirmacion de los Obispos presentados por
S, M., ¢serd un medio canoénico y conveniente & las igle-
sias vacantes y al Estado el que los Cabildos nombren
por sus Vicarios capitulares & los Prelados electos,y que
estos ejerzan como tales la jurisdiccidén capitular en las
vacantes de las Sillas?

No titubea en responder afirmativamente, y asegurar
que esta doctrina es muy conforme & la letra y al espi-
ritu de las Decretales de Tnocenclo 111 (cap. 28y 44, Ub.
i, Decr. Greg. 1X ); & la practica de Espafia en casos se-
mejantes; & la de Portugal, Francia y Alemania; a la
generalmente observada en las Américas desde su con-
quista, y & lo que ensefian muchos y graves Autores ca-
nonicos que tratan de esta materia, sin que pueda presen-
tarse ninguna ley eclesiastica general ¢ particular recibi-
da y publicada en el reino que la contradiga. Pero las
pruebas de esta asercién las suspende por ahora, y pasa &
rebatir los argumentos que se han hecho & su legitimi-
dad, y al efecto propone en el parrafo siguiente que



rA IRVmCIOH 1>B ». M- |ITO QUITA LA LIBERTAD A IX)8 CABILDOS TAHA
NnOKDKAR GOBERNADORAS.

Para apoyar esta proposicion considera & los Obispos
bajo el caracter politico que tienen, ¢ pondera el influjo
que su doctrina y ejemplo pueden ejercer en ia sociedad,
de donde infiere un derecho en el principe para interve-
nir en la institucion de las prelados; nos refiere la disci-
plina que ha regido, y también varios pasages de la his-
toria, por los que hace ver la parte que en otros tiem-
pos invieron los principes en la eleccién de éslos, y justi-
fica & su modo el que los Gobiernos propongan & los Ca-
bildos en Sede vacante los sugetos que hayan de adminis-
trar las iglesias, cuya propuesta en su concepto no tiene
tal virtud que por ella los Cabildos hagan lo que no
quieren”™ sino que quieran lo que no querian. Ya hemos di-
cho que por ahora nada mas intentamos que presentar
el cuadro del Discurso del Sr. Vallejo, reservandonos las
reflexiones que sobre los principios, doctrinas y hechos
que establece nos ocurren y ocurran & tiempo mas opor-
tuno. Enlonces miraremos & los Sres. Obispos, no bajo
el caracter politico solo, sino también bajo el eclesiastico,
veremos cual de ellos es el principal, hablaremos algo de
la antigua disciplina, no para restablecerla y atribuirle
como se inlenla un vigor y vida que no tiene, sino mas
bien para justificar su desuso, haciendo ver qué parte
tan poderosa tuvieron en su derogacién las doctrinas y
los ejemplos con que hoy se quiere sostener el derecho
que se atribuye al Gobierno ; entonces también esplicare-
mos qué clase de querer es ese quieran lo que no querian®
y entonces Ultimamente saldran revesiidas con la ropa del
tiempo esas insinuaciones hechas en nuestros dias por el
Gobierno & los Cabildos para que nombren por goberna-
dores a los presentados para Obispos de las mismas igle-
sias, pues el Sr. Vallejo las saca tan desnudas, que mas
Jiarecen humildes suplicas de un pordiosero que pide
una limosna, que no otra cosa.

A continuacién asienta en otro parrafo:



Qrc LOS CAB11.DOS PUEDEN RETOCAR CON JUSTA CAUSA LOS NOMBRAMIBHTOS

DE GOBERNADORES ECLESIASTICOS.

Confiesa sin embargo en su discurso ser este punto
opinable, pero se decide por su proposicion, y en apoyo
admite como causa justa suficiente el que el Gobierno lo
guiera: jrazon poderosa para justificar cuanto se intente!
Alega también una decision del Parlamento de Paris: si,
una decision del Parlamento de Paris sobre un asunto
eclesiastico relativo al gobierno de la Iglesia, no la deci-
sién de un Concilio; y una decision del Parlamento toma*
da en una época en que era la mayor rareza ver que falla*
se sino en sentido de los que en la misma dominaban, por-
que babian minado los cimientos de aquella lIglesia y
Estado los llamados por mal nombre discipulos de San
Agustin.

Sin embargo, admite como suposicién que, para que
un Cabildo en Sede Vacante pueda nombrar nuevo Go-
bernador, es precisa la renuncia, y que esta haya de ser
libre; j>ero para que lo sea no exige mas sino que él que
renuncié no alegue y pruebe que la hizo por miedo ¢ por
violencia. ¢ Y si no tiene libertad para esto? Si no alega
que la hizo por violencia, porque teme que le sobreven-
ga el mismo mal y de las mismas manos de las que se
temia le viniese el que le precisé a renunciar, ¢qué di-
remos? Pero no estamos en este caso, nos dice, todo ese
temor que se quiere suponer es infundado, el mal que lo
causa es ligero, lo mas que puede ser se reducird aun
estraflamiento, un destierro & Canarias 0 Filipinas, 1«
ocupacion de temporalidades; y quien debiera causarla
tampoco es de creer que tomara una providencia de esta
naturaleza, porque jcuando ni quién ha'visto que con
ningun eclesiastico en esta épocafeliz se haya procedi6
do de esta manera?

Si esto se dijera de la época conocida con el nombre
de la ominosa década, en que se hicieron muchas renun”
das por amenazas de peligro grave personal de parte
de los superiores™y otras que no han sido mas que un
medio propuesto & los renunciantes, y renunciantes, no de
un cargo temporal, sino de verdaderos titulos inamovi-*



bles® para libertarse de cércelesy encierros....jYal.... Muy
lejos estamos de justificar todos los procederes del Gobierno
de la pasada época con respecto a la Iglesia; ni entonces
ni de muchos afios antes gozan la de Espafia y sus Mi-
nistros de la. libertad que les es debida por su institu-
cion, pero .tan“poco convendremos en que aquella haga
buena 4 la de ahora. Si renuncias hubo entonces y de
titulos inamovibles, algunos habrian renunciado por no
sujetarse & un juicio eclesiastico, y su suerte por cierto
no fue tan lastimosa que boy mismo no la apetecieran
sujetos de categoria Igual a la de algunos de los que en-
tonces renunciaron.
Al siguiente parrafo le pone este titulo:

LOS OBISPOS ELECTOS KO SOM IHCAPAC18 POR BSTE MOTIVO DEI. GOBIEKRO DE
8CS SII.LAS SEDE VACARTE.

Pero no lo prueba, contentandose con solo aducir al-
gunos documentos, segln los que pueden ser nombrados
Gobernadores quienes no sean de corpore Capitidi. Lo pro-
baria si en lugar de poner los Obis|>os electos hubiera di-
cho los estrafius del Cabildo, 8;c. A su tiempo veremos co6-
mo y cuando puede suceder esto Gltimo, lo que hasta
ahora no se ha negado para formar de ello argumento.

Con sola esta indicacion, que deja en el aire lo pro-
puesto, pasa a otro parrafo y dice:

PAKA QUE EL OBISPO .ELECTO PUEDA SER tiOBSRITADOR DS SU MITRA ABDK
TACARTE, no '"ES IMPEDIHENTO QUE EI. VICARIO CAPITULAR BAYA DE DAR

CUSUTA de su ADUIMISTRACIOn AL OBISPO PUTUBO.

Para prueba de su asercion nos trae dos ejemplares de
dosYlcariosCapitulares sede vacante, que siéndolo en estos
Gltimos tiempos fueron presentados para Obispos por el
Gobierno é instituidos por su Santidad.

Por cierto que no es necesario tener muy abiertos los
0jos, para que ge conozca la ninguna paridad que hay
entre el caso en que se halla el Sr. Vallejo y los que él
mismo nos presenta en este parrafo; pero aun cuando la
hubiera, lo primero cesa en 1os espresados casos, Si do €n tp-



do, en mucha parte el fin de la ley;y lo segundo, pu-
diendo el Sumo Pontifice dispensarla’, en el hecho de insti-
tuirlos Obispos a aquellos Vicarios los dispensé de ella
tacitamente, y no sin razoén, porque limitdndose la juris-
dicciondelos Vicarios Capitulares, & lo menos muchos afos
ha en Espafia, al gobierno espiritual, los informes que de-
bieron preceder a4 su confirmacién justificaron su con-
ducta. Quiere corroborar su aserio con lo que pasa en la
América y en Alemania, donde los Obispos, antes de ser
confirmados, ya administran las Diécesis para que fueron
nombrados. Acerca de los de América se dirda algo en su
lugar; por lo que hace & los de Alemania también hare-
mos ver que ni en Espafia se proveen los Obispados como
alla, ni allad tienen todos los electos el derecho que el
Sr. Vallejo los atribuye en este parrafo.

Tampoco creemos que haya andado mas acertado en
suponer que la ley habla por loque regularmente sucede,
y,que su sentido 6 espiritu es, el de sujetar al Vicario Ca-
pitular & dar cuenta al nuevo Obispo en los casos en que
no sean una misma persona , como si no hubiera podido
mandar también por este mismo hecho que nunca el
Obispo fuese el Vicario, cuando si examinamos la antigua
disciplina hallamos repetidas prohibiciones hechas por los
Concilios para que los Obispos llamados Interventores no
pudiesen ser elegidos Obispos de las Iglesias vacantes que
intervenian (i).

En el parrafo siguiente

SECALA ALGVIrOS CASOS EH QUE LOS OBISPOS KI.RCTOS PCEDEK SER GOBEK-

HA"DONnES DE SUS MITRAS SEDE TACAIrTE.

Y reconoce que el argumento que por los que com-
baten su jurisdiccién se hace en esta materia, tiene mas

(1) Constitutum est ut nulli intercessori licitum iit, cathedram
cui intercessor datus est, quibuslibet populorum studiis ve! seditio--
nibus retinere, sed dare operam, ut intra annum eisdem Epi-
scnpus provideat, Quod si neglexerit™ anno explelo, interventor altus
tribualur. Can. aa, ggsesat. 1, C. 7»



fuerza que los que anteriormente cree haber refutado.
Esta genuina confesioii es bastante para que nosotros
infiramos que en su juicio es opinable si los Obispos
electos pueden legitimamente ser Gobernadores de las
Iglesias para que fueron elegidos; confesion que por cier-
to, conferida con oiros principios canénicos innegables,
da una consecuencia bien funesta a la causa que sostiene:
y advirliendo que la voz de electo con que se designan los
Obispos presentados, no significa en su boca ni aun en
la nuestra lo que el derecho quiere que signifique, pues
le damos siguiendo su lenguage una ampliacién que no
le corresponde, lo que debe tenerse muy presente para
que no atribuyamos a los Obispos que hoy se dicen elec-
tos, siendo solo presentados, los mismos derechos que
corresponden & los que rigurosamente habian sido elegi-
dos. La definicion de una cuestién es muy necesaria para
evitar paralogismos, y solo la rehuyen los que no bus-
can de buena fe la verdad. No todos los que nos lean
creemos tengan los conocimientos necesarios para formar
un juicio exacto de estas materias; para que, pues, rio in-
curran en un error se lo prevenimos.

En el cuerpo del espresado parrafo nos anuncia <jue
no se intenta hacer innovacion alguna en la disciplina
de la Iglesia™ porque si se intentara , 'seria menester que
la autoridad eclesiastica la ordenase ¢ ai menos la apro-
base, He aqui un periodo que & primera vista deslumbra,
y que analizado no sabemos qué resultado da. Porque en
>rimer lugar, ese no se intenta no se sabe & quien alude,
0 que si se sabe es que se ha intentado; y.... en segundo
hacer innovacién alguna en la disciplina de la Iglesia®
tampoco nos dice & qué disciplina se refiere, si & la puré
interna 6 la esterna, ni si esta distincion se admite en el
sentido reprobado 6 en el catdlico: en tercero, porque... se®
ria menester para ello que la autoridad eclesiastica.... Ni
aqui podemos calcular de qué autoridad habla, si del ro-
mano Pontifice, side un Concilio General, Nacional, Pro-
vincial 6 Diocesano, si de la autoridad Eclesiastica de cada
Di6cesis, 6 de una junta nombrada por el Gobierno a
quien se le quisiera dar el titulo de Eclesiastica, ya f>or*

que en ella hubiese alguno 6 algunos miembros Ecle»



siaslicos, 6 ya porque su objeto era el arreglo de la
disciplina Eclesiastica en cuanto la ordenase 6 al /we-
nos la aprobase \aqui por fin sabemos una cosa, y es
que no hay necesidad de que la autoridad Eclesiasiica or>
dene la innovacién que se haga, basta que la apruebe:
en esle punto, con licencia de dicho Sefior sea dicho que
nos adherimos al sentir, no de uno sino de varios llustres
Prelados Espafioles, que en la época presente han descono-
cido en una junta, de la que era miembro el misino, esa
facultad de arreglar la disciplina de Espafia, aun cuando
por la misma se protestaba interpelar (era la espresion)
al sumo Pontifice en los puntos que creyese ser necesa-
rio, fundados en que ni tenia la misién de quien la de-
bia tener, ni podian confiar que la junta tuviera &
bien interpelar al Sumo Pontifice en todos los casos y
por todas las cosas para las que ellos lo creian necesario,
ni en fin podian saber la fuerza que tuviese la voz inter-
pelar en boca de sus individuos.

Reducida aquella salva &su justo valor, vamos & ver
como prueba su inienlo. Nos cita a Gonzalez con su titu-
lo de electione et electi potestate, y nos habla de los dere-
chos que se adquieren por la eleccién, reconociendo que
entre los de los electos no seencuentra el Aepor regla ge-
neral administrar sus Diécesis ni ejercer jurisdiccién an-
tes de ser confirmado, y por escepcion supone que lo
pueden hacer en el caso en que se encuentra la Espafa,
no solo por la distancia de Roma y por el embarazo que
presenta la guerra civil, en la que S. S. parece guardar
perfecta neutralidad , sino también porque se cuenta con
la autorizacion y delegacion de los Cabildos. Que la sola
distancia de Roma sea bastante, lo quiere hacer ver con
Decretales insertas en el Derecho, en que se dispensa el
que los elegidos in concordia ultra montes puedan verifi-
carlo. Basta para contestar ahora 4 esto, que el titulo de
las Decretales a que se refiere se escribié cuando no habia
sino electos y elecciones rigurosamente tales; por tanto
iodo esto era escusado y ])odia haberse evitado la moles-
tia de alegarlo, asi como los hechos que en conformidad

a la disciplina vigente en aquellos tiempos nos refiere.
A otro parrafo reserva



EL &XAMEM SBI| CAKOK Lt'GSVHESSE Y DE LA DECRETAL DE BONIFACIO VIIt,

ea cuyos testos entre oiros se funda.la doctrina contra-
ria & la que el Sr. Vallejo practica y- sostiene. El primero
lo esplica @ su modo; digoa su modo, pues ningln otro
que no tenga el interés que el autor manifiesta, creemos
que lo interpretara como lo interpreta , porque confunde
de tal manera el motivo de la ley con la ley misma, que
segun su doctrina se puede faltar al cumplimiento de
aquella sin incurrir en ningln reato, siempre que la ac-
cién por la que se infringe no sea motivada por lo que
motivo la ley. Asi rebatiendo esta esplicacion, oportuna-
mente dijo en estos Ultimos dias un escritor, que pro-
hibiéndose el hurtar por ser contrario a la justicia, cuan-
do no se haga por este motivo sino por el de socorrer a
un necesitado, no se falta & ella, es decir, que & un mis-
mo tiempo seinfringe y no se infringe una ley (i). En
el examen que hace de la Decretal nada de nuevo nos di-
ce que pueda favorecer su conducta , antes por el contra-
rio en ella se echa de ver con qué celo desea la Iglesia
que conste de un modo indubitable la legitimidad de los
que administran la jurisdiccién espiritual, lo que por
cierto muy poco puede aprovechar a los que la tienen
cuestionable.

COITFdIl* 8ir AKTIRIOR DOCTRIIfA COW AUTORIDADES

en el inmediato, y lodo lo que en él estensamente dice
se reduce & que Oldrado, el Panormitano, Fiorente, Pedro
Gregorio, Barbosa, Fermosino, Gonzalez Tellez, Solor-
zano, el Vallense, Eugel, Bartel, Bouchol, Fagnano,
Reinffestuel, Tomasino, Maschat, Marca, Berardi, Gibert,
Amort, Rieger, Cavalario, y por liltimo Cortabarria di—

(i) Viase Giben citado por €l Sr, Vallejo, discorso, pag. i4'-



cen.... Pero ;qué dicen? ;Dicen que los Obispos presen-
tados [or el Principe pueden bajo alguna forma 06 pre-
testo, como la de ser v. g. nombrados Vicarios Capitula-
res por los Cabildos de aquellas Iglesias para que han
sido presentados, administrarlas antes de ser confirmados?
Esta es la cuestion, y para probarla vendria muy bien
esa letania de Decretalistas y Canonistas; pero no es esto
lo que dicen (egceptuamos & Gibert), sino que los elegidos
in concordia ultra montes, sujetos inmediatamente al
Sumo Pontifice, pueden dispensativé encargarse de la
adniinistraciun de las Iglesias para las que han sido ele-
gidos; alguno de ellos se estiende & que también pueden
hacerlo los de citra montes, cuaiido & las demas circuos*
lancias que deben concurrir [>ara que esto tenga lugar
se agregue la de estar el Sumo Pontifice lejoA de Roma,
pues para que se salve la distancia de los lugares que
se requiere, es lo mismo que aquel esté en Roma y el
Obispo confirmando en Espafia, como que el Papa esté
en Espafia y el Obispo en lItalia; y otros declaran que por
el capitulo Avaricice no fue derogada la disposicién que
dispensaba esta facultad de administrar las Didcesis a
aquellos Obispos antes de ser confirmados: pero téngase
entendido que hablan respecto de los elegidos in concor-"
dia ultra Italiam, y sujetos inmediatamente al Sumo
Pontifice, que son los Unicos que podian usar de esta
gracia, y sobre quienes solamente podia recaer la duda
de si por dicho capitulo,se les privaba de aquel derecho
dispensativo, pues respecto de.los demas que habian sido
elegidos no in concordi(i, 6 estaban sujetos al Metropo-
lilano, nadie duda que no podian administrar sus Diécesis
hasta que hubiesen sido confirmados, bajo la pena de
perder el derecho adquirido por la eleccién.

DIFBKEHCIV DE DI8SCIPLIXA.

Esta es toda, la doctrina de esa retahila de escri-
tores (escepto Gibert); ¢pero para qué viene el citarlos
uno por uno, y lo que cada uno de ellos dice sobre la
materia? O se e&ciibe para los que tienen nociones del



Derecho Caaonico, 6 para los que no las tienen :si para
los prinneros es inGtil, pues no solo diran que éste, aquel
y el de mas alld ensefian lo que acabamos de referir, sino
gue todos 6 casi todos convendradn en que este es el co-
mun sentir de los que han escrito sobre este punto; si
para los otros, no es bastante, pues solo sirve (aun cuan-
do no se intente) para involucrar la cuestiéon y hacerles
incurrir en el torpe error de confundir los meramenie
presentados con los rigurosamente elegidos : debiérase,
pues, ya que sin duda se ha querido iniciar al publico
en estas materias, y como constituirle Juez para que diri-
ma esta contienda, si de él se apetecia un fallo Imparcial,
si se buscaba la justicia, instruirle también de la historia
y Vvicisitudes de las elecciones ele los Obispos desde el
principio de la Iglesia hasta ahora; debiérase haberle
hecho saber que Tas elecciones en los primeros siglos
se celebraban por todo el clero dando el pueblo testimo>
nlo de las cualidades del elegido, de cuyo derecho se con-
servan aun vestigios cuando en la ordenacion de los Mi-
nistros del Altar se le pide que lo dé acerca de las cuali-
dades de los ordenandos, no menos que en las diligen-
cias previas a la conrimiacion de los Prelados; que en
los siglos medios se continuaron celebrando por aquella
parte del mismo Clero que recibié la regla de San Agus-
tin , que ei'a el que constituia el Presbiterio, Corona
6 Capitulo Catedral; que la violencia que se causaba a
este en las elecciones por el pueblo, por los podero-
sos y discolos; las intrigas,- amafios y simonia que por
tanto tiempo tenian privadas a las iglesias de Prelados, ¢
les daban los que no lo merecian, fueron disponiendo el
que la Iglesia reservase & la Silla apostdlica la institucién
de aquellos en la forma que hoy se ve, & saber, propo-
niendo 6 presentando los Princi[>es & su Santidad los su-
getos que tengan & bien nombrar para las Iglesias de sus
Dominios, quien no hallando en ellos impedimento ca-
nénico los confirma. Todo esto debia habérsele hecho
entender con la estension que correspondia a la larga
memoria que se le presenta del derecho de los Obispos
electos, pero advlrtléndole é inculcando que la multitud
de testos y de Autores que se haa aducido, hablan de la



legislacién eclesiastica relaliva 4 la época segunda ¢ sea
nueva disciplina, que es cuando las elecciones se hacian
por los Cabildos Catedrales, y no a cuando tenemos una
novisima diferente de aquella en muchos puntos, y entre
otros en el de que los Obispos titulados electos no son
electos segun el derecho, sino presentados: y si mas cla-
ramente se le hubiera querido hablar , podiasele decir
por conclusion, que todo lo que se refiere en el parrafo
que nos ocupa no tiene cabida ahora, aunque la tuvo
en su época; pero no venia bien, porque en el siguiente
se propone esta cuestion (*);

LAS DECRETALES DE IKOCIirCIO Il QITK HABLAS DE LOS ELEGIDOS IIT CONCOR'™

DIA, SE F.STIEITDEH A LOS PRESEiIrTADOS POR S. M.

En SU discusion notamos con estrafieza que al mismo
tiempo que se reconoce no ser titulo bastante para inge-
rirse en el gobierno de la Diécesis el Keal nombramiento,
se alegan razones y testos que, si tuvieran la fuerza que
se les quiere atribuir, probarian lo contrario, pues al pa-
so que quiere apoyarse la legitimidad con que los nom-
brados Obispos administran sus Diécesis en la eleccién
que de los mismos hicieron los Cabildos de las Catedrales
vacantes y no en otra cosa, como se ve en lo que el Sr. Va-
llejo dice: dejamos & los lectores.... en donde entra como

(®) Hemos escepluado a Gibert, a quien lo vemos citado
mas de una ves eo este discurso y como con cierta recoraenda-
cioD, pues se dice de él que estd muy esplicilo porque abraza las
eircuDSlancias de nuestro caso. Efeclivamente, segin su doctrina,
puede el Obispo nombrado encargarse de la administracion de
la Diécesis antes de ser confirmado, siempre que la guerra 0 pes-
te impidan solicitarlo, y aun ~cuando Roma lo rehlGsa hacer sin
»justa causa,N o lanio estrauamos que se citen este testo y
antor, cuanto el mérito que se le atribuye por quien se precia
de ser Cato6lico Apostdélico Romano, y se agravia de que en la
controversia de la jurisdiccion que ejerce se haga memoria del
Primado de jurisdiccién de la Silla Apostélica, como si por esto
se quisiese censurar su creencia en este articulo, (Puede, siendo
uno Catélico Apostélico Romano, y confesando el Primado de

3



Gnicay 'principal la autorizaciény consentimiento de los
Cabildos encuyo nombre y como sus delegados ejercen la
jurisdiccion los elegidos , no por otro respeto, hace eslen-
siva la disposicion de las Decretales referidas, segun la que
los elegidos in concordia, sujetos inmediatamente a la Si*
Ha Apostoélica, podian ultra montes encargarse del gobier-
no de sus Obispados antes de haber sido confirmados, a
todos aquellos casos en que se encuentra la razén de la
ley, contando entre ellos la situacion en que al presente
se halla la Iglesia de Espafia. En vista de esto nos ocurre
preguntar: ;en qué quedamos? O tiene lugar al presente
en Espafia la disposicion de las Decretales de Inocen-
cio 111, 6 no le tiene: si lo primero, no hay necesidad
de que los Cabildos nombren j>or Vicarios Capitulares
los presentados para Obispos, ni los autoricen ni dele-
guen la jurisdiccion: basta el derecho que les dan las
Decretales; y si no le tiene, ;4 qué viene eso de decir que
boy en Espafa los nombrados para Obispos pueden en-
cargarse de la administracién de sus Didcesis, porque la
disposicion de aquellas comprende el caso en *ue se ha-
Ila? Confesamos que no lo entendemos.
S 1a razén do la Pero vamos a examinar si la razén de la dispensa que
dispcbsa de 100~ gg contiene en estas Decretales tiene lugar en Espafia res-
ToTuigar Q B pccio de los nombrados Obispos. Se supone que la Unica
piBa y loial razén de esla disposicion sea los malesy perju i-
cios que ocasionan & las Iglesias las largas vacantes. Si

jurisdiccion, encargarse de la admioiitracion de la Didcesis para
que fue nombrado cuando ci Sumo Pontifice se niega & confr-
niario, alegando por motivo que la negativa se funda en causa
no )usta ? (No seria esto juzgar el juicio de la santa Sede? ¢(No
seria sobreponer el suyo al de aquella? (No seria constitairse
juez superior & la misma? Y si esto es asi, ¢no es negar la Su-
premacia de jurisdiccion que compete & la Silla apostoélica?
¢Quién, pues, podrd justamente agraviarse de que se recuerde
este articulo de fe, cuando asi se hace mérito de un Autor cuya
doctrina destruye tan manifieslamenle el Primado de jurisdic-
cion del Sumo Pontifice, y por lo tjue su obra iia sido prohibida
y condenada, como puede verse en el Indice Espafiol de libros
prohibidos publicado en <7go?



asi fuera, deberiamos decir que no se debia exigir el que
fuesen elegidos in concordia, ni de fuera de llalia, ni
sujetos inmediatamente al Sumo Pontifice, ios que en
virtud de esta razén se encargaran del gobierno del Obis-
pado, porque iguales males pueden sobrevenir cuando
uno fuese solo elegido por la mayor y mas sana parte y
no en concordia, 6 le faltase alguna otra de aquellas cua-
lidades; es asi que en este caso no tiene lugar aquella
disposicién, aun cuarTdo concurra la que se supone ser
la Unica y total razén; luego ella no lo es; luego se re-
quiere algo mas, & saber, el que sean elegidos in concor-'
dia. Esta circunstancia es tan necesaria, que no concur-
riendo, ni las largas vacantes, ni los males por graves
que fuesen consiguientes a ella facultan al elegido para
usar de aquel derecho dispensativo; asi es que no hemos
visto autor alguno que autorice con su opinion al Obispo
no elegido in concordia (hablamos de la época en que
estuvieron en vigor aquellas Decretales, cuando habia
verdaderas elecciones) para administrar su Diocesis, ni
Obispo elegido en aquella forma hemos leido que impu-
nemente se hubiese arriesgado & hacerlo. Del valor que se
merecia esta condicion indicaremos algo en su lugar.

En apoyo de que puede concurrir igual razén a la
que se supone Unica y total de la disposicion de'las Deere*
tales de Inocencio IlIl en los meramente nombrados 6
presentados, nos refiere lo que dicen las Memorias del
Clero Galicano, y los Comentarios de las libertades de la
Iglesia Galicana. Semejantes citas no favorecen mucho la
causa del Sr. Vallejo, pues sj bien sirven de testo y son
apreciadas por algunos, los que carecen de las prevencio»
nes de partido las miran con el horror que merecen, y
que tan justamente han hecho ver los resultados.

Sean las que fueren en su origen las llamadas liber-
tades galicanas 6 de la Iglesia Galicana, Pedro Pithou, sos-
pechoso de protestantismo, hizo una recopilacién de ellas
con comentarios y pruebas que dedicé & Enrique IV en
1594, primer afio de su reinado. Al mismo tiempo 6 poco
despues el famoso Dupuy, tan sospechoso de protestantis-
mo como el primero, aument6 aquella compilacién, afa-
diendo pruebas en que se apoyaban Iastllamadas liberta-
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des. Estas obras fueron suprimidas por un decreto del Con-
sejo o Parlamento en 638, y condenadas al afio siguien-
te por todo el Clero francés llamandolasya/irti® heréti-
cas servidumbres. (Véase el tomo 3, n. i de los Procesos
verbales del Clero de Francia.)

Por desgracia el Parlamento de Paris contaba en su
seno en aquella época muchos protestantes, y Pedro Du-
puy consiguié imprimir sus comentarios y pruebas en
i63i; pero la Asamblea del Clero conden6 de nuevo esta
obra en el mismo afio como injuriosa & la Iglesia, y de-
cretd representar contra un libro cuyo venenoy maéximas
peligrosas conocia todo el mundo. Mr. Bosquet, Obispo de
Lodeve, se encargé de refutarlo, y en las asambleas de
i655 y 1665 se public6 su refutacion.

Pedro de Marca, nada sospechoso en la materia y ami-
go de Dupuy, no pudo menos de condenar semejante libro
como un tejido de sentimientos impios y profanas nove-
dades de palabras: asi lo llama en su obra de Concordia
Sacer. et imper.

El mismo Dupuy quiso ilustrar mas particularmente
la obra de Pithou, colocando en citas marginales las
pruebas de cada uno de los ochenta y tres articulos de
que consta la obra, y & continuaciéon los comenta. Debe-
mos afiadir que en la dltima impresion de esta obra se
ha incluido un largo tratado dcl Sr. Gibert en apoyo de
las libertades galicanas, y en el sentido mismo de Pithou
y de Dupuy.

Hemos hecho esta manifestacién, que tan poco honor
liace al Sr. Vallejo, para que sepan nuestros lectores dar
a las grandes citas en francés con que adorna este parra-
fo de su discurso el justo valor que se les debe, conocien-
do el origen de donde las loma, y sabiendo el nombre y
caracter de sus Autores, lo cual ha tenido por convenien-
te callarlo para que sin duda el comun de los lectores,
ignorando esto, diera a su discurso una importancia que
no tiene; y repelimos que hace muy poco favor a su Au-
tor el valerse de semejantes doctrinas, y de doctrinas emi-
tidas por semejantes hombres.

Pero aun cuando por un imposible quisiéramos su-
poner que estas doctrinas de que se vale el Sr. Vallejo
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no fuesen lo que son, sino que fueran corrienles, y que
los Autores que las emilieron no pudieran ser mirados
con el recelo que los mismos inspiran, ni ellas ni el apo-
yo que quiere darles con la opinion del Fermosino y
Gonzalez Tellez han sido capaces para introducir ni es-
tablecer alld ni aqui la disciplina de que los Obispos me-
ramente presentados, por esie solo hecho, se encargaran
del gobierno de las Diécesis para las que hubiesen sido
nombradosr]irueba de que aun asi seria una opinion ais-
lada, y contra la que ha estado y esta el comun sentir,
como lo acredita la practica.
Continda diciendo que

PASA A COIfTESTAR A LA» OBJECIONES QW€E SE LE HACEK, rORQrE ES PBT--
CISO NO DEJAR NADA S(H RESPUESTA PARA CERRAR LA BOCA A LAS GESTES
DE CIERTO PARTIDO DIEK COHOCIDO, QUE POR TODAS PARTES TIEMB EMISA-

RIOS PROPAGADORES DE SCS MAXIMAS.

No sabemos si lo conseguird, porque ignoramos de
qué clasey temple sean esas gentes de cierto partido, que
seguramente no seran del nuestro, puesto que a ninguno
pertenecemos en esta materia, & menos que quiera honrar
con tan distinguido titulo & nuestra Santa Madre Iglesia
Catolica Apostdlica Romana, a cuya infalible censura hu-
mildemente sujetamos cuanto, por creerlo conforme & su
santa doctrina, hemos dicho y en adelante dijéremos con
el Unico fin de propagarla y prevenir & los fieles, no
contra persona alguna, sino contra las malas doctrinas y
ejemplos, porque tenemos leido: Erit enim tempus cum
sanam doctrinam non sustinebunty sed ad sua desideria
coacerbabunt sibi Magistros prurientes auribus..... et éx
Dobis ipsis exurgent -viri loquentes perversa, ut ahducant
discipulos post ie (t).

Siendo, pues, este nuestro designio y esla nuestra doc-
trina, conGamos que, lejos de impedir que nuestros escri-
tos circulen , desembarazara los obstaculos que 4a ello se

(i) Ad Tirnolh. t\ jr Apost, cap, ao, y. ao.

Supone que

jurisdicciou.

por



Si el noinbramicn-

0 Real equivale
4 la eleccion w
concordia

opongan, mucho mas cuando en su mismo Discurso nos
invita 4 que escribamos, con lal que sea sin que provoque-
THOS la célera ni saguemos sangre.
Aqut Comienza a desvanecer los argumentos contra-
¢ 5~ oninion {'pues va nos ha dicho que la leei-
timidad de los Obispos Gobernadores se apoya segun sa
sentir en el nombramiento hecho en los mismos por los
Cabildos), sino & la de los que opinan que en virtud del
nombramiento pueden, en una situacién como la presente,
encargarse en Espafia del cuidado de sus Iglesias los Obis-
pos nombrados antes de ser confirmados. Al efecto equi-
para la eleccion in concordia con los nombramientos 6
presentaciones, fundado en la opinion de algunos escrito-
res que, como el Van-Espen, han querido ensalzar el poder
Real & una esfera en que no [>odia existir, y asi han ense-
flado que debe presumirse igual acierto en los nombra-
mientos Reales que en las antiguas elecciones in concordia®
como se ha visto acreditado en los hechos por nuestros
Reyes, y en la de otros que han equiparado la eleccion
con el nombramiento, sin hacer la distincién de si ha-
blan de la hecha in concordia 6 de la ordinaria, con cu-
ya opinion esta conforme la nuestra, si por ello quiere
decir que el nombramiento da también derecho como la
eleccion para pedir que sea confirmado y nada mas.

De desear hubiera sido que, en lugar de unas opinio-
nes particulares, y algunas cuando menos ambiguas , que
uo han tenido fuerza bastante ni siquiera para reunir en
torno suyo un nimero' de Autores imparciales respetables
capaz de hacer bambonear & lo menos el comun sentir
contrario, nos hubiera presentado alguna decision Ecle-
sidstica que recayera en la duda que ha debido suscitarse,
al cabo de tan largo intervalo de tiempo como ha que
tiene lugar el Real nombramiento. Ella hubiera sido de
mas eficacia sin duda que cuanto se nos pudiera decir
con relacion a Autores cuyas doctrinas son emitidas en
mucha parte, mas que por el convencimiento de su ra-
z6n, por otros motivos que arrastran con mucha fre-
cuencia sus plumas.

Estamos muy &agenos de censurar el uso que del de-
recho de presentar para Obispos han hecho generalmen-



te nuestros Reyes, y si lo intentdramos se nos podria des-
mentir bien facilmente; bastaria recordarnos los nom-
bres de algunos de los que lo fueron , no en tiempos muy
antiguos, cuya honrosa memoria sera eterna en los fas-
tos de la Iglesia y de la historia, y alun viven entre nos-
otros, quienes con su ejemplo y su doctrina nos hacen co-
nocer que no son indignos por cierto del Ministerio Apos»
télico que tienen a su cargo; mas no por esto conven-
dremos en que la presentacién 6 nombramiento hecho
por los Principes tenga tal valor y fuerza que puedan en
su virtud los Obispos meramente nombrados encargar-
se del cuidado de sus Iglesias, como lo pueden hacer los
elegidos in concordia. El derecho que & estos competia
estaba fundado en una disposicion dispensatoria de la ley
general que prohibia 4 todos los elegidos el encargarse
de las Didcesis antes de la confirmacion; por tanto aque-
lla disposicion establecia un privilegio con respecto a ellos,
y nadie duda que las dispensas y privilegios no se pueden
estender traycndolas de casu ad casiim, sino que por el
contrario stricte dcbent intelligi.

Nada le hace el que se diga que en ello se atendi¢ al
bien de las mismas lglesias, porque, como arriba se ha in-
sinuado, si esto solo bastara, deberian tener también*
igual derecho los no elegidos in concordia, porque tam»
bien podria en algunos casos ocurrir igual razén; era
pues necesario que también concurriera el consentimien-
to undnime de todos los electores: circunstancia cuyo va-
lor no alcanza (salvo sea siempre el respeto debido) el
nombramiento de los Reyes.

Las elecciones- se celebraban por los Cabildos, cuyos
individuos tenian un interés muy inmediato en que fue-
sen acertadas, no solo porque ellos & si mismos se daban
un Superior, de quien asi como podian esperar tenian que
temer, sino porque aun conservaban alguna memoria 6
vestigio de la antigua , de la primitiva disciplina , segnn
la cual los elegidos debian ser del mismo Clero, de la
misma Dibcesis, ya porque era justo que, su])uesto habian
sido los que habian trabajado en ella, fuesen también
premiados con los honores y demas ventajas que en la
misma se dispensaban, ya porque habiendo vivido jun-



tamenle eran conocidos, y de consiguienle mas acertadas
las elecciones (i). (He aqui brevemente apuniadas algu-
nas razones en que se funda el derecho de que los Vi-
carios Capitulares deben ser de corporc CapituU ~ ha-
biendo idéneos.)

Intereses lan inmediatos, pues, y las circunstancias
de los tiempos en que la violencia, los amafios, las intri-
gas, la simonia y otras causas tenian tanta parte, bacian
que las elecciones fuesen tan debatidas, se prolongaran
tanto tiempo, se suscitaran discordias y causaran escan-
dalos, por lo cual era raro el caso en el que hubiese una-
nime consentimiento en los electores; y cuando le habia,
bien podia pasarse &4 confirmar al elegido sin examen ul-
terior, porque era buena prueba de que no tendria, no
digo impedimento alguno canénico, pero ni aun queda-
ria el menor recelo de que en él no concurrieran cuantos
dotes deben adornar & un digno Obispo. Mas ios Princi-
pes estan bien lejos de tener un interés tan inmediato: le
tienen si eu el bien de la Monarquia, en el que influyen
los Obispos, ¢pero quién no conoce la diferencia? Los
Principes ademas no siempre por si solos proceden al nom-
bramiento de los Obispos, y los que en ello intervienen,
si no es el interés de la carne y de la sangre ¢ tendran ni
el interés que el Principe? Ahora finalmente no concur-
ren las causas que dilataban aquellas elecciones, ni de
consiguiente hay que temer sus efectos, cuales eran las
discordias , disturbios y escandalos que de ellas resultaban;
tres meses casi son demasiado para que en Espafia en
tiempos regulares se provea de pastor a las Iglesias viu-
das. Se ve, pues, con cuanta razén dice el Tomasino que
la eleccién concorde inducia una presuncién que no pue-
de inducir el nombramiento Real, porque no median los
mismos intereses ni las mismas causas, y que por consi-
guiente n6 puede hacerse estensivo el derecho de los ele-
gidos en aquella forma a los nombrados de ahora , por-

(1) Ner. emerilis in suis EccUsiis Clericis, peregrini et ex-
tranei, et qui ante ignoratisint ad exclusionem enrum” qui bene de
Buorumciviummerenlur testimonio, praponantur. Gap. 13, Disi. 6i<



que tampoco hay que remediar los males que resultaban
de las elecciones.

;Pero para qué cansarnos en este punto? El mismo Se-
flor Vallejo repele la administracién que se funde en solo
el nombramiento Real; él mismo admite las representa-
ciones hechas por la Asamblea del Clero a Enrique 1V, las
cuales motivaron la revocacién de los decretos que se ha-
bian dado para que los nombrados se encargaran dé sus
Diécesis, siendo asi que aquellas se fundaban en la diver-
sidad que hay entre los nombramientos y elecciones, y (jue
de consiguiente era una empresa contra la jurisdiccion
Eclesiastica el hacer estensivo & los meramente nombra-
dos el privilegio concedido por Inocencio Il & los elegi-
dos. Ultimamente, si buscdbamos alguna decision de esta
duda, no del Parlamento de Paris ni de otra corporacion
secular sino Eclesiéstica, la tenemos de la Congregacion
del Concilio en el Fagnano, y basta que esté en este Au-
tor para que no haya lugar al efugio de que sera supues-
ta. El nos dice que se discuti6 maduramente esle punto
en Roma en ocasion en qu,e el Arzobispo de Goa, habien-
do perdido en la navegacion las letras de la confirmacion,
se abstuvo de entrar en la administracion de su Arzobis-
pado , a pesar de que le constaba de cierta ciencia que ha-
bia sido confirmado en publico Consistorio, hasta recibir
otras nuevas (adviértase que Goa no solo esta ultra mon*
tes” sino ultra mar); y sin que valiera la inmensa distan-
cia ni la larga vacante de aquella Silla, que parece de-
bian influir , si algo puede, para una decisién que favo-
reciera 4 lo que afiora se intenta probar, todo lo contra-
rio se declaré por aquella Congregacion ; & saber, que la
disposicién de las Decretales de Inocencio |1l no tenia lu»
gar en los nombrados por los Principes (*).

(™) Lamennaiis hablando de esto mismo nos dices'**;Gon
titulo tomarian ellos el gobierno 6 administracién de una Iglesn
i la que no tendrian otro derecho que el- nombramiento Real?
¢(Cémo no se ve con el Fagnano en un «cio tan irregular una
verdadera intrusion? ¢ No seria abrir una puerta & los mayores
abusos, atacar al menos indirectamente la necesidad de la mislooi



Aléguese,'sj la hay, alguna otra decision que sea tan
terminante como esta sobre la materia, y que merezca
igual autoridad ¢ superior, y eotonces no le daremos &

poner el Santuario en manos de la autoridad civil, y degradar
et Sacerdocio, dando al mundo Cristiano el intolerable escandalo
de un Obispo encargado del gobierno espiritual de los pueblos
sin haberse hecho ninguna informacién candnica de su vida,
doctrina y costumbres?™-* f La tradicion sobre la Confirmacion de
los Obispos, sec. 1, tom. 3.°

Lemerre, apelante, es decir, rebelde & las decisiones de la Silla
Apostoélica, se vale con frecuencia de él el Sr. Vallejo en su Discur-
so: es singular por su modo de discurrir, y muy poco delicado
en suponer como doctrinas de un autor las dificultades que él
mismo se propone. Del canon numero 26 del concilio de Letra»,
quiere inferir que el Obispo nombrado por el Principe puede, sin
mas que el nombramiento, administrar su Di6cesis, y lo quiere
apoyar con el Fagnano, de quien hace un grande elogio; pero no
copia de lo que escribié este autor mas que las dificultades que
él se propone en su comentario al capitulo Niht de Kleclion,, y se
desentiende de la solucion, dando «si por doctrina del Fagnano la
que es de sus adversarios 6 él mismo se figura. Por esto con mu-
cha razén dice Lamennais, que cuando el Abate St. Ciran se per-
mitia, & pesar de su rigorismo, alguna mentira oficiosa en favor
de su buena causa, solia decir que hablaba por catachresis, y
que Mr. Lemerre, que cita del mismo modo y por el mismo orden,
debe también decirse que cita por catachresis» Es el Redactor
de las Memorias tantas veces citadas; pero como dice aquel es-
critor, parece que las ha redactado por impugnar la doctrina del
Clero de Francia, y ensalzar los atentados que los Parlamentos
cometieron contra los derechos de la Iglesia-, por eso se le titula
defensor nato de los mismos, y nada se estraii6 que cuando el
Parlamento de Provenza pronuncié una sentencia de suspension
espiritual , dijera que obraba reculary canénicamente ; que cuan>
do no reconoce et tribunal ningdn colador de Beneficios, diga
gue comisionaba eclesiasticos que los confiriesen si la ciudad episco*
pal y el Cabildo eran sospechosos de rebelién, y que diese gra-
cias al Parlamento por esta proteccién que dispensaba & la Iglesia
de ititerponer su autoridad para que, por medio de eclesiasticos
que i bien tenia designar, se diese la colacion que la misma pro-
hibia, porqué escediéndose ésta en la prohibicién , le tocaba &
aquél et dispensar tal proteccion. Por aqui se puede venir en co>
nocimiealode la fe y mérito de este escritor, {Id.)



la que acabamos de cilar la que no le podemos negar,
pues ai fin fue dictada por una corporacion revestida de
las facultades necesarias por el Principe de la Iglesia, a
guien corresponde esplicar las leyes de la misma, y de
una corporacion que no establece un nuevo derecho sino
que espone el que existia; pero si ain es tal el empefio
gue se quiera reponer que estas determinaciones solo tie-
nen lugar para los casos en que concurran iguales cir-
cunstancias, no dudaremos decir que por cierto las del
presente no son mas favorables que las de aquel, cuando
ademas, si bien es cierto que el referido suceso dié ocasion
a que se ventilara esta cuestion , no se miré contrayéndo-
lo al caso de entonces, sino que se examindé como punto
general. Léase con imparcialidad el Fagnano, y diga
qguien asi lo lea si no se habla en él genéricamente de
todos los Obispos, sin que puedan esceptuarse los,nombra-
dos por los PrincijTA si no se propone genéricamente la
cuestién de si los Obispos, antes de ser confirmados, pue-
den administrar sus Iglesias; y si no nos dice que la sa-
grada Congregacion resolvié negativamente aquella cues-
tion. Léanse también los nimeros anteriores del mismo, y
se verd como, apoyado en varias Decretales, en la Glosa,
y en una céfila de Espositores, sienta que el derecho con-
cedido por las de Inocencio IIl & los elegidos in concor-
dia extra Italiam es una dispensa, un privilegio, un de-
recho exorbitante que lejos de ampliarse debe restringirse,
que no tiene lugar en ningunos otros por mas que con-
curra la razén que se supone ser la total Unica de aque-
lla disposicién, por mas que se alegue que, estando inser-
ta en el cuerpo del Derecho, es ya derecho comun, dgja
de ser privilegio, pues contesta que si es derecho co-
mun io es solo para los privilegiados, no para ningu-
nos otros (i).
En el otro parrafo

(i) Fagnan. Comment, super cap. Nihil.
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EX\Mlir4 LOS ACOMTECIMieirTOS SUCEDIDOS EIT FRASC(4 A FINES DEL

SIGI» XVI, Y Eir PORTUaAL A MEDIADOS L XVII

Este examen se reduce respecto del primer punto &
suponer qué el Autor de las Dudas, con quien conviene al
menos en la sustancia el Nuncio de su Santidad en la
nota primera, furtivamente introdujo, supuso y afiadi6
lo que no hubo, respecto de lo que en Francia sucedid
con motivo de los decretos en que se mandaba que se
confiase la administracion de las Di6cesis &4 los nom-
brados por el Principe, y al efecto nos inserta un tro-
zo de lo que con relacién & este suceso dieen las Me-
morias del Clero de aquella Nacion. Debiera, antes de
proceder & una calificacién tan poco honorifica como es
la que hace de los que aquello asentaron, haber examina-
do el testo en que ee fundaron para decirlo; y si en él
no se hallara lo que aseguran, po”V'haberlos calificado
como los calificd, & no ser que el r*eio & sus personas, y
otras consideraciones que son mas generales, no exigieran
un lenguage mas armonioso. No son las Memorias del
Clero de Francia la ley fiior la que los debia juzgar, por-
que no se refirieron & ellas cuando ensefiaron esto, sino la
Coleccion de los procesos verbales de las Asambleas gene-
rales del mismo Clero; examinelas antes, y vea sr en ellas
se halla 6 no lo que sientan, pues hasta entonces no tie-
ne derecho para condenarlos como falsarios; la Coleccion
en que ellos se apoyan no son las Memorias con que los
juzga. Una verdad sin embargo es la que resulta para
nuestro intento del testo copiado por el Sr. Vallejo, y es
que el Clero resisti6 como anticanénico el que los Obis-
pos se encargasen de sus Obispados antes de ser confir-
mados (*).

(® Hemos visto el poco decoro, cuando no otra cosa, con que
el Sr. Vallejo se ha espiicado en esle pimio contra el Autor de
las Dudas: no es culpa suya el que jgnorara que era un digno Pre-
lado de ia Iglesia, un hermano suyo; no sabemos si & haberlo
sabido hubiera sido otra cosa, pues vemos que el Sr. Nuncio» sa-
biendo quién era, tampoco ha merecido las mas estremadas aten-
ciones. Pero vamos & nuestro caso, el gran testo de que se vale



El segundo punto se reduce a dudar de la verdad de
lo que el Nuncio de su Santidad dijo en su citada primera
nota, & saber, que instado y solicitado su Santidad por el
Gobierno de Portugal para que permitiera el que proviso-
riamente se encargasen de sus Iglesias los Obispos que
habla nombrado, puesto que no tenia por conveniente
confirmarlos por razén de la guerra en que se disputaba
con Espafia la corona de aquel reino, no quiso acceder.
Pero la duda es puramente negativa, y que por tanto
ninglin lugar tiene para hacernos desistir de la creencia
en que vivimos de que escierto lo que aquel Sefior sento,
pues no es creible que un Nuncio rodeado de personas
bien informadas de los sucesos no antiguos, y de un pats

este Sefior, ya hemos dicho gae son las Memorias del Clero, que
quiea las escribié es el famoso Lemerre, y que la fe que se me-
rece enlre sus compatricios es aquella & que le da derecho su
cuando menos desafeccion a4 la Iglesia, y su ninguna delicadeza
en sentar como doctrinas las que no lo son. Esta es la ley con la
que se le condena at limo. Autor de las Dudas como falsario,
porque en este cédigo no se halla lo que él dijo que se contenia,
no en él sino en otroj y por ello se le llama iluso, pues & alu-
cinamiento se atribuye el que hubiese dicho lo que dijo, y como
haciéndole favor no quiere figurarse que lo hubiese hecho de
intento para ofuscar y engafar & los lectores. (Pero doénde
diremos que estd el alucinamiento? Supone el Sr« Vallejo que
la Asamblea del Clero de Francia de i 795, undnimemente declaré
que con solo el nombramiento no se podia gobernar una di6ce-
sis por los Obispos presentados, y que la adicién de que ni
aun cuando los Cabifdos les diesen sus facultades, es de pura in-
vencion. Sin duda que para asegurarlo fio ha tenido otro testo
que las'Memorias de Lemerre ; mas nosotros, apoyados en La-
mennais , quien copia la manifestacion de la Asamblea, diremos
que el Fiscal de la misma, al pintar el cuadro que en aquella época
presentaba la Iglesia en Francia, asegura que para cohonestar la
conducta de los Obispos presentados, entre otros pretestos de
que se valian, era uno el de que los Cabildos les transfiriesen la
jurisdiccion, para que asi pudiesen administrar provisoriamente
sus Diocesis en virtud de la Decretal de Inocencio Ill, con cuyo
motivo se estiende el Fiscal & demostrar cuan lejos esta de tener
lugar la espresada Decretal, aun cuando se la suponga vigentr,

Dudh
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tan vecino, que hablaba en nombre de su Soberano a un
Gobierno, se aventurara a asegurar como positivo io que
era falso 6 dudoso; ni que el Gobierno espafiol, aconsejado
de una asamblea de siigetos interesados en esto por su pro-
pio honor y el de la Nacién, dejara de hacer patente
aquella falsedad.

Dijimos que la duda del Sr. Vallejo es puramente ne-
gativa, pites solo se fundaba en el silencio que guarda
Ramos Manzano en su Memorial sobre la provision de
los Obispados vacantes en el reino de Portugal; silencio
que ni debia advertirse, porque en nada concierne al ob-
jeto que él se propuso, cual fue el de impugnar el nom-
bramiento de los que habian sido agraciados por Juan IV.

respecto de los Obispos presentados; lo que demuestra que la su-
puesta adicion no es supuesta.

Siguiendo & Leraerre, nos dice que se deducen tres cosas de
este rasgo de historia : Primera, que muchos Obispos nombrados
han gobernado sus Didcesis antes de que tuviesen Bulas. Segunda,
que el Papa no ha condenado esla conducta. Tercera, que el Rey
y el Consejo aprobaron la conducta de estos Obispos, y que las
representaciones de los Cabildos para que declarase nulo lo hecho
por estos Obispos fueron desatendidas. La primera no puede ne-
garse , de hecho fue asi, pero no lo es menos que las reclamacio-
nes del Clero evidencian la ilegalidad y el ningun derecho; de
consiguiente esto solo podra servir para autorizar una tropelia
como lo fueron aquellas. La segunda la funda en que el habérsele
negado las Bulas & uno de aquellos Obispos, fue porque habia
concedido dispensas reservadas & la Silla Apostélica. Cuando el
mismo Obispo, que era Reynaldo Beaulme,’presentado para Sens,
reconocié y admitié en la Asamblea la doctrina de que eran nu-
los todos sus actos y los ejercidos por los Obispos que como él
no tenian Bulas, y cuando los mismos interesados reconocian
la necesidad de éstas, el Papa ¢ no reprobaria el que sin ellas se
instalasen los Obispados? La tercera es falsa, porque el Clero no
puso, nos dice Lamennais, la menor duda en la nulidad de
cuanto hicieron los Obispos, sino que en consecuencia de su ma*
nifiesta nulidad pidi6é la abolicion «le los economatos, la que se
consiguid : asi pues mal puede decirse que el Rey y el Parlamen-
to hubiesen desestimado la peticion sobre nulidad que no hizo
el Clero. (Lamennais, sec. 3, tomo 3.)



ik HISTORIA CITADA TOR £t SENOR VAtI-EJO DEMUESTRA QtIR ES FALSO QUE
EK IK)RTDGAL SE EirCARGARAK DEL GOBIER3TO DE LAS IGLESIAS LOS OBISPOS

2T0 CONFIRMADOS.

No queremos desaprovechar la ocasion que nos pre-
senta el Sr. Vallejo, en el trozo de la historia de Portu-
gal que nos refiere, de formar un argumento, no solo
contra la opinion de los que ensefian que los nombrados
pueden gobernar sus lIglesias en virtud de solo el nom-
bramiento, sino también contra los que como él opinan
que al menos pueden hacerlo por delegacion de los Ca-
bildos. Disputdbase alla en aquella época también la Co-
rona, y el Papa permanecia neutral en medio de esta
contienda indefinida , por lo que indefinidamente estaba
suspensa la espedicion de las bulas de los Obispos de
aquel Reino; la guerra contaba bastantes afios de dura-
cion, y en consecuencia casi era general la horfandad de
aquellas iglesias. Dicese (*) también que algunos de los
nombrados Obispos, movidos por la piedad, acudieron
con el consentimiento del Rey & su Santidad pidiendo
la administracién de las iglesias. ;Con que en medio de
una indefinida suspensién de confirmaciones de aquellos
Obispos, producida por la guerra en que se disputaba la
Corona, de la horfandad de la mayor parte de las Igle-
sias, y de la necesidad y deseos de que se las proveyera
de Pastores, el Rey consintié6 que los nombrados acudie-
ran a su Santidad pidiendo la administracién? ;Con que
ni el Rey ni los Obispos reconocieron en el nombramien-
to derecho bastante para que en su virtud se pudiesen
administrar las vacantes legitimamente? Mas ya que esto
no pudiera ser, ;co6mo no recurrieron al muy candnico
medio, y conforme con la practica de Espafia y de
otras naciones, segun el Sr. Vallejo, de que los Cabildos
les delegaran el gobierno? ¢Seria acaso por consideracio-
nes y miramientos escesivos a la Silla Apostélica, cuando,
segun nos refiere dicho Sefior en la representacion hecha
por Juan 1V , se insiniia el medio de elegirse los Obispos

{«) Véase el Discurso de) Sr. Vallejo, foU i66.



por los Cabildos, como amenazando adoptarlo? ;Seria
porque eran tan ignorantes Juan IV, los estados de Por-
tugal y los Obispos nombrados, que no supieran quede
esta manera tan canodnica podian salir del paso? Pero
siendo esta la practica de Espafia , tanto que desde el si-
glo X IV no ha habido uno en Espafia en que no haya
ocurrido algin caso semejante, ;cémo es que no se sa-
bia en Portugal & mediados del siglo XVII? No, ya lo
sabian, sino que el canon Avaritice ccecitas les cogia de
medio & medio a los Obispos aquellos; la avaricia y la
ambicion les sugeria esquisitos fraudes para encaramarse
en sus Obispados, algunos de los nombrados Obispos, mo-
vidos por la piedad....y cuando por estos motivos y me-
dios se quiere encargar de ellos, es cuando, segun el Se-
fior Vallejo (i), precisamente tiene lugar aquel canon (*).

(i) Véanse las pag. ia3 y ia4-

(**) Estado de la Iglesia de Portugal. De trece Arzobispados
y Obispados, solo vivia el Obispo de Yelvesj de cinco que tenia
en la Asia, solo vivian el de Goa y Crangauor, imposibilitados ya;
de cuatro de Africa, tres estaban vacantes» Siendo ingli)es los
esfuerzos hechos por Juan IV para que se espidieran las Bulas
& los nombrados por él, consulté & las Universidades; y la de
Coimbra opin6é que podia convocar al Clero para que procediese
é elegir prelados, y dirijirse & otros de fuera que consagrasen los
elegidos, conjo si esta eleccion pudiera suplir la institucién.Con-
sult6é tanibien el Rey al Clero de Francia, y lo Gnico que sabemos
gque resultd es, que el Clero escribi6 & su Santidad mediando en
favor de aquel Reino, y entre otras espresiones con que mani-
festaba su interés, usaba de estas: ~¢Qué delito han cometido esos
pueblos para verse privados de la Comunion de la Suprema Ca-
beza de la Iglesia; Comunion fundada principalmente en el de~
recho que ella tieney posee de instituiry ordenar d los Obispos,
que vienen & ser para las Iglesias perticulares como otras tan-
tas fuentes de la verdadera y catélica Comunion?’’ Espresiones
bien notables para que nadie pueda mirar como innecesaria en
ningun concepto la Confirmacion. Despues continta suplicando
4 su Santidad que provea de Obispos & aquellas iglesias, lo que
evidencia que el Clero de Francia no participaba de los sentimien-
tos que la Universidad de Coimbra, pues no halla medio entre
acabarse la lIglesia de Portugal y romperse la unidad, sino es el
de que su Santidad la proveyera de Obispos. Esta mediacion



He aqui, en el trozo de historia que nos inserta dicho
Sefior, condenadas por la practica de Portugal las opinio-
nes, tanto de ios que dicen que en virtud del Real nom-
bramiento, cuanto de los que ensefian que por delega-
cion de los Cabildos pueden los Obispos nombrados en-
cargarse de la administracion de sus Dibcesis.

Despues de todo esto pasa & asentar en el parrafo que
le sigue esta conclusion:

IL EITCARGAft k 10S OBISPOS ELECTOS EL GODIERHO DS SUS IGLESIAS SEDE
TACANTE, COM DELEGACION DE LOS CABtLDOK, ES MUY CAKOHICO, t COUFORME

COK LA PRACTICA DE ESPAItA Y OTRAS HACIONES.

En la esplanacion de este punto enumera los motivos
que hubo para que se inmutara la disciplina de la edad
media y se abolieran las elecciones Capitulares de los
Obispos, cuya alteraciéon hizo innecesaria )a dispensa que
por las Decretales de Inocencio Il se establecié en favor
de los elegidos in concordia extra Italiam, pues desde
gue sobrevino esta variacion las vacantes regularmente
eran muy cortas, y por consecuencia no podian ocurrir los
males consiguientes 4 las dilaciones que sufrian las Igle-
sias cuando las elecciones competian a los Cabildos; pe-
ro sin embargo nos dice, que como puede suceder el
que se dilate la confirmacion de los Obispos aun en la
presente disciplina, también debe tener lugar aquel re-

lampoco surti6 efecto, ni la Silla Apostélica accedid & Jas suplicas
de los nombrados para que les permitiera gobernar proviso-
riamente, si bien se manifestaba pronta & hacer los nombra-
mientos molu proprio. Por este tiempo es cuando salié6 en
Portugal la obrita titulada Balatus ovium, en la que se sienta
como principio que los Obispos son de derecho divino necesarios
para el gobierno de la Iglesia, y que la reserva de su institucién
lo es de derecho humano. Pereira, Van-Espen y Varlet, Obispo de
Babilonia, citan con frecuencia este librito, pues facilita el que
segln sus ideas se pueda pasar sin Papa, porque debe anteponer*
se segun estos principios el que haya Obispos & que estos sean ins-
titoido» por el Papa: de consiguiente, cuando se niegue & insti-
tuirlos, 6 el Principe prohiba que se acuda & (1 por la institucion,
podra pasarse sin Papa.

Se rCiﬂ.E‘quem
ifo'Siugw'ei
oantuio mu ok



medio que en la anterior se aplicaba para obviar los ma-
les que producian las largas vacantes; asi afiade que des—
de el siglo X1V no ha habido uno en Espafia en que no
haya ocurrido algun ejemplar de Obispos nombrados
que antes de ser conjlnnados se hayan encargado de la
administraciéon , por subsistir la razén de la disposicion
de la dispeosa ¢ privilegio que por las repelidas Decreta-
les se concede.

Veremos como lo evidencia en el discurso que sobre
esto forma; entre tanto se advierte que su principal insis-
tencia, 6el Aquilesde lodosu argumento,estriba siempre
en que la disposicién de las Decretales de Inocencio 111
tiene lugar en los nombramientos Reales, ya porque ha-
biéndose hecho aquella concesion por la necesidad y uti-
lidad de las 1"esias puede esta ocurrir aun ahora que
los Obispos no son elegidos por los Cabildos, sino nom-
brados por el Rey, ya porque aunque sea un privilegio
0 dispensa esta inserta en el cuerpo del Derecho y esta*
blece un derecho comdan.

Todo esto se ve que no hace & su intento, porque con
ello lo que se probaria seria que, en virtud de solo el
nombramiento sin necesidad de delegacién del Cabildo,
pueden los nombrados encargarse de la administracién
de sus Didcesis, lo que él mismo repele, como que Uni-
camente fonda, segun él nos dice en varias partes, su le-
gitimidad en la delegacion de ios Cabildos.

Sin embargo, y & pesar de lo sensible que nos es re-
petir una misma cosa, y fastidiar de este modo & nues-
tros lectores, nos vemos precisados, al ver la insistencia
gue hace en este punto y el frecuente uso de este argu-
mento , & hablar de él nuevamente.

Que la necesidad y utilidad de las Iglesias no sea ra-
z6n bastante para que los Obispos nombrados puedan
ahora administrar sus Dibcesis, se evidencia con solo ver
gue no lo fue en la época en que se dieron aquellas De-
cretales, pues & haberlo sido, hubiera bastado aquella
para que también el que no fuese elegido in concordia
usase de este derecho; esasi que no bastaba, sino que era
necesario que hubiese sido elegido in concordia y sujeto
al Sumo Pontifice, luego por mas que hoy medien tal
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necesidad y utilidad no pueden los nombrados hacer uso
de aquella dispensa. Para eludir la fuerza de este argu-
mento se quiere equiparar el Real nombramiento con la
eleccién in concordia® bastante nos estendimos en hacer
ver la enorme diferencia que hay entre uno y otra, pre-
sentando las circunstancias de aquellas elecciones, sus
consecuencias, y Ultimamente, una declaraciéon de la Con-
gregacién del Concilio que nos quila toda duda en este
punto.

Finalmente, se nos dice quei sj bien por regla general
todo Obispo electo debia ser confirmado antes de encar-
garse del Obispado, se estableci6 la escepcion de que los
electos in concordia pudiesen hacerlo sin ser confirmados,
y que como inserta en el cuerpo del Derecho, debe tenerse
como de derecho comin sin estar sujeta & la estricta in-
terpretacion a4 que lo estan las dispensas y privilegios.

La solucion de este argumento esta ya indicada; pero
nos lo repite de nuevo, fuerza es que repitamos aquella.

Hay una ley general que prohibe & los Obispos el en-
cargarse de sus Obispados antes de ser confirmados, pena
de perder el derecho que adquirieron por la eleccién; de
esta regla general fueron escepluados los elegidos in con-
cordia ultra montes, y cuya confirmacion correspondiera
4 su Santidad, pur lo que esta escepcion es una dispensa
de aquella ley, un privilegio en beneficio de estos: como
dispensa y privilegio esté sujeta & la regla de stricté dehet
intelligi, y de consiguienle solo tiene lugar en aquellos
casos para los que se concedid; estos casos eran el de ser
aquellos Obispos elegidos i« con que no ha-
biendo elecciones de Obispos en el dia, no puede tener ca-
bida, pueslos nombramientos Reales no lo son, aun cuan«
do se quisiera suponer que tienen igual fuerza que
aquellas.

La prueba de que deben ser interpretadas esta dispen-
sa y privilegio con tal rigor, la tenemos en que ni les su*
fragaba & los electos in concordia ultra montes Mno esta-
ban sujetos inmediatamente al Sumo Pontifice; asi es que
por lejos que estuviera el Metropolitano, por grande que
fuese la necesidad ¢ utilidad de la Iglesia, por mas que es-
tuviera interrumpida, fuera por la causa que fuera, la



comunicacioén, aun el elegido in concordia ultra Italiani,

pero no sujeto & la confirmacion del Romano Pontificc si-

no & la del Metropolitano, no podia administrar su Igle-

sia, como puede verse en el Fagnano, el cual dice que es-
te es el comun senlir de los Doctores. Dispensatio ad si—
rnilia non extenditur, quoniam cuin hoc sit privilegium,

non potest extendi etiam ex identitate rationis: que la
dispensa nose esliende 4 casos semejantes, porque siendo
un privilegio, no se puede estender aun cuando medie la
misma razon.

El mismo se hace cargo de que, aunque sea un privile*
"o, esta inserlo en el Dereclio, y de consiguiente hace de-
recho comun ; pero desvanece esta diiicuhad fundado en
la Glosa sohre el capitulo Constitutionem, en la Clemen-
tina Dudum, y en el sentir de Francisco Andrés, el llos-
ticnse y otros, diciendo que es derecho comun respecto de
los privilegiados, y que de consiguiente solo tiene lugar
respecto de ellos, y que como exorbitante debe restrin-
girse (i).

No queremos estendernos masen este punto, porque
si lo dicho no es bastante para desvanecer la fuerza que se
le quiere dar & este argumento, nada bastara.

En apoyo de la certeza de su proposicion nos presenta
el testo de un escritor que, refiriéendose & Barbosa, dice
que aunque es cierto que los Obispos nombrados por el
Rey, no [Judiendo lomarla posesion actual y corporal an-
tes de ser confirmados por el Sumo Pontifice, tampoco
pueden encargarse de la administracién de sus Iglesias en
virtud de sola la eleccion 6 presentacion, pero que si lo
pueden hacer mediante la Real deprecacion y comision 6
facultad del Cabildo. No hemos podido ver el espresado
Autor cuya singular opinion se nos refiere, de consiguien-
te tampoco podemos saber las circunstancias en que supo-
ne el caso J)ara dar a su doctrina el justo valor que lenga;
|>ero hemos visto el Barbosa, en cuya autoridad se funda,
y nada hemos encontrado que favorezca & este modo de
pensar, antes por el contrario en varias partes hemos ha-

(i) Fagnan. Supt cap. Nihil, num. i4 y siguientei.



liado que lo que dice esle Aulor es conforme con nueslra
doctrina, pues ensefia que (i) ~la Silla Episcopal esia
mvacante hasta que sean espedidas y presentadas al Cabil-
»do las letras del Prelado cuya Sede vacaba,* y se funda
en la estravagante Injunct., de clect. en cuyo sentir con-
vienen RebuiTo, Heiiriquez y Aloisio Riccio, porque afia-
de: "El Obispo provisto no puede administrar el Obispa-
«do sin que se espidan y manifiesten las letras/' Lo mis-
mo sienten los citados por él, Azor, Flaminio y el otro
Dr. Barbosa. También nos dice que (2) "el décimo modo,
»aunque im])ropio, de vacar und Prebenda, es el de in—
»gerirse 6 administrarla, bien por si 6 por olro, antes que
«el elegido 6 presentado haya sido instituido 6 confirma—
»do: et procedit in prcesentationeafade refiriéndose &
Flaminio. EI mismo Obispo de Barbosa (en el cap. 4, D>
pari. | de officio et potest. Episcopi, n. 9) nos dice, apo-
yado en varios autores y entre ellos en el Acevedo, que
trata esta materia con toda esiension: '"Que si el Obispo
»quiere ejercer la jurisdiccién, obtenga las letras Apos-
»tolicas, sin las que ni puede ser admitido, ni recibido
»como Obispo, ni conseguir la posesion de la Iglesia que
»se le ha conferido;~ afadiendo este Ultimo autor que
"toda coiacion anterior & la recepcion de las letras es
enula;™ v en seguida nos refiere ia practica de Espafia en
punto a la provision de los Obispados del modo siguiente:
"El Rey envia ai Papa el nombramiento que él hace, el
»Papa lo confirma y remite el nombramiento y confirma-
»cion al Rey y su Consejo, en el que se presenta el Obis-
*po, presta fidelidad ai Rey y al Reino y recibe las letras,
»sin que tome !a posesion ni por si ni por otro antes de
»preseniarlas al Cabildo de su Iglesia con el Real man-
»dato; de otra manera el Cabildo no le admitira al go-
¢ bierno y coiacion de beneficios.

Estos lestes son bastantes para que se pueda conven-
cer cualquiera de que Barbosa, en quien parece queria

(t) En Ja parle 3, alegac» 54, num< 160 y sig. De Officio et
potest, Episcopi,

(1) Alegacion 5;, num. ai4*



apoyarse el escritor con cuya doctrina se intenta defender
la conclusion propuesta en este parrafo, sienta como
nosotros que absolutamente es prohibido el que el Obis-
po antes de ser confirmado se Ingiera en la adiniiiistra-
cion de su Obispado, sin que haya la menor indicacién
de la escepcion que se quiere suponer en beneficio de los
que fueren elegidos por los Cabildos para Vicarios Capi-
tulares; y la practica que nos refiere Acevedo (espafiol)
observarse en Espafia en este punto, nos demuestra la dis-
ciplina legitima vigente, contra la que no puede preva-
lecer una opiniou singular ni un hecho particular.

SI FUESE VERDADERA IA DOCTBIKA DEL SR. VALLEJO, KM TODOS TIEMPOS

PODRIAM LOS OBISPOS ADMIHISTRAR SUS DIOCESIS SIN SER CONFIRMADOS.

Pero si tal esel valor que el Sr, Vallejo da a esla opi-
nion, ¢4 qué viene eso de decirnos (an repetidamente que
las circunstancias en que nuestra Nacion se halla son
las que justifican su conducta, dandonos con ello & en-
tender que en otros tiempos en que se gozase de paz y
nuestro Gobierno estuviera en armonia con ia Santa Se-
de no podria hacerse lo que hoy se hace. (Acaso no es
absoluta la doctrina que el autor que nos cita ensefa?
Pues 6 admitirla toda, 6 no admitirla solo en parte. Se
ha sujetado al juicio del publico esta contienda, y en
juicio no le es licito & quien presenta un documento
aprovecharse de la parte que le favorece y rechazar la
que le perjudica; 6 diganos que en todos tiempos 'y épo-
cas pueden los Obispos nhombrados encargarse de sus Di6-
cesis por sola la deprecacion Real y comision del Cabildo,
6 que nunca pueden hacerlo: pero ;podra el Sr. Vallejo
admitir el primer miembro de esta disyuntiva? ;Querra
ser el primero en alterar la disciplina constantemente vi-
gente en Espafa, de no ingerirse los Obispos en sus igle-
sias hasta obtener la confirmacion? La disciplina constan-
temente vigente en Espafa, si, porque nunca ha sido otra;
se ha intentado otras veces esto mismo, esverdad, y en
épocas en que nuestra incomunicaciéon con Roma era aln
mayor, pero nunca se ha realizado, y si alguna vez se
ha comenzado & efectuar, hemos visto que, ea virtud de



las reclamaciones que se liicieron contra semejante nove-
dad , se revoco el dictamen que la sugeria, y se separ6 de
la administracién quien )a tenia.

No nos detengamos mas en un punto tan fecundo en
funestas reflexiones.

BUKVOS ARGTIMEHTOS COK QDE QCIERB SOSTENEa SU DOCTRITA SL SEKOR

VALLEJO

Satisfecho de haber demostrado, & su parecer, que
no se ofrece obstaculo alguno para que los Cabildos de-
leguen sus facultades & los Obispos nombrados, entra &
desenvolver de plano la cuestion , y no es facil atinar a
qué viene el referirnos & un escritor francés (apelante,
es decir, rebelde) para saber que en Espafia se trasmitio
la consagracién de los Obispos al Arzobispo de Toledo, ni
lo que Nicolao 11 dijo en el Concilio de Letran del afio
loSg, respecto & que cuando el Papa no pudiese ser ele~
gido en Roma ni entronizarse por la perversidad de los
hombres, pudiese sin embargo el Papa elegido adminis-
trar la Iglesia, pues ni el Papa puede ser confirmado, ni
le negamos nosotros la facultad de dispensar las leyes
eclesiasticas; de consiguiente nada de esto habla con nos-
otros: y con res[>ecto & los derechos atribuidos al Arzobis-
po de Toledo, convienen que esta trasmisién se hizo con
autorizacion del Sumo Pontifice el Arzobispo D. Rodrigo,
Aguirre, Hallier, Morino y oiros. Sin embargo’, de aqiii
saca un argumento, y es el de que habiéndose hecho estas
variaciones por el bien de la Iglesia, por la misma razén
insta nuevamente que debe tener lugar la dispensa de

Inocencio Ill: fastidia el tener que repetir que asi como
aquellas dispensas son solo para aquellos casos, asi la de
Inocencio Il es para los que él mismo designo; y que no

siendo el presente de aquellos, no tiene lugar en él la
dispensa.

Corrobora su argumento con que en el caso que los
promovidos, confirmados y consagrados en Roma , si des-
pués de hecha la gracia antes de confirmarla muriese su
Santidad, estan dispensados de presentar las Bulas , y bas>
ta que lo acrediten por otros medios, citandonos al efecto



la Extravagante Sine culpa, lib. 6 de regul.jur., la Supei'
(juibusdam de verb. sign, y la Glosa sobre la primera de
las comunes, tit. de elect. Esle argumento con I»s mismas
citas puede verlo el curioso en el Fagnano , cap. Nihil,
desde el numero ai , y alli mismo su solucion , teniendo
la paciencia de leer los nimeros inmediatos; pero como
suponemos que no todos tendran esta oportunidad, es fuer*
za que digamos algo.

No estamos en el caso de que el Sr. Vallejo haya sido
confirmado por la Silla Apostélica, lo que es de esencia,
y no haya recibido por la indicada causa las Bulas, que
son un medio aunque necesario de probarlo; de consi-
guiente cualquiera podra conocer la disparidad que hay
entre uno y otros casos. Ademas, los testos citados por él
no hablan de los confirmados sino de los benditos y con-
sagrados 0 provistos por la misma Silla Apostdlica , & los
cuales se les dispensa de detenerse en Roma & aguardar
las Bulas ¢ letras de su bendicién 6 consagracion, cuando
la causa por la que se retarda su espedicion es la muerte
del Sumo Pontifice; y aqui hablamos nosotros de otras le-
tras, & saber, de las Bulas de Confirmacién, y de otros
Obispos, que son los electos 6 presentados: [)ero aun cuan-
do militase igual ra?.on entre los elegidos y nombrados 6
presentados, nunca tiene lugar aquella disposicion respec-
to de estos, porque, como se ha dicho ajriba, el privilegio
no se esliende & casos semejantes. El Fagnano, entre otros
de quienes hemos tomado esta doctrina , habla mas eslen-
samente; a él remitimos & los que quieran mayor espli-
cacion.

Lo que el mismo sefior nos dice con relacion al siglo
XVII, si algo prueba es que, & pesar de la guerra en que
nuestra nacién estaba con Francia, y de la rigorosa inco-
municacién por mar y tierra con Roma, no se crey6 que
los Obispos pudiesen gobernar sus Didcesis en virtud del
nombramiento, ni por delegacién del Cabildo, sino que
siempre se exigio el que hubiesen sido confirmados y lo
acreditasen del modo posible.

Como hemos insinuado arriba, el principal apoyo en
que estriba todo el discurso del Sr. Vallejo es el privilegio
0 dispensa del Concilio de Letran, 6 sean las repetidas



Decretales de Inocencio |l1; por esto vemos que con tanta
frecuencia nos las recuerda y las repite. Asi lo liace ahora
nuevamente, pero confesando que es opinable si aquel
que, como tantas veces hemos dicho, fue concedido & los
que hubiesen sido elegidos Obispos in concordia fuera de
Italia , y cuya confirmacién correspondiese a la Silla
Apostdlica, alcanz6 6 no a los meramente presentados.
iNotable confesion ! Dice que ha tratado de conciliar con
Fraso esta divergencia de opiniones, y cree que quita to-
da especie de duda la comision y delegaciéon de los Cabil-
dos, pues que por ella y no por otro derecho administran
los nombrados al menos en nuestros dias.

Volvemos & preguntar, si delegacion ¢para qué dis-
pensa? Si dispensa ¢para qué delegacion? Esta misma in-
certidumbre que se observa en el empefio que se hace de
estender la disposicion de aquellas Decretales a los mera-
mente nombrados, y esa protesta que se repite de que su
administracién se funda en la delegacion de los Cabildos;
ese tenerse que valer de la opinion singular de Fraso, ese
admitir su testo en parte y en parle rehusarlo, ¢qué ar-
guyen? Inseguridad. Ya lo confiesa:” creemos que en es-
ta parte la comisiony delegacion de los Cabildos quita
toda especie de duda, pues no contando suficiente el de-
recho que se quiere apropiar en virtud de las Decretales,
quiere robustecerlo con la delegacion del Cabildo. Nos re-
pite también el caso de Oldrado, en que, en ocasion de
que uno que fue elegido Obispo de Italia se encarg6 de
administrar su Didcesis en virtud de la eleccién antes de
ser confirmado, por hallarse la Curia Romana fuera de
aquel pais: ya insinuamos la diferencia de aquel caso con
el nuestro; no queremos molestar con nuevas repeticiones.

A continuacion nos presenta a Solérzano, quien, ci-
tando a Oldrado y Tusco, dice respecto de Portugal que
era practica general admitir & la administracién a loi ele®
gidos antes de ser confirmados, y mas abajo pone en du-
da lo que el Nuncio de su Santidad sent6 en la segunda
nota respecto de D. Luis Osorio.Que lo que Oldrado y
Tusco dijeron sea cierto no lo dudamos,, pero en nada
contribuye lodo ello para que nos pueda hacer variar de
doctrina, pues por el contrario es un nuevo argumento
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en Tavor de la que profesamos. Se habla de un tiempo en
que tenian lugar las elecciones, por eso se dice los elegi-
dos, de consiguiente nada estrafio era que ,reuniendo las
demas circunstancias que Inocencio 111 requiere, entrasen
4 administrar sus Iglesias en Tirlud del privilegio & los
mismos concedido; no se habla de los nombrados 6 pre-
sentados, porque no podia decirse de ellos tal cosa, cuando
en la misma historia de Portugal, citada por el Sr. Va-
llejo, en la parte relaliva & una época en que mas que en
ninguna otra concurrian circunstancias que pudieran>dar
margen & que se interpretara menos eslriclamente aque-
lla dispensa, hemos visto que, lejos de hacer uso de ella
ni de a delegacion de los Cabildos, los Obispos nombra-
dos, movidos no por avaricia y ambicién sino por la pie’
dad, con consentimiento del mismo Rey acudieron & su
Santidad en sollcilud de que les permitiera gobernar sus
Iglesias provisoriamente.

Lo que el mismo Sefior nos afiade respecto del D. Luis
Oaorlo, en nada se contradice con lo que el Nuncio de
su Santidad manifestd sobre este particular, ni es de con-
siguiente contra nuestro intento; si D. Luis Osorio admi-
nistré la Didcesis de Segovia antes de ser confirmado, no
se posesiond del Obispado, segun nos dice el Sr. Nuncio;
y ya esto mismo seria una prueba de que la Silla Aposté-
lica no autorizé su conducta: pero si lo hizu facultado
j)or ella, como & pesar de la repugnancia que se mani-
fiesta en creerlo se hace (an verosimil por la confianza
gue le merecid, segin lo acredita el hecho de constituir-
le subdelegado para conocer de la nulidad del matrimo-
nio de D. Enrique y Dofia Blanca, y de haberle dispensa-
do las gracias que le dispensé, ya no tenemos caso.

DICTAHEIir DEI. F. MCLCBOK CAKO,

Se prevale el Sr. Vallejo de la consulta que se le hizo
al célebre Obispo nombrado pero no confirmado de Ca-
narias el P. Dominico Fr. Melchor Cano ; sabemos que el
punto consultado rodaba sobre la licitud de la declara-
cion de la guerra al Romano Pontifice, y que los funda-
mentos por los que se le queria hacer eran puramente
temporales; sabemos también lo comedido que se esplico,



distinguicndo en el Sumo Pontifice su doble caracler, el
miramiento con que dijo debia hacérsele la guerra, pere-
que aunque no se le declarara sino como & Principe tem-'
ij)oral, nunca podia [»rescindirse de que era el Padre co-
mun; que siendo causa de la guerra un objeto temporal,
no podian usarse con él medidas que atacasen sus pre-
rogaiivas espirituales; y sabemos finalmente, que si s
hubiese cumplido su voluntad segin la manifestd, hoy
no se ahusaria de su resoluciéon ¢ del dictamen que en-
tonces di6: pero ya (jue se le pone en juego para la cues-
tién presente, examinemos si lo que contenia puede fa-
vorecer al intento de los que nos lo recuerdan. ;Qué es
lo que dice<jiie tenga relacién con nuestro objeto? Que
si por los pecados del mundo, 6 por la apasionada cdlera
de su Santidad, viniésemos a tal estremo ( que estuvie-
ran vacantes los Beneficiosy Obispados), facilmente se
daria orden en que, sin embargo de la guerray sin
ofensa de Dios, seproveyese a la necesidad de las Igle-
sias que vacaren en el entretanto, si su Santidad no
quisiese proveer en ello como puedey debe. (Y qué se
infiere de aqui? ¢Acaso que segun el sentir de este célebre
tedlogo era muy canénico y conforme & la disciplina de
Espafia y de otras naciones el encargar el gobierno de las
Iglesias Sede vacante con la delegacion de los Cabildos a
los presentados? Nada de esto alcanzan nuestros ojos; an-
tes por el contrario & su Santidad reconoce como que
es quien puede poner remedio a semejantes males, con
su Santidad cuenta primero, y en el caso que no aten-
diera, es cuando dice que seria facil ordenar remedio;
pero ni indica siquiera que lo pudiese ser el que se
propone por el Sr. Vallejo. Mas decimos, que ni pudo
pasar este por la imaginacién de aquel sabio Padre,
pues no solo entonces sino también en otros casos mani*
festd su deferencia & las leyes de la Iglesia y su cabeza;
léase el informe gne él mismo dié juntamente con otros
cuando selo pidi6 Felipe Il en nombre del Emperador,
no sobre si podia echar mano de los bienes de la Iglesia
{ara sostener las guerras en que estaba empefiado, sino
sobre (jqué tiempos!) si podria solicitar de su Santidad
facultad para -valerse de algunos de ellos, como se lo



aconsejaba el Duque de Alba, fundado en que las guerras
‘aquellas eran también beneficiosas & !la misma; dictamen
gue por cierto no fue seguido por este Principe, como se
puede ver por la sabia representacion que bizo el sefior
Villega, Gobernador del ArzobispadodeToledo, cuando le
remitié S. M. el breve que le autorizaba para la venta de
los vasallos y otras cosas de la Iglesia: la ninguna estima-
cion pues que Felipe Il hizo de este parecer del Padre
Melchor Cano, persuade que no se habria hecho mayor
del otro, por lo que no se puede inferir que si posterior-
mente aquel Principe dicté algunas providencias relati-
vas al gobierno de las Iglesias vacantes, fuesen inspiradas
por aquel Religioso, como parece se quiere insinuar.

SE HA rSTETIirADO ARTES QCE LOS OBISPOS ADMINISTRASBS SUS DIOCESIS SIN

DULAS, PEHO NO SE REALIZO.

A continuacion nos dice (jue por un informe dado por
la Secretaria del Real Patronato resulta que, prolongan-
dose aquella guerra, Felipe Il escribi6 al Cabildo de Ca-
lahorra para que entregase la administraciéon de su Igle-
sia & Don piego Hernandez de Cérdova, presentado para
aquella silla, y que lo mismo se hizo con los de Leon y
Almeria; pero por.iin se llega & .confesar que esto no se
realizd, atribuyéndolo & haberse hecho la paz: sea de
esto !0 que sea, lo que se ve al menos es que aquellos
Cabildos no anduvieron por cierto muy diligentes en
cumplir la soberana voluntad , pues iempo medi6 desde
esta comunicacion hasta que aquella se publicd, y publi-
cada aun habia de correr alguno hasta la confirmacién
del Sumo Pontifice y llegada de las Bulas.

Mas este esquisito cuidado con que se recogen hechos
aislados y se presentan con tal ostentacion, ;qué arguye?
¢(Acaso una constante practica, una disciplina vigente, 6
arguye mejor unas escepciones que afirman una regla
contraria ? Hechos: si los hechos constituyeran derecho, si
tuvieran la virtud que se les quiere atribuir, squé ley di-
vina ni humana estaria en vigor? Porque ¢que ley hay
contra la que no se obre? Hechos, y hechos siempre de
épocas antiguas, de épocas de desconcierto, de desdrdenes



y de guerras, de épocas en fin en gne ei estruendo del ca-
non lio deja oir, y el furor de las pasiones enmudece & la
razén. Tales son los hechos que se alegan y que se pueden
alegar.

ESRIQUB IV DX FRANCIA RECONOCE SER UHA TEMERIDAD E(. QUB LOS OHISFO08
UB SG REIKO SK ENCARGUEN DE LV ADMIIfISTRACIOK ESPIRITUAL DE LAS

IGLESCAS SIN CULA9.

Nuevamenle vtielve el Sr. Vallejo a rebatir lo que el
Autor de las Dudas dijo de Enrique IV de Francia respecto
del decreto que dio revocando otros anteriores, en virtud
de los cuales los Obispos nombrados debian encargarse
de la administracién de sus Iglesias antes de ser confir-
mados, y al efecto nos lo copia ; y ostentando con él un
aire que desdice bastante de la modestia que en el resto
de su cuaderno se nota, cree debe confesarse confundido
aquel escritor. Mas nosotros en este mismo documento
que nos presenta hallamos que liay motivo para que el
mismo Sefior se confunda, pues en él, al hacer relacién de
los motivos que dieron margen a tomar esa libertad, no
deja de notar Enrique la diferencia que hay entre la ad-
ministracion temporal y la espiritual; y si bien como que
se contempla con derecho para autorizar & los nombrados
para que se encargasen de la primera, no deja de calificar
como osadia y temeridad el que también se ingiriesen en
la segunda, la cual, dice, pertenece solamente & los que
son legiticnamente instituidos y candnicamente provistos,
0 4 los Cabddos Sede vacante. Léanse con atencion aque-
llas palabras desquels nommés économes ne se sont seu—
lement ingérés a la administration du temporel, mais
aussi ont entrepris de créer Vicaires™ conférer bénéfices,
donner dimissoires, et faire autres actes appartenants a
ceux seulement qui sont légitimement institués et cano—
niguemetit pourvus”® ou aux Chapitres, y diga todo im-
parcial si no se califica aqui por el mismo Enrique IV de
una agresion la de todos los que, sin estar legitimamente
instituidos y can6nicamente provistos, 6 no siendo los

Cabildos en Sede vacante, se ingieren en la administra-
cion espiritual.
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En el mismo tlecrelu se manda que dejen aquella ad-
ministracion todos ios que en virtud de tales decretos la
hubiesen tomado, esce[)tuando los nombrados que tenian
la orden y consagracion Episcopal, y poder de los Ca-
bildos para hacerlo: esta escepcion es de la que se quiere
valer para impugnar lo que el Autor de las Dudas dijo
antes de hablar de eila. Le queremos también liacer notar
que no anduvo tan desacertado aquel Sefior cuando, fun-
dado en la Coleccion de los procesos verbales dijo, que la
Asamblea del Clero declar6 que los nombrados, ni en vir-
tud del nombramiento, ni facultados por los Cabildos po-
dian adtninislrar sus lglesias, pues en esta misma escep-
cion son comprendidos todos, inclusos los que tuviesen
esta delegacion, si ademas no tenian el orden y consagra-
cion Episcopal. De manera que en este decreto bailamos
que Enrique IV calific6 de temeridad en los Obispos
el ingerirse en la administracion esj)iritual de sus Di6ce-
sis, y revoco los anteriores en cuya virtud se habian pro-
pasado & hacerlo, comprendiendo esta revocaciéon hasta
aquellos que (enian delegacién.del Cabildo.

Se escepluan, se nos dird, los nombrados que tengan

orden .Y consagracion {piscopal, gue esten autoriza-
dos por lcs La(l)iéigos: no lo negellremols, pero ;jque tuerza
nog puedc hacer esta escepcion ni puede hacer & nadie,
cuando estd en contradiccion con la doctrina que nosotros
profesamos, y con la que en el mismo decreto se estampa,
si se entiende en el sentido en que el Sr. Vallejo la en-
tiende. Si se le da todo ese valor, ;cO6mo podremos con-
ciliar con ella el que sea una temeridad el haberse inge-
rido en la administracion espiritual en virtud de aquellos
decretos? (Como conciliaria con que los legitimamente
instituidos y candnicamente nombrados, y los Cabildos,
son los Unicos que pueden ejercer este encargo? ;Cémo
conciliaria con los deseos que manifiesta Enrique de con-
servar & la Iglesia su autoridad y sus derechos, de hacer
cesar los deso6rdenes Tde tales califica & aquellas adminis-
traciones), y volver las cosas en cuanio le fuese posible al
antiguo y acostumbrado orden? Confesamos que nos es
imposible, y que aun cuando se le dé a esta escepcion la
inteligencia que se le quieie dar, nosotros no podemos



admitirla por la conlradiccion que envuelve; mas,décimo*
que ni al Sr. Vallejo le interesa darle la que le da, por-
que no apoyando su legitimidad en su orden y consagra-
cién Episcopal, sino en la delegacion dcl Cabildo, se ve-
ria precisado, 6 & confesar que este decreto le es contrario
porque no reputa como bastante titulo la delegacion de)
Cabildo, ¢ & robustecerlo también con su caracter, del
que no lia hecho memoria hasta ahora en este discurso.
Sin embargo, de ella se vale, y manifestando cierta ar-
rogancia que no se observa en el resto de su escrito, saca
una consecuencia falsa, pues infiere que segnn aquella
cscepcion, no solo en tiempo de turbulencias 6 incomuni-
cacion con Roma, sino que también en tiempos tranqui-
los, pueden los Arzobispos y Obispos nombrados encargar-
se de la administracion de las Iglesias con especial poder
del Cabildo; luego siempre, inferimos también nosotros de
ia consecuencia del Sr. Vallejo, luego nunca es necesaria
la confirmacion del Sumo Pontifice, luego ¢para qué la que*
remos? Aca nos entenderemos nosotros a nuestras solas.
Cuidado, pero no, volvamos al camino, no nos desvie-
mos; advirtdmosle que su consecuencia no es legitima, que
no se infiere ni del decreto ni de la escepcion lo que él
nos dice, pues linicamente habian uno y otra de los elec-
tos delegados por el Cabildo que ademas tengan el orden
y consagracion Episcopal. Creo que convendia en ello por
no tener que conceder las consecuencias indicadas y otras;
de consiguiente lo que se deduce es, que los que tuviesen
estas cualidades podian continuar en el desorden, pues
asi llama & la administracion de los tales economos, pero
que la calidad de delegados no les sufraga por si sola, 'o
que equivale a decir que ni el Sr. Vallejo puede conti-
nuar en ese estado si no se afianza también en su caracter
Episcopal como se afianza otras veces, ya en el nombra-
miento Real, ya en las Decretales de Inocencio Ill, ya en
ambas cosas. Pero preguntamos ahora, y el caracter Epis-
copal por si solo ¢qué derecho da unido con la delega-
cion del Cabildo, que separado no le dé para gobernar
una Dibcesis? Lo preguntamos, j)orque hasta ahora no
hemos visto canon de Concilio ni Decretal de Pontifice
que constituya la menor diferencia entre €] derecho del



noinbrado Obispo 6 Arzobispo que tenga el caraclcr Epis-
copal , y el del que no le tenga: de electione ct electi po-
testate es el titulo, sin distinguir si el elegido esta ja or-
denado y consagrado, 6 no lo esta.

Monstruos llamo el Fiscal de la Asamblea a aque-
llos Economos espirituales por los que entendié el Amigo
de la Religion a los Vicarios Capitulares. Pero el sefior
Vallejo, reconociendo como justa la terrible censura del
Fiscal , no quiere que comprenda & los Vicarios Cajfitu-
lares, pues dice que los Economos nunca lo fueron ni
pudieron serlo, ni llamarse tales Vicarios, porque para es
to era necesario que los Cabildos los hubiesen nombrado,
lo cual no sucedi6. Hemos dicho ya que la escepcion mis-
ma convence de que no faltaban, si no lo eran todos, en-
tre los Economos quienes estaban autorizados por los Ca-
bildos : se esceptuan, dice, los que tengan el ordeny con-
sagracién episcopal y poder especial de los Cabildos;
prueba [>ues de que algunos lo tenian, y de consiguiente
de que eran Vicarios, y Vicarios monstruos segun el Fis-
cal de la Asamblea y ei sentir del Sr. Vallejo, que gradda
de justa esta terrible censura.

Demasiado nos hemos detenido en el exatnen de este
documento dandole una importancia indebida, pues no
hallamos que se cuenten entre las fuentes del derecho ca>
noénico, del que deben derivarse los conocimientos relati-
vos 4 este asunto, los Reales Decretos y Leyes cuando no
estdn en consonancia con las de la Iglesia. Asi lo dijeron
los Padres del Concilio de Calcedonia cuando, debiéndose
en él decidir sobre los derechos de una Metrépoli, hicie-
ron ver los Ministros de Marciano que las leyes Imperia-
les no estaban de acuerdo con los cdnones en este punto,
y les preguntaron & qué sequorian atener: que los Cano-
nes prevalezcan, dijeron: hecho es este sobre el que re-
flexionando Bossuet dice que si la Iglesia condesciende en
algunos casos con el Principe secular por amor a la paz,
cuando obra con libertad se guia por las reglas que le
son propias, y su espiritu es el de que sus leyes siem-
pre prevalezcan (i).

(i) Bossuet, iib. 7, cop. 5.



tL REY QUICHE QUE EI. CABILDO DE A8TORCA DE LA ADMIRISTRACIOW BE LA

DIOCESIS AL OBISPO CONFIRMADO, SIM PHESBIfTAII LAS DCLAS, PERO SO SE REALIZA.

En seguida nos dice el Sr. Vallejo que en el si-
glo XVII se encuentra la praclica que él sostiene, y al
efecto nos cita el hecbo de haber rogado y encargado Fe-
lipe IV al Cabildo de Astorga admitiera como Gobernador
de aquella Silla & D. Diego Salcedo Beancos, nombrado
por éi mismo para Obispo de elia, y confirmado por su
Santidad, pero cuyas Bulas se estravlaron y aguardaba las
nuevas. Mas ¢ quién no ve la diferencia de aquel caso con
el presente? Solo el prurito de aglomerar hechos en lo-
gar de doctrinas canonicas, y el deseo de que aquellos
prevalezcan al derecho, ha podido moverle & presentar-
nos este. Aquel Obispo oslaba confirmado, y el Sr. Valle-
jo no lo estd; la confirmacion es de esencia como hemos
dicho antes, y las Bulas que se habian estraviada solo
eran un modo aunque necesario de probarlo, y el Rey ni
en el nombramiento se funda ni en la delegacién que le
haga el Cabildo para que pueda administrar la Didcesis,
sino en la confirmacién: Supuesto que estando como esti
gozando de los frutos del Obispado” es obligacién suya
asistir 4 su gobierno. ;Qué pandad, pues, se halla entre
uno y otro caso? Por el contrario, el tenor de esta misma
cédula ¢no convence & cualquiera de que en aquel siglo
era disciplina vigente en Espafia el que no se tuviera por
bastante ni el Real nombramiento ni la delegacion del
Cabildo para gobernar legitimamente, cuando el mismo
Rey, si le ruega al Cabildo que le dé sus poderes, lo hace
fundado en que ya era Obispo confirmado? Pero no nos
paremos en esto, y supongamos todo lo que hay que supo-
ner de favorable para el Sr. Vallejo: supongamos que
no constara de la confirmacion, y que el Rey, siguiendo
la practica que reiné en Espafia segun dicho Sefior desde
el siglo X1V, hubiese dicho al Cabildo: "Ruego y encargo
»que deis poder para gobernar ese Obispado 4 D. Diego
»Salcedo Beancos, nombrado por mi para esa Silla;*" aln
era necesario, para que este hecbo pudiera favorecer al
intento, que el Cabildo sumiso le hubiera delegado sus
poderes conforméandose con la disciplina que se suponQ



vigenle. Pero ¢acaso hay algo de esto? A pesar de que la
cédula no se funda en el nombramieulo sino en la confir-
macién para encargar eslo al Cabildo, el Cabildo, nos di-
ce el Sr. Vallejo, celoso como toda corporacion de con-
servar sus derechos, se puso en movimiento, quiso se re-
presentase a S. M. para que revocase la Real orden.
Afortunadamente las Bulas llegaron al provisto, y que-
d6é terminado este negocio. ¢Con que en resumidas
cuentas ni la cédula ni la confirmaciéon fueron bastantes
para administrar la Didcesis, sino que tuvo que aguar-
darse & que le vinieran las Bulas? (Con que el Cabildo,
lejos de delegarle sus facultades en virtud de esta Real
cédula, reputdé que vulneraba sus derechos? Pero ¢como
esto, si el encargar d los nombrados Obispos las Iglesias
'vacantes con delegacién de los Cabildos es conforme con
la practica de Espafiay otras Naciones

El Fermosino, es verdad, es el que nos refiere este
suceso, que tuvo lugar cuando él mismo era Doctoral de
aquella Iglesia, pero también nos dice que fué de sentir
de que el Cabildo no podia darle al Sr. i3eancos el poder
que se le encargaba por la Real cédula, y que habiendo
consultado este mismo punto con otros varios Cabildos,
muchos contestaron que era imposible obedecer 6 cum-
plir lo contenido en ella sin incurrir en las penas Ecle>
siasticas con que se conmina & los que tal hicieren, por
cuya causa el mismo Fermosino fue comisionado por el
Cabildo para pasar & la Corle & solicitar del Rey y su Va-
lido el Conde-Duque la revocacién de aquella cédula.
Hasta la época favorece bien poco & lo que se quisiera.

Como satisfecho de haber dejado bien sentada la disci-
plina de la Iglesia de Espafia en este punto, y la distincion
de gobernar el Obispo como Obispo 6 de gobernar como
delegado del Cabildo, adoptada & su entender por Feli-
pe Il, y reconocida en América, deja a un lado la cues-
tion de si los Obispos de aquellas partes se encargan de
administrar sus lglesias hasta que les IUgan las Bulas por
derecho propio 6 por delegacion de los Cabildos: sin em-
bargo, no puede abstenerse de decir dos palabritas sobre 6
contra lo que el Nuncio de su Santidad manifesté en otra
época respecto de esta practica de aquellos Paises.



AnarKEKTO que EACE cok el silencio de la silla arOSTOLICA.

Nos dice que eslrafia que el Nuncio de su Santidad
haya querido negar aquella costumbre y la haya califi-
cado con el nombre de abuso, y de injusta la aplicacién
que para introducirla se ha hecho de las Decretales de
Inocencio Ill, cuando cuenta tres siglos de antigiiedad y
estd aprobada en la Coleccion de leyes de Indias, por lo
cual no ha podido meuos de llegar & conocimiento de la
Silla Apostolica. Pero ni uno ni otro debia estranar, por-
que el Sr. Nuncio fundaba su juicio respecto de lo pri-
mero en lo que el Obispo de Mechoacan, bien interesado
por cierto en ensalzar los derechos de los Obispos de aque-
llos paises, dice en su manifiesto, no menos que en la
confesion que el mismo Consejo de Estado hace de que ha
habido Prelados de alli mismo que han denunciado & su
Santidad aquella practica; lo que indica que al menos el
denunciante no usé de ese derecho que se quiere les asis-
ta & los Obispos de América para ingerirse en sus Diécesis,
y es prueba de que no seria tan constante esta disciplina
cuando hubo quien creyé que debia denunciarla; y res-
pecto de lo segundo lo funda en el comun senlir de los
Autores, como ya se ha hecho ver, y en que la Congrega-
cion lo tiene declarado precisamente al tratarse de un Ar-
zobispo de aquellas partes del mundo, que no solamente
estaba nombrado sino también confirmado. El que esté
inserta esta costumbre 6 no lo eslé en la Coleccion de las
leyes de Indias, asi como el que el Sumo Pontifice no
haya reclamado, son argumentos muy débiles;si la Colec-
cion aquella estuviese 6 formada 6 confirmada por la Si-
Illa Apostélica seria otra cosa, & no ser que se quiera decir
que nunca se han establecido leyes contrarias & las de la
Iglesia; 6 si el Sumo Pontifice reclamara contra cada una
délas infracciones de las mismas, alguna fuerza haria
su silencio; pero ¢reclama, 6 debe y puede reclamar
siempre? Mucha es la diferencia, nos dice un escritor,
que hay entre la Autoridad delsigloy la de la Iglesia;
la una cuenta con. lafuerzay elpoderfisico que la otra
no,y asiesfacil comprender de parte de quién estala
ventaja en las competencias que se susciten sobre dere-"



chos que se atribuyan: el largo silencio & que la imposibi-
lidad de resistir condena & la Iglesia se mira entonces
como un titulo de propiedad, y aquella se contenta con
gemir como esclavo & quien no es dado recobrar su liber-

Sila Iglesia pues no reclama muchas veces, es porque
no puede, y enlonces su silencio sera titulo si, pero no
juslo, de derechos que en él se quieran fundar, y otras
porque no debe: en esle mismo asunto, si todavia no sa-
bemos qué hay de verdad, si ain no sabemos si, como al-
gunos dicen, la Silla Aposlélica concedié 6 no esta gracia
especial respecto de aquellos Obispos, ¢(cémo podremos de-
cir que debi6 reclamar?

FftACTICA O DISCiri.ISA DE AMERICA.

Admitiendo el Nuncio de su Santidad esta practica de
América como una mera hipétesis, manifiesta que no
puede tener lugar en Espaiia, porque las costumbres no
pueden trasplantarse de lugar a lugar. El Sr. Vallejo
quiere responder & esto, v al hacerlo se separa del camino
que le habla trazado el Consejo de Estado; este quiso tras-
planlar la practica de América 4 Espafa, y el Sr. Vallejo
por el contrario de Espafia la lleva & América; esta con-
tradicciéon entre quienes defienden una misma causa po-
dré & cualquiera persuadir de la instabilidad de los prin-
cipios en que se funda. Dice pues el Sr. Vallejo, que ha”
alendo nuestros Reyes aplicables las Decretales de Ino-
cencio |1l ala America, espedian sus Reales cédulas para
que los Obispos nombrados por ellos se encargasen de las
Iglesias, Y asiintrodujeron esta costumbre. Aqui tenemos,
segun este Sefior, revestidos & nuestros Reyes de una facul-
tad que basta ahora no la hemos visto entre sus derechos;
tal esla de interpretar los Canones; pues esta aplicacion
no podia hacerse sin que precediera la interpreiacion, por-
que es bien cierto que en las Decretales no se habla de los
nombramientos Reales de los Obispos de América; de con-
siguiente para hacerse estenslva & ellos aquella disposicion
era necesario que nuestros Reyes juzgaran antes, que si
no les comprendia a aquellos Obispos la letra, les com-
prendia la razén de aquella ley, lo que en realidad es una
verdadera interpretacion. Basta: ya hemos dicho que ni



nuestros Reyes ni ningun otro, por mas facultades que
tenga o se quiera atribuir para interpretar los Canones, &
no ser el Supremo Legislador de la Iglesia, pnede hacer
eslensiva 6 aplicar a otros que & los comprendidos en
aquellas Decretales, que son los rigurosamente elegidos
¢n concordia extra Italiam, y sujetos inmediatamente al
Sumo Pontifice, aquella disposicién; porque hemos dicho
y repetido que es una dispensa , un privilegio, un dere-
cho exorbitante, que por tanto debe restringirse lejos de
ampliarse, y que segun el comin sentir de los Autores y
la declaracion citada de la sagrada Congregacion, no tie-
ne lugar en los Obispos nombrados [or los Principes.

El mismo Sr. Vallejo se ve precisado & reconocer que
no ha podido introducirse esta costumbre en aquellas
partes como lo supone, porque nos dice que en las cédulas
gue el Rey escribia & los Cabildos les rogaba y encarga-
ba gne les diesen poder & los nombrados para gol>ernar
sus Iglesias; de consiguiente si estos Obispos gobernaban,
lo hacian por delegacion dcl Cabildo, lo que no seria asi
si esta practica estuviese fundada en la dTspensa de las
Decretales, pues los que por ellas gobernaban no necesita-
ban de semejante delegacién, sino que por las mismas De»
creiales tenian ya este derecho como antes se ha dicho.

Pero insiste en ello, y en que de aqui se trasladé a
aquel pais, porque supone que es falso el que en Espafa
no iiaya estado en vigor esta disciplina, cuando asegura
haber ya probado que se ha observado desde el siglo XI1V.
Nosotros vimos que sentaba esto en la conclusion con que
da principio al parrafo que nos ocupa; la novedad que
nos causo esta aserciéon nos movi6 a leer con mayor inte-
rés cuanto dice para probarlo, pero desgraciadamente
hemos encontrado que los raros hechos que nos ha pre-
sentado si algo prueban es todo lo contrario, como se ha
visto en el sencillo examen que de los mismos se ha he-
cho.

Nos hemos abstenido de manifestar nuestro inicio acer»
ca del modo con que se ha introducido esta prachca que
se dice se observa en la América, de gne tan diversamente
se ha hablado; pero sin querer que nuestro sentir sirva
para apoyarla al menos respecto de estos Gltimos tiempos,
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ni que por lo que digamos se entienda que la reconoce-
mos como una costumbre legitima capaz de establecer
un verdadero derecho, séanos licito manifestar lo que al-
canzamos.

La conquista de la América se hizo con autoridad del
Sumo Pontifice Alejandro VI, con quien antes que salie-
ran de nuestros puertos las escuadras que iban & este ob-
jeto habian contado los Principes Fernando é Isabel. Esia
autorizacién era tanto mas necesaria, cuanto que no solo
se proponian el conquistar aquellos Paises y estender &
ellos su dominio, sino también y muy principalmente
dar & conocer & aquellas gentes el verdaciero Dios; por eso,
como se ve en Barbosa, puede decirse que se les encomen-
dé la propagacién del Evangelio en aquellas remotas Re-
giones. El Sefor bendijo tan de lleno los piadosos esfuer-
zos de nuestros Reyes, que en la parleOccidentalsolamen-
te diez y ocho Provincias con otros tantos Reyes creyeron
en Jesucristo, habiendo habido Sacerdote que porsi bau-
tizé hasta setecientas mil personas, y otro trescientas mil,
como consta en los Archivos del Emperador Carlos V,
segun relacién de Surio Jovlo y otros.

La rapida propagacion del Evangelio exigia de conti-
nuo 6 con frecuencia que se dirigieran a aquellos Paises
Ministros que cultivaran aquel vasto campo, y plantearan
en él la forma de la nueva Iglesia que alli se establecia.
La necesidad era urgente, y quiza la demora en tales cir-
cunstancias podia ocasionar el que no se cogiera todo el
fruto apetecible; 4n lai caso nada estrafio era que nues-
tros Principes, como autorizados por la Silla Apostélica
segun hemos dicho, y como encargados de conquistar
mas que para si para Jesucristo aquellas gentes, se toma-
ran la libertad, si tal podia llamarse, de facilitar & los que
eran nombrados para Obispos de aquellas partes el que se
encargaran desde luego de ejercer las funciones sagradas,
que entonces eran puramente Apostélicas, como tampoco
que posteriormente, aun arreglado algin tanio su gobier*
no, conociendo que los Obispos por su caracter eran los
mas respetados y los que mejor que ningun otro tenian
en la obediencia & aquellas gentes, procoraran proveer lo
antes posible de quienes sucedieran & los que faltaran, de



manera que los naturales no echaran de menos el que no
los hubiera, por no dar lugar & que sacudieran la domi-
nacion y abandonaran la Religién que hablan abrazado.
Eslas alenciones fueron sin duda las que ifltrodujeron
en aquellos paises la practica de que hablamos; y si bien
las dlcl6 la necesidad y las facilité la autorizacion gene-
ral que nuestros Principes tuvieron de su Santidad en el
tiempo de la conquista, se ha conservado posteriormente
aun cuando hayan cesado las causas y condiciones que
pudieron justificarla: al menos este es nuestro parecer, de-
ducido de lo que el Barbosa y otros nos dicen respecto de
los pasos que precedieron & aquellas espediciones, y de las
reflexiones que ofrece la historia al referirnos sus conquis-
tas. No fueron pues las Decretales de Inocencio Il en las
que se apoyaron nuestros Principes para rogar y encar-
gar & los Cabildos de America el que les dieran poder &
los nombrados para administrar aquellas Iglesias, y asi es
que en las Reales Cédulas que al electo se espedian, nin-
guna memoria se hace de ellas, y si, al menos en algunas,
de la Inmensa distancia que las separa

SI ESTA COSTUMBRE DE AMRRtCA ES CONTRA EL DERECHO COML'K O 90, Y
SE€ ES APLICABLE A ESPANA.
Pero siguiendo el discurso del Sr. Vallejo, vemos que

se resiste 4 ceder a lo que el Nuncio de su Santidad di-

(® Nos consta por persona fidedigna, y que la ha tenido en sus
manos, que en el archivo de Indias cxislia no ha muchos ailos
la Bula de Pi6 6 Paulo 1V, en la que se autorizaba & los Obispos
presentados por nuestros Reyes para las iglesias de América,
para que pudiesen administrarlas antes de recibir las Bulas de
la confirmacién. Esta noticia, adquirida despues de lo que noso-
tros habiamos escrito, sirve para justificar la creencia en que
eslabamos, de que semejante practica no podria subsistir sin que
se fundara en una autorizacion mas 6 ruefios espresa de la Silla
Apostélica; y al mismo tiempo desbarata los argumentos que de
aquella se han querido sacar para sincerar la que boy se quiere
canonizar en £spaua. Si para América, y desde el tiempo de la
conquista, fue necesario que para que los Obispos nombrados
pudiesen administrar sus iglesias hubiese una Bula de su Santi-
dad, en Espafia ¢ no se necesitaria de otra igual?
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jo, a saber, que aun cuando se admitiera esa préaclica of®
mo costumbre de aquel pais, tio ha podido ser trasplanta-
da a Espafia, porque nos dice que el fundamento eti que
se apoyaba el Sr. Nuncio era el de que las costumbres no
se estienden de caso & caso, de lugar & lugar ni de perso*
na & persona, lo cual no habla con aquellas que, como es-
ta, no son contra el derecho comun,y por otra parte si
favorables 4 las Iglesias.

Es demasiado ya esto, y no sé como puede caber en
el Sr. Vallejo tal concepto, cuando él mismo, lejos de ne-
gar que prohiba el Derecho el que los Obispos tomen la
administracion de sus lIglesias antes de ser coniirmados,
tiene que recurrir & una dispensa de este mismo derecho
para sostenerse en la posicion en que esta: ;como pues
podra decir que esta costumbre no es contraria 4 Derecho?
¢;Sera acaso porque es conforme a !a misma dispensa 6
privilegio con que quiere cubrirse? Pero entonces, siendo
todo privilegio y dis[)ensa odiosos, ¢qué seradn las cos-
tumbres conformes a los privilegios 6 dispensas? ¢(Podran
ser otra cosa? Pues si son odiosas, como no puede menos
de confesarlo, el mismo se condena con el testo que en
su favor alega, quod consuetudo sitjuris stricti, et non
extendatur de loco ad locum, nec de casu ad casum, neo
de persona ad personam, intelligendum est de consuetu-
dine odiosa (i).

No le favorece mas lo restante del mismo testo de
gue se vale para justificar la practica que aqui quiere
establecer con lo que se practica en América : dice el
Keinfestuel que cuando el Derecho comun nada dispone
sobre alguna materia en la que deba obrarse, se ha de
recurrir & la costumbre de las Iglesias, Ciudades y pue-
blos vecinos, y que de las costumbres particulares se ha
de observar aquella mas racional y menos perjudicial y
nociva. Y como si no hubiese disposicion alguna en el
Derecho sobre esta materia, cuando él mismo se quiere
apoyar en varias de eljas, 6 la América estuviese a la ma-

(i) Reinfestuel, Jus canon, univers. lib. i, til. 4, part. 6, n.
161, &c.



no, y la costumbre que nos quiere (raer cié alla no fue-
se perjudicial, se quiere atener & aquella. ({No esta mas
cerca Italia aun cuando no queramos entendernos con
Portugal 6 Francia ? ¢ Por qué pues nos vamos & América?
¢ O dice el testo que en lugfar de consultar las costumbres
de las Iglesias mas vecinas consultemos las de las mas le-
janas? (Y precisamente hemos de ir & aprender las de unas
Iglesias filiales nuestras? ;Cuanto mas decoroso, prescin-
diendo de lo demas, nos seria el ir a aprenderlas de Roma,
que es de donde procedemos? Pero dejemos esto.

También dice el testo que de las costumbres particu-
lares se ha de observar la menos nociva; nosotros conve-
nimos con él, pero aflade el Sr. Vallejo que la que nos
quiere traer de América, lejos de ser nociva d las Igle-
sias, esfavorable; que no habiéndose establecido alla la de
la cuestion por la larga distancia gae separa & las de
aquel pais sino por evitar los males qae acarrean las
largas vacantes, mediando aqui en la actualidad esta
razén, sin embargo de su menor distancia d Roma, debe
tener lugar aquella costumbre.

SI BS LO MISMO EL DIEIT DS TA IGLESIA CITITERSAL QUE EL DS LAS IGLESIAS

TARTICULIItES.

Muchas veces van ya que el Sr. Vallejo hace uso del
bien de las Iglesias, de la necesidad de las mismas, de las
disposiciones favorables & ellas; y valiéndose como de pa-
lanca de estas ideas, quiere echar por tierra nuestra doc-
trina: fuerza es, pues, ya que tanto insiste en ello, que di-
gamos algo, y le hagamos entender que no es lo mismo
el bien de las Iglesias que el bien de la Iglesia, que no es
lo mismo ser favorable & las Iglesias que a la Iglesia, ni
necesidad de las Iglesias que necesidad de la Iglesia.

Al bien de la Iglesia general debe ceder el bien de las
Iglesias particulares, y el bien supremo de aquella es su
conservacion, la cual es imposible sin que al mismo tiem-
po conserve su caracter de unidad. Esta peligra si la ne-
cesidad 6 el bien particular de las Iglesias es bastante pa-
ra que se instituyan Pastores de ellas de otro modo que
de aquel gne la misma tiene establecido. La importancia
que siempre se ha dado & la ley que ha prohibido el que

%



los Obispos se instituyeran, sea de este (>de aquel modo,
en sus Iglesias sin la misiéon del Supremo Pastor, esta de-
mostrada, y estd demostrando que a esta necesidad deben
ceder todas las necesidades, con solo ver que siempre en
medio de las circunstancias mas apuradas se ha observa-
do. Largos afios de guerra y un solo Obispo & que ultima-
mente quedd reducido el nimero de los de Portugal, no
sirvio para otra cosa que para recurrir al Soberano Pon-
tifice en solicitud de que provisoriamente, ya que de otra
manera no, les permitiera administrar a los nombrados; y
toda la audacia y.poder de Napoleon no le valié6 para
mas que para dar un paso & fin de establecer esa misma
practica que, a pretesto del bien de las Iglesias, se quiere
hoy aqui justificar; pero fue paso que luego lo tuvo que
desandar. ¢{Y queremos nosotros, a pretesto de esa necesi-
dad 6 utilidad, variar una disciplina que en mayores ne-
cesidades y por los hombres mas audaces y poderosos ha
sido respetada ?

SUCESOS DE FRAITCLV RW EL REINADO DE LtIS XIV.

Nos recuerda hablando de esto mismo el Sr. Vallejo,
gue la reslsiencia del Clero causé en tiempo de EnriquelV
la principal dificultad para <jue se pudiera cslabiccer en
Francia la practica de que los Obispos nombrados se en-
cargaran de sus Diocesis, pero que en el reinado de
Luis XIV para vencerla se tomé la misma medida que
se habla tomado y lomaba en Espafia: No hubo desave-
nencias, nos dice, entre este Rey y la Corte de Roma
gue produjesen rompimiento; pero habiéndose negado
su Santidad d despachar las Bulas d varios nombrados
por el Rey que habian asistido & la Asamblea de 1682,
se adopté el espediente de que en el entretanto los Cabil-
dos los nombrasen Vicarios Capitularesy trasmitiesen su
autoridad. En prueba nos afiade, que el Arzobispo de
Tours fite uno de los que entraron entonces & gooernar
aquella Iglesia, habiéndose revocado el nombramiento de
Gobernador que se habia hecho en el Dean;y que aun-
que los contrarios sostengan que no todos los nombra-
dos imitaron &4 aquel, nada le hace, porque el masy
el menos no Taria la especie 6 nattiraleza de las cosas®



y siempre resulta que algunos lo hicieron, que los Papas
no lo reprobaron, ni les sirvié de estorbo para que se les
despachasen las Bulas.

Parece que el S* Vallejo se ha propueslo escoger los
pasages de la historia que menos favor le hacen. Vamos
adelante; diremos lo que convenga sobre este que nos
acaba de presentar.

Hechos siempre, dijimos antes, y siempre hechos, re-
petimos”™ hechos de épocas de desconciertos, de guerras y
de desorden: asi podemos calificar el hecho de ahora. Que
un Arzobispo se haya encargado de su Did6cesis en virtud
de delegacién del Cabildo, y que el Parlamento haya
aprobado este nombramiento, ¢qué arguye? Que hubo
un Arzobispo avaro, aml)icioso, adulador de la Corte,
que despreciando las leyes de la Iglesia se propasé & lo
que ni podia ni debia. (Y su ejemplo debe tener tal va-
lor que justifigue nuestro proceder, cuando otros no han
usado en la misma Nacién y época de igual libertad,
cuando anteriormente iguales escesos fueron reclamados
por el mismo Clero, y revocados & su instancia los decre*
tos que los autorizaban; cuando, en fin, no tiene ningun
ejemplar en ninguna parte que no se haya reputado co-
mo una novedad, y menos en Espafia, como se ha visto
por los que el mismo Sr. Vallejo nos ha presentado? ;Y
de qué época es este hecho? Del reinado del Principe mas
absoluto, mas orgulloso. ¢(Quie'n podra escusar su con-
ducta con el Papa en el asunto del Duque de Crequi?
MMlubo jam és, pregunta Saint-Victor, mas duro, mas
injusto, mas cruel ni mas peligroso ejemplo? Ostentarse
mas poderoso que el Papa como Principe temporal, re-
husar toda satisfaccion que le queria dar por un disgus-
to & que dié motivo la altivez de su Embajador, 'ifiolar
en el todos los derechos de soberania, y obligarle por un
abuso de poder a humillarse delante de él por medio de
una embajada estraordinaria. Estos rasgos manifiestan
por si bastante el caracter de este Principe para que no
se quiera justificar aquella praclica con el nombre del
autor. ;Y con qué motivo tuvo lugar aquel hecho? Con
motivo de que el Sumo Pontifice, justamente airado, no
queria espedir las Bulas de Confirmacion & algunos Obis-



pos nombrados por esle Principe, que asislieron & la Asam-
blea del afio 1682, que fue la que con vanos pretestos
formul6 los cuatro articulos de la famosa declaracion de
la Iglesia Galicana.

Esle es el ejemplar con que el Sr. Vallejo quiere sos-
tener su senlir. Espondremos su historia ya que tan ais-
lado nos lo presenta, y enionces se podra juzgar de su
valor.

REGALIA V ASAMBLEA DEL CLERO EIT iGSa.

Los Reyes de Francia estaban en la posesion (no es
del intento caliGcarla) de aprovecharse de las rentas de
varios Arzobispados y Obispados, y de conferir las pre-:
bendas y beneficios durante vacaban; pero al mismo
tiempo habla otras Iglesias que estaban exentas de este
derecho 6 vejacion: el Fisco lo queria hacer estenslvo a
todas, y esto ocasionaba disgustos, contestaciones y dife-
rencias. La audacia de Luis XIV quiso sofocarlas, y al
objeto se declar6 con derecho & hacer con todas lo que
con algunas hablan acostumbrado sus antecesores; algu-
nos Obispos se opusieron & esta determinacion, y el Rey
continud en proveer los beneficios que vacaban en sus
Obispados porque no se hablan querido sujetar & la ley que
les dict6; a la vezellos escomulgaron a los que hablan sido
agraciados por el Rey, y estos apelaron & los Metropoli-
tanos, que si eran de los que se habian conformado con
las miras de la Corte, anulaban aquellas Escomuniones,
hasta que llevado por fin este negocio & Roma, el Sumo
Pontifice Inocencio XI se pronuncié como Juez supremo
eii favor de los Obispos que resistian la usurpacion, y
espidié dos Breves a Luis XIV, en que al paso que le ma-
nifestaba su aprecio por algunos servicios hechos & la
Iglesia, le invitaba & que estuviese sobre si para que no
destruyera su mano izquierda lo que la derecha hubiese
edificado.

Luis X1V, para mejor sostenerse en la poslicion en que
se habla colocado, convocé la Asamblea esa del Clero de
que habla el Sr. Vallejo, en la que, como en las mas, el
mayor nimero de los que concurrian seguia el impulso
(le la Corle, y asi apoy6 la determinacién de aquel Princl-



pe, que fue, como hemos ya insinuado, la de hacer esien-
siva aquella llamada Regalia & todas las lIglesias del
Reino.

La conducta del Clero en este punto no pudo mere-
cer la aprobacién del Sumo Pontifice, como tampoco la
de publicar los cuatro articulos de la famosa declaracién
que la misma Asamblea public6, con el pretesto de que
las amenazas de Roma hacian indispensables medidas de
vigor y de saber, para hacer entender al Consejo clel Papa
que las maximas de la Iglesia Galicana eran bastantes para
rechazar ataques injustos é impotentes, pidiendo al Rey
que por edicto diera fuerza de ley a esla declaracion.

Sabido esto, todo el Catolicismo se sublevd contra elia;
Flandes, Espafia, Italia la reprobaron, en Hungria una
Asamblea nacional la declar6 absurda y detestable, en
Francia mismo muchas Universidades la censuraron, y
hasta la Sorbona se negé a registrarla.

El Papa no pudo menos de manifestar su indignacion,
y la sefial que dio, fue la de negar las Bulas & todos los
que habian sido nombrados para Obispos por el Rey; y
si no tomé oiras medidas de mayor rigor, fue, nos dice
uu escritor de aquella nacién, porque conociendo el
-caracter indomable de Luis X1V, presentia que iba a es-
»tallar el cisma que estaba envuelto en los dichos cualro
«articulos.La prudencia caritativa de la Silla Aposldli-
ca hizo, pues, que se contuviera sin propasarse & mas
por evitar mayores males, si bien se duda que pudiesen
haber sido mas funestos que lo son los que se siguieron
a aquella declaracién.

Las actas de aquella Asamblea fueron reprobadas y
declaradas nulas por el Papa Inocencio XI; este Juicio fue
conilrmado con mas solemnidad por Alejandro VIII, é
Inocencio XLI no quiso concederles & los Obispos que
asistieron a aquella Asamblea las Bulas hasta que ellos
le escribieron la relractacion , y Luis XIV le prometié
que no baria observar su edicto (i).

(r) llenrion, Histoire générale de VEglise, Discours sur V

état de VEgiise, au XV 11 siecle § 4 Affaire de la fiegale. Dé-
claration de 1682.



Esla es la bisloria de la época en que en Francia su-
cedié que los Obispos nombrados por el Rey entrasen a
la adminislracion de sus iglesias por delegacion de sus
Cabildos. En ella, & pesar de que la hemos toniado de
escritor que estaba bien informado sin duda de los suce-
sos de aquellos tiempos, no se hace memoria de esta me-
dida, pero admitiéndola sin embargo y teniendo presente
lo que acabamos de decir, todo el mundo convendra en
que fue tomada por burlarse 6 hacer ilusoria y vengarse
de esta manera de la autoridad de la Silla Apostolica. Y
nosotros, que somos 6 nos preciamos de ser Catoélicos Apos-
tolicos Romanos’ queremos justificar nuestra conducta imi*
lando el ejemplo que nos da un Principe el mas absoluto,
gue desconoce los limites de su poder, y una Asamblea que
se conjura oon él contra el Padre conum de los fielesy le
amenaza? Que nofue reprobada esta medida por la Silla
Apostolica, ni les sirvio de obstaculo & aquellos Obispos
para obtener sus bulas. ;Como se puede creer esto cuando
no uno sino cinco Sumos Pontifices se han pronunciado
mas 6 menos solemnemente contra las actas de aquella
Asamblea, cuando aquellos Obispos tuvieron que retrac-
tarse antes de ser confirmados, y hasta el mismo Luis XIV
se vié precisado & prometer que no haria observar su
edicto ?

HISTORIA DE LA PRESERTACrON DEL MAESTRO SOLI9 TARA OBISPO DB AVILA.

En seguida nos presenta el hecho de que habiendo si-
do trasladado el Maestro Solis de la Iglesia de Lérida & la
de Avila, lo recomend6 el Rey al Cabildo para que le con-
cediera la administracion de su Iglesia. Pero se aflade que
permaneci6 en la Corle, donde su presencia era necesa-
ria. Este laconismo en referir los sucesos es la causa, co-
mo ya antes hemos insinuado, de que no se formen ideas
exactas de lo que se dice, y se incurra en nuevos errores-,
es tanto mas de eslraSar esto en el Sr. Vallejo, cuanto
su posicion le tiene mas en aptitud de proporcionarse los
conocimientos necesarios: al ver pues que, sea por lo que
fuere, nos deja a media luz con respecto al hecho que se
propuso presentarnos, diremos nosotros lo que sepamos
respecto de él. Luego que vacé la Silla de Avila, el Cabil-



do nombroé por gobernadores al Magistral y Docloral; y
habiéndola provisto S. M., primero en el Maesiro Froilan
Diez, y des[)ues por renuncia que este hizo de la presen-
tacion en el Maestro Solis, el Marqués de Mejorada, Mi-
nistro & Ki sazén, escribié al Cabildo escitandole a que,
supuesto el Maestro Solis habia merecido la gracia de S. M.,
le diera sus poderes para administrar la Didcesis; y el Ca*
bildo fue tan complaciente, que de treinta y seis indivi-
duos que lo constituian, todos escepto once favorecieron
con su voto al Obispo presentado, y aun los once también
en cuanto pudieron, pues votaron en au favor aunque
bajo la condicion de que esto no fuese contrario a las le-
yes de la Iglesia. En su virtud, sin que la supuesta pre-
cisién de permanecer en la Corte se lo impidiera, pasando
a Avila el de Abril de aquel afio, se encargé del gobier»
no del Obispado.

He aqui presentado este caso de un modo mas espreso
y mas favorable al intento del Sr. Vallejo, pues al fin ve-
mos que se verifico siquiera esla vez que en Espafia un
Obispo presentado por S. M. es nombrado Gobernador de
su Didcesis, sin protestas, casi por unanimidad, y que
efectivamente se encarga y estd administrandola; ¢qué
mas puede pedirse? Para que nada falte, solo resta que
continle en ia administracion, le lleguen las Bulas de
confirmacion, y que el que antes cuidaba del Obispado
como administrador, cuide ahora como Obispo propio. Vea-
mos si sucede asi: no, sino que por Diciembre del mismo
afio es improvisado el Cabildo con una comunicacion en
que le dice que pasa a ia Corte, no llamado, sino en vir-
tud de licencia que habia obtenido, y que le devuelve los
poderes jlara que administre la Didcesis; asi lo hace ésie
porque aquel no vuelve, lejos de eso el Rey nombra pa-
ra el mismo Obispado al que lo era de Urge], & quien en
breve ie llegan las Bulas y toma posesion de él, y pasa-
dos algunos afios el Maestro Solis se posesiona del Obis-
pado de Siguenza para el que fue presentado por S. M.,
como antes lo habia sido para Avila.

Este es el hecho, en el que en resumen vemos que el
Maestro Solis fue presentado para el Obispado de Avila,
que se le da la administracién por el Cabildo, que se en-



carga de ella, que se separa de la misma devolviendo los
poderes al Cabildo, y que lejos de ser confirmado, el Rey
presenta a otro en su lugar. No es dificil atinar qué causa
pudo haber para que se separara del gobierno de la Di6-
cesis el Maestro Solis, y j>ara que en lugar de posesionarse
como Obispo , fuese nombrado por el Rey y ocupase olro
aquella Silla.

Por agosto de ese mismo afio (de 1707) en que Solis
se encarg6 de la administraciéon del Obispado de Avila, es-
pidié el Santo Padre Clemente X1 la Bula que comienza:
In supremo ApostoUciS dignitatis culmine, y que se ha-
lla literalmente traducida en la Voz de la Reli™ion (i). En
ella su Santidad , " héchose cargo del suceso y siendo cor-
»riente en derecho que el tal Francisco, Obispo, ni ha po-
«dido ni puede con el nombre de Economo, Procurador,
»Provisor, Vicario general 6 Gobernador, ni con olro li-
»tulo 6 colorido inventado ingerirse en manera alguna,
»recibir ni tomar el cuidado, régimen y administracién
«de la iglesia de Avila, ni por si ni por otro, ni en las
»cosas espirituales ni en las temporales, ni en el todo nt
»en la parle, deseando proveer a la seguridad de los de—
erechos de la Silla de Avila y & los de ia Santa Sede, y
»ademas ocurrir & los peligros de las almas, de motu pro-
*prio declara la eleccién 6 nombramiento de Provisor 6
»Gobernador hecho por el Cabildo de Avila en el Maestro
»Solis, y la traslaciéon de los derechos ¢ facultades acerca
»de la administracion de su Iglesia hecha en él, y todo lo
»demas que se hubiese practicado 6 practicare en orden &
»esto, nulo, invalido, irrito, temerario, y alentado come-
Vtido por los que no tienen potestad, de ningun valor ni
»efecto; y 4 mayor abundamiento lo revoca, casa, irrita
»y anula, quitdndole su fuerza como si nunca hubiese si-
»do hecho. Por lo cual en virtud desanta obediencia, bajo
»la pena de suspension del ejercicio del Pontificado y de
»entredicho, ipsofacto incurrendis, le prohibe el que con
»el pretesto de aquel nombramiento retenga la administra-
»cion de Avila, ejerza jurisdiccion ni autoridad, [>erciba
»rentas de aquella Iglesia, y le manda restituir las perci—-

(I) Tomo 4> pég»«a—



»bidas, declarando incursos en la pena de Escomnnion
»mayor y privacion de los frutos de los beneficios ecle-
»siasticos que respectivamente hayan obtenido, reservan-
>dose & 8ila absolucién y relajacion de estas penas, & todos
»los que le hayan obedecido y de algun modo auxiliado,
*y dadole consejo 6 favor, sean de la clase, orden, gra-
“do, condicion, preeminencia ¢ dignidad que fueren.

«Asimismo manda que se denuncie y ponga en noticia
>de todos los fieles, que el referido Obispo ni ha tenido ni
»tiene jurisdiccién alguna 6 potestad espiritual y tempo-
«ral en la lIglesia de Avila, y que ni puede ni ha podido
»de modo alguno valido interponer su autoridad acerca
»de aquellas cosas que pertenecen a la administracion de
»Sacramentos, conocimiento de causas U otras cosas de!
»fuero de la conciencia 6 contencioso: y para que no fal-
>te Administrador espiritual, dispone que siga ejerciendo
>el oficio de Vicario el que antes fue legitimamente ele-
>gido/*

He aqui la causa por la que el Maestro Solis se des-
prende del gobierno de la Iglesia de Avila, y se presenta
en la Corte, y he aqui también que, perdido por Solis el
derecho & aquella Silla, es nombrado en su lugar el Obis-
po de Urgel. Mas este hecho que nos indic6 el Sr. Vallejo,
y que nosotros lo presentamos segun fue, ¢ podra servir
sino es contra su causa? ¢Podra haber argumento mas
I'oderoso contra su préactica y doctrina? Porque ;qué ar—

itrio hay para que se pueda eludir la fuerza de esta dis-
posicion pontificia? ;Se dird que no esdirigida 4 Espafia?
Es muy claro esto para atreverse 4 negarlo. ;Que no ha sido
recibida? Pues (,como surte todos sus efectos!” ;Cémo obli-
ga al Sr. Solis & que se desprenda del gobierno; como le
hace perder el derecho; cémo el Rey nombra & otro en
su lugar; cémo vuelven a gobernar la Didcesis los Vica-
rios legitimamente nombrados? ;Se dir4 que aquel era un
Obispo ya de otra Silla, que hubo traslacién, y que por
tanto aquella disposiciéon no comprende nuestro caso? Pe«
ro ¢.en qué se funda el Sumo Pontifice para reprobar,
condenar y declarar nulo aquel nombramiento? (No se
funda en que el derecho probibe el que los Obispos nom-
brados puedan sin ser confirmados administrar bajo nin-



g-un concepto sus Didcesis? Y esta disposicion, ¢acaso se
limita & los Obispos nombrados que ya antes lo fuesen
de otras Iglesias? (No habla con todos? Pero dejémonos
de reflexiones, porque solo servirdan para desvirtuar la
jdea que hace formar la simple lectura de aquella

Bula.

SENORtS DESPCIO, CCBRSI. T AHAT, OBISPOS GOBERVADOKES.

Por fia llegamos ya a época mas conocida, a nuestra
época; por consiguiente podremos con mas seguridad ha-
blar de los sucesos que en ella hayan tenido lugar, tales
son los del Sr. Despuig y los sefiores Cuerda de Méalaga y
Amat de Osma.

El primero nos lo refiere el Sr. Vallejo en estos térmi-
nos: Admitiése bien 6 mal la que sellam6 renuncia del
Sr. Fuero, y nombrdsele por sucesor al Obispo de Orihue-
ia, & quien se le mandé pasar a regir la Mitra de
lencia mientras se le despachaban los Bulas, y al Cabil-
do que tomase las disposiciones convenientes para que tu-
viesen efecto las reales intenciones, y asi se 'verificé. E |
Papa no lo reprobé ni dejo por eso de dar las Bulas al
Sr. Despuig” que era el nombrado: y en seguida nos inser-
ta la Real orden, en la que por renuncia del Sr. Fuero se
hace saber al Cabildo que ha sido nombrado sucesor el
Obispo de Orihuela, & quien se le habia avisado para que
pasase & Valencia en calidad de gobernador mientras le
viniesen las Bulas.

Ha reprendido el Sr. Vallejo, en algunos de los que
han combatido su legitimidad, el que no hayan usado
de toda la legalidad que él apetecia al referir algunos
pasajes de la historia; por esto creiamos que él nunca
podria ser reprensible en este punto, pero nos hemos
equivocado; pues al hacernos relacion de este suceso no
nos parece que haya usado de la claridad debida para
formar un adecuado concepto, ni tampoco ha recordado
todo lo que a él concernia, por lo que nos vemos preci-
sados a afiadir algo a lo que él dice, 6 & suplir lo que
dejo de decir.

Una medida estrepitosa y violenta que quiso tomar la
Autoridad superior del Reino de Valencia contra el se-



fior Fuero, Arzobispo de aquella Didcesis, le precisé a esle
Sefior a fugarse y salir del territorio de su Capitania ge-
neral. Aquella Autoridad hallé6 apoyo en el Valido que
entonces disponia & su placer de la suerte de esta desven-
turada Nacidn; éste consulté el caso con quien acostum-
braba , y su dictamen fue que podia ponerse otro Arzo-
bispo en lugar del verdadero, citando por testo & Masdeu
en los hechos mil veces desmentidos de que los Reyes
Godos gozaron de este derecho. Nombrésele entonces al
Obispo de Oribuela para Arzobispo de Valencia, adonde
efectivamente pas0; pero eran bastante ilustrados el Sr.
Despuig y el Cabildo para que pudiesen convenir en que,
segun se intentaba, el Sr. Obispo de Oribuela se mezcla-
se en la administracion del Arzobispado: encontraron,
pues, oposicion las 6rdenes espedidas bajo la influencia
del Valido, y hasta el Consejo de Castilla tuvo resolucion
para manifestarle la justicia de la oposicion que encon-
traba su casi omnimoda voluntad; entonces es cuando se
activaron las diligencias para que se realizara la renuncia,
8in la que no habia lugar & nada de lo que se intentaba
en el asunto, y el interés y valimiento de los que juga-
ron 6Q él hicieron que en breve se admitiera bien (no
bien 6 mal, como dice el Sr. Vallejo, porque no podemos
creer que obre mal nadie, y menos el Vicario de Jesucris-
to, mientras no tengamos motivos para ello; y aun cuan-
do los hubiere, tampoco siempre podemos ni debemos
manifestar nuestros juicios), y se espidieran las Bulas de
traslacion en favor del Sr. Despuig, quien en su virtud
tomé posesion del Arzobispado y entr6 a gobernarlo, ha-
biéndolo hecho hasta entonces el Sr. D. Fernando Gil de
la Cuesta en nombre del Sefior Arzobispo fugado (*).

(™) Hemos dicho que se admitié bien la renuncia, porque
nosotros no entendemos por lal otra que la hecha en manos del
superior, cual es en semejanles casoa el Samo Ponlitce. Sin em-
bargo , creemos deber ihislrar algo mas este punto cou noticias é
informes de personas fidedignas, y que las circunstancias hicie-
ron que esteii bien informadas de lo que entonces pas6. Inter-
vinieron diferencias entre el Gobierno de S. M. y el Sr. Fuero
sobre quererle obligar & pagar una pension 4 la Real casa de Mise-



No dudamos que los que esto lean formaran una
idea un poco diversa de la que habrian formado al leer
lo que sobre este punto dice el Sr. Vallejo; y por aqui
se conocera la necesidad que hay de examinar los mismos
iiechos segln todas sus fases para que puedan servir de
testo de nuestras doctrinas.

El Papa no reprobé la conducta del Sr. Despuig, di-
ce el Sr. Vallejo, ni dejé por eso de darle las Bulas. (Qué
«strafio? Pues qué ;acaso se mezclé en la administracioti
de la Didcesis hasta que estuvo habilitado canénicamente?
Lo estrafio es que se traigan ejemplares de una época en

ricordia de aquella ciudad, y coa tal tesén sostuvo su derecho
aquel Seuor, gae dijo en uaa de suscontestaciones, que antes re-
nunciaria la Mitra que satisfacer lo que se 1« pedia. En esle es-
tado se bailaba este negocio, cuando trat6 de establecer por
maestras de ninas de !a Real ensefianza & las Ursulinas, conforme
4 la voluntad del fundador el Sr. Mayoral, io cual no se babia
aun realizado & pesar de los afios que habian transcurrido, y asi
estaba & cargo de seglares, sin que hubiera constitociones que ri-
giesen esle establecimiento. Para que fuese menos sensible este
arreglo, tenian las maestras seglares, que debian cesar, asegurado
el salario de manera que ningun perjuicio se les babia de seguir:
mas era preciso que se hiciera alguna obra interior ea la casa,
acomodada & la profesion de las que la habian de habitar, y fue-
ron encargados para la direccion de la obra los sefiores Canénigos
Roa, Hermositla, Vallejo y Valentin, quienes se presentaron con
los maestros albafiiles en la casa: y bien fuese que estuviesen las
niflas imbuidas por las Maestras de que las iban 4 separar, 6
bien el carifio que aquellas las hubiesen cobrado, G otra cosa,
luego que oyeron los primeros golpes que se dieron con los pi-
cos, prorumpieron en llanto y sollozos; pronto se comunicé
esta novedad & sus Padres, de que resulté que varios de ellos
se presentaron, y como era natural tomaron parte en favor de
sus hijas. Esto bast6 para que se le calificara al Arzobispo de
cabeza de motin, y para que el Capitan general, que «ra el Du-
que de la Roca, cercara con tropa su Palacio con ei fin de pren-
derle, pero supo eludir golpe tan atrevido pasando dos dias en ia
Secretaria y Catedral, basta que al tercero sali6 d« incégnito de
ia ciudad en direcciéon 4 Segorve, huyendo de los que te perse-
gnian, y que llevaban hasta grillos para aprisionarle; el auxilio
dei Obispo de esla tltima ciudad, la eficacia d«l fugitivo, y el oa



giie un Valido disponia de la suerte de los espafioles, y sa-
crificaba todos sus intereses al propio placer y capricho.
Si por fin se hubiera atenido & la época de un Principe
que se hubiese distinguido por su amor a la justicia y
respeto a las leyes, pase; jpero atenerse & cuando no habia
mas ley que la voluntad de un hombre que concité contra
si el odio y animadversion de todo el reino con sus arbi-

De los sefiores Cuerda y Amat, nombrados para Obis-
pos de Malaga y Osma, nos dice que ei Gobierno intruso
también encargd & los Cabildos les dieran su poder para

perdonar el andar ana larga cuesta 4 pie, pudo ponerle en aalvo
caliendo de la capitania general y situandose en su pais.

Mientras esto pasaba en el camino de Segorve, se puso en
prisién ea Valencia de orden del Capitan general & los cuatro
nicacioDados Canoénigos, y se di6 parte del suceso al Principe de
la Paz, quien recibi6 la noticia & ias diez de la noche estando de
tertulia, y qued6 sorprendido; pero consultado el caso con su
confidente Religioso, éste le dictd la resolucion, citando al Masdeu,
que autorizaba para poner y quitar Obispos & placer, y con arre-
glo & ella se ofici6 al Cabildo de Valencia en los términos que di-
ce el Sr. Vallejo, y también al Sr. Obispo de Orihuela , quien
desde luego parti6 para aquella ciudad. Se debatia en Cabildo
el modo con que debia ser recibido, y si se tocarian las campanas;
pero dirimidé la cuestion un Candnigo oficioso que secretamente
mand6 se repicaran, disolviéndose el Cabildo sin que ni enton-
ces ni mas tarde autorizase al Sr. Despuig para ningdn acto de ju-
risdiccién, ni este Sefior lo ejercié hasta que recibié las balas
de traslacion.

Se quiso paliar este atentado con decir que el Arzobispo
habia renunciado cuando mediaron aquellas contestaciones sobre
4a pensién i pero reconociendo el Valido lo infundado de su pro-
ceder, consulté con el Consejo, cuyas dos terceras partes reproba-
ron este hecho; y entonces es cuando, negandose el Sr, Fuero &
renunciar la Mitra segun se le habia indicado, se medi6 con su
Santidad , 4 cuya insinuacién cedié prontamente, y activadas las
diligencias se espidieron las bulas en favor del Sr. Despuig.

iCudu diverso e» el concepto que se forma de este suceso
cuando nada se omite, de cuando con estudio 6 sin él se tran-
ca su relaciobn y se usa de espresiones que solo sirven para
confundir y alucinar!
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gobernar las lglesias; que efectivamente los Cabildos acce-
dieron , aunque parece que los Obispos no llegaron & en-
cargarse de ellas: al menos del uno se nos dice, y el silen-
cio que se guarda respecto del otro lo persuade. Respetan-
do las cenizas de los que deben descansar en paz, nos li-
mitaremos a contestar diciendo, que a aquellos Sefiores no
les servia de obstaculo el haber sido nombrados Obispos
para poder ser elegidos Gobernadores 6 administrar las
referidas lglesias, porque, coaio el mismo Sr. Vallejo nos
dice, el Gobierno intruso era quien ejercia estos actos, los
que por este mismo hecho de ser intruso eran nulos, y
nula» las presentaciones por él hechas‘ de consiguiente

No sabemos 4 qué alude esa renuncia bien 6 mal admitida de
que habla el Sr. VaUejo ; nosotros no ndniilimos, como hemos
dicho, otra que la hecha en manos del Superior, y qae una vez
admitida estd bien admitida, pues si alude & la condicional con
que contestaba al Gobierno cuando se le quiso precisar & pagar la
pension, aquelia no fue renuncia, y cuanto en su virtud se hu-
biese hecho ninguna virtud podria tener para que uos pudiera
servir de ejemplar. Al Obispo de Orihuela se le mand6 pasar ¢
Valencia en calidad de gobernador, y al Cabildo se le dice que
concurra por su parte & que se verifiquen las intenciones de $¢ M ;
y 051 (nos dice el Sr. Vallejo) se verificé. Cualquiera que esto lea
sin duda creerd que, tanto aquel como éste, concurrieron & que
se encargase del gobierno el Sr. Despuig, pues esto parece que
significa el as/5« verifico; pero sea lo que fuere de lo que qui-
so decir con esta espresion, lo que hay es que el Sr. Despuig
ni se encarg6é ui se pudo encargar de aquel gobierno, ni el
Cabildo concurrié ni pudo concurrir & que ae encargara, por-
que ni estaba vacante el Arzobispado, ni falté quien estuviera
legitimamenle autorizado para gobernarle, como lo gobernéa
hasta que el nuevo Sr. Arzobispo recibié las Bulas. Si al Va-
lido pues se le quiere culpar de aquellas demasias, cllpesele en-
horabuena, pero no se confunda con él ni & un Prelado ni
4 un Cabildo que supieron no hacer la voluntad de aquel, y re-
conocieron la inexactitud de lo que se les decia, & saber; que
el Arzobispo habia abandonado su di6cesis»... ;Quién puede €S-
cuchar esto sin irritarse justamente , cuando lo dicen los que le
ponen en la dura precision de huir por salvarse de una fiera
persecucién que ae le hace por parte de elloj mismos ?



podian muy bien administrar aquellas lIglesias por dele-
gacion dcl Cabildo: pero ni aquellos Sefiores llegaron a
completar (pues no nos consta) el acto tantas veces en
tantos siglos intentado, y en ninguno realizado, 6 al menos
consentido aun en Espafia, ni era creible que nadie qui-
siera justificarse con los procederes de un Rey y un Go-
bierno que, contra toda ley y contra todo derecho, usurp6
la corona, y mejor que gobernar tiranizé a la nacion.

Si para algo habian de figurar en nuestra historia
unos hechos de esta naturaleza, solo debian servir para
estimularnos &4 hacer todo lo contrario; deberiamos de-
cirnos a nosotros mismos: estos hechos tuvieron lugar
en épocas en que solo rein6d el capricho, la tirania; pues
ya por esto mismo y por honor nuestro, en nuestra Era,
no debiamos consentir que se imitaran, para que nunca
pudiera confundirsenos con aquellos.

SK. rMBRIA, OBISPO rRESEITTASO DE VItIADOLtD, GOBERKADOR POR EIl. CABILDO.

Ultimamente nos presenta el ejemplar del Sr. Umbria,
nombrado Obispo de Valladolid y encargado de! go-
bierno de su Iglesia & invitacién del Gobierno en el afio
de i8ai.

Si el Sr. Vallejo hubiera reflexionado algin tanto so-
bre este solo hecho y sus consecuencias, nos parece que
hubiera bastado para que desistiera del empefio que hace
en sostenerse en el lugar que ocupa, y en sostener la doc-
trina que defiende. El Consejo de Estado de la nacion, es
decir, los hombres que se conceptlan por mas sobresa-
lientes en toda clase de conocimientos, sDgirieron al Go-
bierno en aquella época, es verdad, la idea de que se es-
cribiera & los Cabildos que dieran sus poderes & los nom-
brados para gobernar sus Iglesias; pero este mismo Con-
sejo de Estado, esta reunién de hombres tan jlustres que
tan interesada debia manifestarse en que se sostuviera
la marcha que en este punto habia emprendido por su-
gestion suya el Gobierno, al cabo de diez y nueve meses
de tiempo que se tom6 para ponderar las razones que
el Nuncio de su Santidad manifest6 en su primera nota,
en que impugnaba esta practica, quiere rebatirlas; pero
por ultimo, confiesa la necesidad que hay de recurrir a la



Santa Sede en solicitud de su anuencia y consentimiento
para que los Cabildos puedan delegar la jurisdiccién en
los nombrados, porque si bien cuatro Sefiores Consejeros
solos propusieron este medio, todos lo firmaron. Pues
»be aqui (habla el Consejo), este mismo parecer podria
»ser ahora el medio mas seguro y espedito para establecer
»en las iglesias de Espafia la practica que con tanta utili-
mdad se observa en las de kméucBi, recurriéndose d su,
eeSantidady haciéndole presente las razones que lo per-
my»suaden el estado de la nacion y de las mismas Iglesias,
»con que se evitarian reclamaciones, ansiedades en las
»conciencias, y otros muchos inconvenientes que a prime*
»ra vista se dejan conocer, solicitando la anuencia y con-
»sentimiento de la Silla Apostélica, tanto mas necesario
»para que puedan los Cabildos delegar libremente la ju —
e»risdiccion espiritual en los Obispos elfictos, cuanto es
»constante que el Santo Padre, en Breves de 5 de noviem»
j»bre y 2 de diciembre de i8io, desaprob6 y reprendid
»gravemente al Cardenal Mauri y al Obispo de Nanci,
»electos, el primero Arzobispo de Paris y el segundo de
» Florencia, por haberse atrevido a entrar en el gobierno
»y administracion, de aquellas Iglesias Metropolitanas, para
»que habian sido nombrados, sin la precedente confir-
»macion é institucién candnica, por sola la autoridad
»civil y por la delegacién de los respectivos Cabildos Sede
»vacante, espresando que esla novedad era enteramente
»contraria & lo dispuesto en un célebre canon del Conci-
>lio ecuménico de Ledn, que absolutamente prohibe bajo
»graves penas, y la del perdimiento del derecho adquiri-
»do por la eleccién, que ninguno antes de ser confirmado
»pueda entrar & la administracion, ni por titulo de eco-
»nomato & procuracion, ni por otro de cualquiera de-
»nominacion que sea; cuyas prohibiciones fueron reno—
»vadas por los Sumos Pontifices Bonifacio V II1I, Alejan*
»dro y, Julio |1, Clemente VII y Julio |11, las cuales dice
»su Santidad que han sido recibidas por la Iglesia univer-
»sal con tanto respeto, como que son las que forman la
»base de esta disciplina saludable que al presente rige y
»esta en vigor en toda ella: y también afiade, que lo prac-
eticado en Paris y Florencia en lus mencionados casos.



»no podia conciliarse con las disposiciones del Tridenlino
macerca de las elecciones de los Vicarios Capitulares, por-
»que ya una vez elegidos en el término que se sefiala, son
mnamovibles, y en nada penden despues de la autoridad
»de los Cabildos; deduciéndose de este principio, que ya
»quedan sin ningunas facultades, y que por tanto no las
»pueden transferir al Obispo electo. V. M. resolvera lo que
mex de su Real agrado.*”

Asi concluye el Consejo de Estado su segunda con-
sulta: sin embargo de que esta es su determinacion, an-
tes de llegar & manifestarla se estendi6 en defenderse de
los argumentos con que el Nuncio habia combatido en
su nota, la primera, y las razones que para esto usé aquel
produjeron otra del mismo Sr. Nuncio, con la que con-
sigui6é la mas completa victoria, pues en su vista el Con-
sejo de Estado no se contenté como en la anterior con re-
comendar al Gobierno la necesidad de solicitar el con-
sentimiento de la Silla Apostélica para que los Obispos
nombrados pudiesen ser delegados por los Cabildos para
el gobierno de las Iglesias, sino gqne pasé & aconsejarle
que desde luego desistiera de escitar 4 los Cabildos para
que nombraran por Vicarios & los electos hasta que ie
arreglara definitivamente este asunto.

¢Qué arguye todo eslo? Que todos aquellos Sefiores,
los primeros de la nacién en punto a saber, pues ocupa-
ban el lugar mas distinguido destinado a los que mas so-
bresalen en instrnccion; que los que estaban mas intere-
sados en sostener la doctrina de que los nombrados Obis-
pos podian ser elegidos Vicarios de sus lIglesias por los
Cabildos, como que ellos mismos habian sugerido este
proyecto al Gobierno; que los que mejor que ningun
otro podian saber la disciplina que en este punto habia
estado vigente en el Reino; que los que debieron con mas
peso examinar las razones que les impulsaron a aconse-
jar el que se adoptara este sistema; finalmente, que los
que por lo mismo no podian dar & las que presentaba en
sus notas el Sr. Nuncio mas valor del que tenian, se con-
vencieron de que es necesario obtener la anuenciay con-
sentimiento de su Santidad para llevar & cabo esta em-
presa; mas”™ que debe desistirse de ella hasta que se -ver’
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fique elarreglo definitivo de este asunto. Aqui tenemos,
pues, que esla corporacion, la mas respetable de la na-
cion, la mas interesada en el negocio, la que ha exami-
nado la cuestion bajo lodos aspectos y con presencia de
todos los datos que contiene la historia, nos dice que
los Obispos nombrados no pueden ser elegidos Vicarios
(“japitulares de sus Iglesias por los Cabildos, porque bajo
ningun concepto pueden mezclarse en la administracién
de ellas antes de ser confirmados, 6 sin que el Sumo Pon-
tifice los autorice para ello. (Y es esto lo que el Sr. Va-
llejo ensefia y practica? (O es lo que nosotros decimos y
publicamos?

Que en Portugal se sigue ahora la misma marcha
que en Espafia, lo sabemos; que antes se haya practicado,
lo negamos, porque todos conocemos que aquel Reino no
es mas que un satélite, que muchos afios ha gira segun
el impulso que le damos.

Bien conoce el Sr. Vallejo que las consullas del Con-
sejo de Estado no favorecen cuanto podia apetecer a4 su
intento, y asi es que nos anuncia algunas reflexiones con
las que quiere desvirtuar lo que contengan de contrario a
su causa: nos dice que las circunstancias actuales no son
como las de aquella época, porque entonces, si no se es
pedian las Bulas, no era porque estuviese impedida la co-
municacidon con Roma, que asi es que varias se despacha-
ron, y si algunas no, fue por circunstancias personales de
los nombrados. Y aunque ahora estén suspensas las rela-
ciones de nuestra Corte con aquella, ;qué embaraza esto
para que se adopte el medio propuesto por el Consejo de
Estado en su segunda consulta? ;Acaso estd tan hermé-
ticamente cerrada nuestra comunicaciéon que no podamos
consultar nuestras dudas, esponer nuestras necesidades, y
esperar sus resoluciones y os remedios que solicitamos?
No nos iiietemos & examinar si, asi como entonces, ahora
también concurriria alguna circunstancia personal en
algunos de los nombrados que impidiera la espedicion de
las Bulas, porque no nos toca ; lo que si diremos es, que
no admitimos la doctrina de un autor citado cuando
menos dos veces en el Discurso, el que constituye al
interesado mismo por juez competente para fallar si tiene



6 DO impedimento personal para que no pueda adminis-
trar ia jurisdiccion episcopal, contra la vulgar pero ver-
dadera sentencia, de que nadie puede ni debe ser juez en
propia causa. -

Nos dice también que el Consejo de Estado distinguio
muy bien el derecho que el Gobierno tiene de mandar 6
encargar a los Cabildos que nombren por Gobernadores
a los que han sido presentados Obispos, del uso 6 ejercicio
de este derecho, pues que en las primeras consultas sos-
tuvo aquel, y en la Ultima manifesté que convendria sus-
penderlo, atribuyendo la diferencia de ienguage y conte-
nido de unas a otras consultas al aspecto que habian to-
mado las cosas publicas por resultado del Congreso de Ve-
rona, y haciendo observar que esta diferencia no afectaba
al derecho que supone tiene el Gobierno sino al uso pru-
dencial, pues deja espeditas las facultades de este para
adoptarlo de nuevo cuando crea exigirlo asi la utilidad

del Estadoy de la Iglesia: son formales espresiones del
Sr. Vallejo.

En primer lugar haccmos a los sefiores del Consejo de
Estado la justicia de no creerlos tan pusilanimes que les
ptidiera hacer variar su juicio lo que se hubiese tratado
en aquel Congreso, como siipone este Sefior; lejos de eso
diremos que, ademas de que los mismos nos manifiestan las
verdaderas causas que les decidieron & aconsejar lo con-
trario de lo que antes aconsejaron, que son bien distintas
de las que supone el Sr. Vallejo, hallamos otros motivos
para creer que aquel suceso en nada influy6 para esta va-
riacién, pues en vez de haber manifestado ni entonces ni
mas tarde asomos de cobardia, sabemos la valentia con que
se contestd & las Notas que de resultas de aquel Congreso
se pasaron. Es pues muy gratuita la suposicion de que ia
diferencia de la Ultima a las anteriores consultas sea pro-
ducida por aquella causa.

En segundo debemos decir, que por mas que registra-
mos, no hallamos en la ultima consulta que se le dejen al
Gobierno espeditas las facultades para adoptar de nuevo
su primer consejo cuando crea exigirlo asi la utilidad
del Estado y de la Iglesia. Hemos dicho que en la pri-
mera, aquella corporacion escit6 al Gobierno para que



espidiera 6rdenes a los Cabildos & fm de que nombraran
Gobernadores & los Obispos presentados, y qup en la se-
gunda hace ver la necesidad de obtener la anuencia y con-
sentimiento del Papa para que puedan hacer los Cabildos
libremente estos nombramientos: al efecto copiamos literal-
mente lo que por Gltimo cree el mismo Consejo, y en la
tercera dijimos que pas6 & mas, pues aconsejo al Gobier-
no que desistiera de escitar & ningun Cabildo para que
nombrara Gobernador al Obispo electo, por entonces jr
mientras no se arreglara definitivamente este asunto®
materiales palabras. Preguntamos ahora : ;donde esta eso
que nos dice el Sr.-Vallejo de que deja espeditas lasfa”
cidtades del Gobierno para adoptarlo de nuevo cuando
crea exigirlo asi la utilidad de la Iglesiay del Estado?
¢Es lo mismo esto que lo otro? (Es lo mismo decir puede
V. hacer eslo cuando se le antoje, que decir nada haga
V. hasta que esté habilitado? Mucha es la diferencia que
hay de uno a otro lenguaje, y mucha es de consiguiente
la que hay entre lo que dicea las consultas y la iDteligen<*
cia que las da el Sr. Vallejo.

Concluyose por fm la serie de hechos con que este Se-
flor quiere justificar su conducta y defender su doctrina,
y nuevamente reproduce ahora lo que varios autores han
escrito sobre la materia: nos abstenemos de refutar lo que
cada uno de ellos dice, porque ya iiemos dicho antes lo
bastante, y nos contentamos con afadir que de cuantos
cita, los que no hablan de la practica que se supone se
observa en la América, hablan de las elecciones y electos
rigurosos, incluso el mismo Fraso en la parte citada; bas*
la leerlos con atencion i>ara desengafarse: hacemos espe-
cial mencién de este autor, porque vemos que sobre él se
forma un argumento estrafio & nuestro parecer. Se dice
de él que Benedicto X1V hace su elogio en estas palabras:
"Que merecia ponderarse la autoridad de Fraso, autor es-
»pafol, y que habia ejercido laudablemente el cargo de
»fiscal en los tribunales del Reino;' de donde se quiere
deducir que lejos de impugnarle aquel Papa, no hallé ni
su Santidad ni la sagrada Congregacion nada que notaren
él. Supuestos estos antecedentes infiere el Sr. Vallejo que,
siendo su doctrina la del mismo Fraso, tiene la aprobacion



de Benedicto X1V y i» sagrada Congregacién. Un argu-
mento fundado en suposiciones aéreas, en espresiones va-
gas, en reticencias oportunas, sabemos lo que vale para
que nu perdamos el tiempo en rebatirlo, no menos queien
repetir lo que tenemos dicho acerca de la diversidad de
circunstancias que median entre las Iglesias de América y
las de la Peninsula. También presenta un testo de Fermo»
sino, pero no lo vierte como es debido; habla del suceso
del Sr. Beancos, y dice el Sr. Vallejo que el Rey no man-
da que sea admitido como Obispo, sino como Gobernador,
y esto no por la gracia hecha, sino por la licencia, admi-
sion y poder del Cabildo: pero lo que dice Fermosino es
que Felipe IV ni manda ni ruega al Cabildo de Astorga
que admita al Sr. Salcedo Beancos como Obispo, sino que
"atendida la certeza y asercion Real de que la gracia estu-
»viera hecha en la dataria del Sumo Pontifice....y hay
mucha diferencia de referirse 4 la gracia hecha por el
Rey,a que esla haya sido hecha por el Sumo Pontiflce:
la primera es la presentacién, la segunda es la confirma-
cion, cosas bien diversas, y de que nacen diversos derechos,
para que no debamos usar de un lenguaje ambiguo , que
produzca la confusion en los que deseen ilustrarse.

SCCESOS DE FB&nNnCIA EH TIEMPO DE ITAPOLIOir.

Se examinan los sucesos acaecidos sobre este negocio
entre el Sumo Pontifice y el Emperador Napoleon &
principios del presente siglo. Asi da principio al péarrafo
siguiente, insinudndonos que Pié VII, maltratado por
aquel orgulloso soldado, se neg6 & espedir las Bulas
en favor de los Obispos que habia presentado, por lo
que adopté el medio de que los Cabildos los nombrasen
Vicarios Capitulares, y que esto produjo dos rescriptos,
dirigidos el uno al Cardenal Mauri y el olro al Vicario
general de Florencia. Despues, sin duda por reconocer
que no es muy noble el origen de tal medida, pues
al fin podia decirse que era salida de la vaina de aque-
lla espada, en cuya punta esiaba toda la razén de su
voluntad, nos copia diferentes retazos de distintas repre-
sentaciones de diversos Cabildos de las Iglesias de varias
Provincias y aun Naciones. Escusado es que, despues de



haberse tomado este trabajo de copiarnos algunas, y de
registrar tanta Gaceta de Madrid de aquella feliz é{>oca
eo que viviamos bajo el tirdnico yugo de su dominacion,
nos advierta (aunque como quien no lo cree) que hay
quien se persuade de que todas estas representaciones fue-
ron debidas & la astucia y fuerza de Napolcon y de sus
emisarios, y que cuando llegé época oportuna se retrae-
taron muchas de ellas: deciamos que era escusada esta
advertencia, porque muy poca vista es necesaria para al-
canzar a ver, que no podia ser obra sino del temor con
que se les habia precisado a sus autores & que las hicie-
ran; basta observar que todas ellas, que son bastantes,
se hicieron en un corto periodo de tiempo, y que todas
se reducen & decir una misma cosa: & saber, que la ju-
risdiccién espiritual nunca muere, que en vacante pasa
al Cabildo, que éste la ejerce por el Vicario Capitular, y
que el nombramiento lo pueden hacer en el nombrado
para Obispo. ¢(Habra alguno, pues, tan ciego queal.ver
la simultaneidad con que aparecen y la identidad de con-
ceptos que contienen, aun dude que no hayan sido ins>
piradas, y que siendo conformes con las ideas del que
las inspird, la inspiracion no fuese como solian serlo las
suyas? Sirvan, pues, las representaciones mencionadas
solo para nueva prueba de la audacia de aquel hombre
que todo lo atropellaba, y de la violencia con que hacia
que todos se plegasen a su voluntad.

A continuacién procura desvirtuar los hechos de
aquella época, para de esta manera desvanecer cuanto
pudiera servir de argumento contra su doctrina, propa-
sandose & decir que, de los que enarra el historiador &
que se refirio la Voz de la Religién, unos son falsos y
otros inexactos, en cuya investigacion dice que no se
detiene, porque, tratandose de Derecho, es bien sabida la
fe que se merecen los dichos de los historiadores,y mu»
cho mas cuando no estan conformes en esta parte, pin-
tando cada uno los hechos segun conviene 4 sus miras
y partido, y de intento afiade que se ha abstenido de
citarlos.

Crefamos que cuando se resolvié6 & tachar & aquel
historiador de falsario y & suponerle ademas inexacto, nos



hubiera ofrecido algunas pruebas de su asercion, pues
arguye 6 mucha ligereza 6 no la mejor buena fe el ca—
lificar & cualquiera tan poco honrosamente, y no hacerle
ver que merece el dictado que se le da: bien que ” segun
»el mismo Sefior, es la cosa de tan pequefia importancia,
»que ni debe pararse en ella, pues que tratandose de
'‘derecho sabida esla fe que merecen los historiadores**
Segun esto ¢qué diremos de los repetidos hechos que el
mismo toma de la historia, y en los que casi esclusiva-
mente quiere fundar su doctrina? ;Qué diremos de ellos
cuando los presenta, si no todos, algunos, tan en abstrae*
to, que solo sirven para formar conceptos equivocados?
¢, Qué, si se refiere a historias y escritores antiguos respec-
to del siglo, y parciales comparados con el escritor a
quien se refiere la Voz de la Religion? Si hubiera las fal-
sedades € inexactitudes que este Sefior dice, pudiéndose
hacer el examen de lo que aquel historiador escribié con
tanta facilidad, como que todo ello se refiere &4 nuestra
época, & cosas que podemos decir que las hemos visto
con nuestros mismos 0jos, lejos de contentarse con acu—
sarlo de falsario, debia demostrarlo, y supuesto que el
contenido de esta historia viene & ser una nueva bateria
contra su doctrina, merecia que se tomara la pena de
desmenuzarlo todo hasta desbaratarla.

Pero no lo tiene por conveniente, y dejando & un
lado como él mismo dice la parte histdrica, se propone
tratar de los dos rescriptos Pontificios en su juridica
aplicacion al caso presente. Mas nosotros creemos que
para que se trate de ello con acierto, se debe saber de an-
temano lo que los motivé y su contenido, y despues ven-
dra muy bien el examinar si tiene lugar en Espafia, 6 si
aun cuando no tengan una fuerza legal la tendran moral.

Sabido es el empefio que Napoleon hizo por que Pi6é VI
coniirmara & los Obispos que él nombré, y saDida tam-
bién es la firmeza Apostolica con que se neg6, & pesar del
duro cautiverio en que le tenia, porque la negativa de
las confirmaciones se puede decir que es hoy el Unico
medio que la santa Silla tiene para hacer volver & su
obediencia & los gobiernos y pueblos indéciles & su voz,

pues suspendiéndola 6 negandola les manifiesta su justa



indignacion, y por él los hace estar adheridos al centro de
la unidad catélica. Los aduladores del poder del siglo, cono-
ciendo la influencia y eficacia de esta atribucion, han es-
crito contra ella, y aunque en tiempos de orden los Prin-
cipes no han reclamado por ser contra sus mismos inte-
reses, pues entonces caducaba el derecho que tienen por
los Concordatos, cuando han sobrevenido discordias no
han dejado de hacer tentativas para hacerla ilusoria: una
de tantas ha sido la de aconsejar, escitar 6 mandar & ios
Cabildos que nombren por Vicarios Cajiitulares a4 los
mismos Obispos que habian sido presentados, pues por
este medio se consigue el que las Iglesias sean goberna-
das por sugetos del agrado del Principe, sin necesidad
de la confirmacién, y en menosprecio de la Silla Aposlo-
lica. A esle fin aconsej6 Mauri a Napoleon que restituyera
4 los Cabildos el derecho, de que tanto hacia estaban pri-
vados , de nombrar Vicarios Capitulares (al menos él se
gloriaba en Fontaiiiebleau de haber sido el autor).

Este Cardenal cortesano, que abandonando su lIglesia
pas6 a Paris a intrigar, fue acogido por Napoleon, no
porque le mereciese su confianza, sino porque lo creia
util para realizar sus proyectos sobre la disciplina ecle-
sidstica, de lo que tenia dadas pruebas, pues cuando éste
alterd los confines de las Didcesis, no reparé aquel en es-
tender su jurisdiccion & parroquias de otros Obispados su-
primidos 6 alterados, ni rehusé despues el nombramiento
de Arzobispo de Paris, ni el ser Vicario Capitular, ni
mezclarse con esle titulo en la administracion del Arzo-
bispado por delegacion del Cabildo, que, en virtud de la
medida que ya habia hecho dictar Napoleon por medio
del ministro de los cultos para que se eligiesen por Vica-
rios & los que él habia nombrado Obispos, le habia ele-
gido a él. Pero apenas tuvo noticia de esto el Sumo Pon-
tifice, vié (nos dice el Cardenal Pacca) todas las funestas
consecuencias que debian seguirse "V'de esta pretendida ins*
stitucion, & por mejor decir, de esta intrusion de los
»Obispos nombrados por el poder secular en la adminis-
e tracion de las iglesias vacantes;** y animado de un celo
Apostélico, & pesar de su triste situacion, hizo lo que pu»
do por su parte para poner coto a seniejanles males y re-



pjimir tal atentado, pues espidié tres Breves, el uno diri-
i,Mdo al Cardenal Mauri, el oiro al Arcediano de la Iglesia
nictro[)oliiana de Florencia, y el tercero al Vicario déla
nifiropoliiana de Paris, hoy digno Arzobispo de Tolosa.
Qué es lo que estos rescriptos contenian lo veremos des-
T)nes, bastenos saber por ahora que, a pesar de no haber
lenido cl Placet Regium, apenas se divulgaron, los ecle-
siasiicos, especialmente los Cabildos de las Iglesias cate-
drales, no quisieron reconocer por Vicarios Capitulares &
los Obispos nombrados.

Esle suceso puso en alarma & la policia imperial, y
produjo serios castigos contra los que suponia que habian
propagado su conocimiento : el Vicario general de Paris,
de quien hemos hecho mencién, fue'uno de los castiga-
dos, pues se le puso preso y se le quiso obligar 4 que
I-enunciara su destino, pero en vano; la policia entonces
hizo que cl Cabildo revocara los poderes de es'c venera-
ble Vicario, y que firmara una represenlacion redactada
por Mauri, dirigida a Napoleon ; esta esla misma de la
que habla el Sr. Vallejo, cuyo trozo nos presenta; en ella
se le hacen decir cosas contradictorias no menos que fal-
sas, pues se hace alarde de las libertades de la Iglesia
Galicana cuando gemia en ia mas dura esclavitud, se
insiste sobre el derecho que tienen los Cabildos para
nombrar Vicarios Capitulares en las vacantes, cuando ha-
cia aflos que se les habia privado de él, &c., &c. Ufano
el Gobierno con esta represenlacion la envié a todas par-
tes, y 4 poco se ven los diarios llenos de otras analogas
a aquellas, hechas por muchos Cabildos de Italia, y cuya
redaccion se atribuye & Ferloni, encargado al efecto por
los agentes del Emperador.

El segundo Breve fue, como hemos insinuado, diri»
gido al Arcediano de Florencia; y el Cabildo, luego que
se enterd de su contenido, sin parar su consideraciéon en
que no tenia el Placet Regium” también lo obedecid, no
dandole la administracion al Obispo de Nanci que habia
sido nombrado Arzobispo de aquella Iglesia: esta conduc>
ta produjo la persecuciéon de los miembros mas celosos
de aquel cuerpo, y esta persecucion fue estensiva aun a
Asti, en donde ocurrian jguales motivos.

n



Hemos querido insinuar, aunque ligeramente, eslos
sucesos, porque !os tenemos por ciertos mientras que ios
gue se empefian en negarlo no se tomen el trabajo de de*
mostrarnos su falsedad, pues los vemos redactados por un
escritor francés contemporaneo, y sostenidos, ya en las
memorias del Cardenal Pacca, Secretario de E&tado de su
Santidad en aquella época, ya también en las Memorias
para servir & la historia eclesiastica del siglo XV IIl. Tene-
mos ademas otro motivo para referirlos, y es ei de que
aungue se nos dice giie tratindose de Derecho es como
escusado el alegar hechos histéricos por la poca fe que
se merecen los dichos de los historiadores, nosotros no
podemos pasar por ello, porque seria convenir en que
debe condenarse como inutil 6 perjudicial el estudio de
la liistoria para aprender el Derecho, cuando ningun ju-
rista puede haber que merezca el nombre de tal, que no
haya tenido que estudiar su historia, porque de otra
manera ni lo entender4 debidamente, ni podra aplicarlo
con O[)Ortunidad; pero sobre lodo ;por qué se nos quiere
privar de este recurso, cuando vemos que los que lo in-
tentan hacen de él tal uso que casi esclusivamente fundan
su doctrina en hechos que de la misma toman? (i)

nnevEs ds pio vk ai. cardeital kacki y al arcediaito de flo&eitcia.

Supuesto lo dicho, exaininemos ahora el contenido
de aquellos Breves que tal eco hallaron en los Cabildos
eclesiasticos, y que tanto alarmaron la policia imperial.

El dirigido al Cardenal Mauri es una contestacion
del Sumo Pontifice, no & alguna consulta que aquel le
haga, sino & la noticia que le daba de haber sido nom-
biado Arzobispo de Paris, y de haberse encargado de la
administracion de aquel Arzobispado como Vicario Capi-
tular.

En él primeramenle le reprende el Sumo Pontifice a

(i) Histoire genérale de I’'Eglise par ilenrion, pendant le ,i b*
el 19* siede, lib. i5, et Memorie storiche del Ministero, di dui
viaggi in Francia , é della prigionia nelforte de S. Cario in Ft-
n.-strelle di Cardinali Bartolomeo Pacca. Parie Z, cap, 7, set-
lima editione llaiian, Benevento,



este Cardenal el que hubiese admilido el nombramiento
de Arzobispo, pues que por este hecho se pronunciaba
en favor del Emperador y contra el Pa{)a, quien, por
causas tan poderosas como eran las que el mismo Carde-
nal sabia, no podia admitir los nombramientos que Napo-
leon hacia. Pero no es esto lo qie mas aflige el corazon
del Santo Padre, sino el ver que, & pesar del ejemplo que
le dio el Cardenal Fesch, se hubiese trasladado 4 gobernar
otra Iglesia por su propia autoridad, habiendo mendigado
su administracion del Cabildo, cuando aquel Cardenal,
tic del mismo Emperador, que habia sido agraciado antes
con el mismo Arzobispado, y de cuja gracia le despojo
el sobrino porque no se plegaba como queria a su nolun-
tad , se abstuvo de mezclarse en su administraciéon sin
embargo de quererlo el Cabildo.

El Sumo Pontifice califica también de inaudito el que
un Obispo nombrado sea llamado al régimen déla Iglesia
por los votos del Cabildo antes de ser instituido; se recela
gue no hubiese sido libre y espontanea, tanto la renuncia
del Vicario Capitular anterior cuanto el nuevo nombra-
miento, y no quiere meterse & investigar si habia ¢ no
en el gremio del Cabildo sugeto idéneo para desempefiar
este cargo: pero de todo esto prescinde 6 se desentiende,
y solo para su consideracion en el hecho, y dice que es
un nuevo y pésimo ejemplo que se quiere introducir en
la Iglesia, por medio del cual la potestad civil llegara &
conseguir el constituir en el gobierno de las Iglesias va-
cantes a los que se le antoje, lo cual, nos dice, que todo el
mundo conoce lo perjudicial que es a la libertad de la
Iglesia, y como facilita el camino para las elecciones in«
validas y para el cisma.

Pero ademas advierte el Santo Padre en este mismo
hecho una circunstancia personal que agrava su calidad;
esta es la de ser ya Mauri Obispo de otra Iglesia, cuyo
vinculo solo podia soltarlo el Sumo Pontifice; y por todo
le manda que haga dimision de la administracion de la
Iglesia de Paris, y le pide y suplica con la mayor cari-
dad, que no le ponga en la dura precisién de usar con él
del rigor de los sagrados Canones.

El Breve dirigido al Arcediano de Florencia es una



conlcslacion & la consulta 6 preguntas que aquel Cabildo
hace al Sumo Pontifice; en cl fija la cuestién en eslos
términos: si el venerable Obispo de Nanci, recientemente
nombrado para Arzobispo de Florencia (dice ei Sumo
Pontifice que él prescinde del ningln derecho que tenia
para nombrar quien le nombrd), podia ser deputado v
elegido por el Cabildo metropolitano, prévia la renuncia
del anteriormente nombrado. Vicario Capitular, y si en
virtud de esta deputacioii ¢ eleccion se le jiodia conierir
validamente alguna facultad, potestad ¢ jurisdiccién.

Propuesta la cuestion en eslos términos , la resuelve
con el célebre canon del segando Concilio Lugdunense,
por et cual nos dice que se probibe el que ninguno que
haya sido elegido para alguna lIglesia tome su adminis-
tracion antes de ser confirmado , bajo el colorido de Ecé-
nomo, Procurador 6 cualquiera otro inventado de nuevo.

Sus palabras, nos afiade, son tan generales y claras,
que no dejan arbitrio para escepcion ni interpretacion al-
guna; y que con él convienen la decretal Injiinctce de Bo-
nifacio VIH, y las constituciones de Alejandro V, Julio II,
Clemenle VII, y Julio Ill, las cuales confirman y corro-
boran aquel canon, y han sido recibidas por la Iglesia
universa con tanta reverencia, que viene & estar basada
en ellas la saludable disciplina que hasta hoy ha estado
vigente en toda ella.

Lejos (dicc mas adelante) de haber derogado esle pun-
to el Concilio de Trento, que es el que reordend los debe*
res de ios Cabildos cuando vacasen las Sedes, lo supuso
vigente cuando declaré que el Cabildo no tenia mas que
nombrar dentro de los ocho dias de la vacante uno 6
mas Ecénomos, y oficial 6 Vicario, & los que los sujeta, no
al Cabildo sino al futuro Obispo, quien cuando fuere
promovido les pedira cuenta de su administracion. De
eslo deduce: primero, que nombrados los Vicarios por el
Cabildo, el ejercicio de la jurisdiccion reside en aquellos y
no en este; segundo, que el oficial 6 Vicario debe ser
distinto del Obispo que haya de ser promovido.

Y supuesto lodo lo dicho, contrayéndose & la persol
sobre quien recaia la consulta, resuelve: *'Que el Obispo
*de Nanci, segln ios Canones y disposiciones PontiGcias



»y la disciplina vigente de la Iglesia, contra lo que no
e puede darse misién legitima, es absolutamente inbabil,
»por el mero hecho de haber sido nombrado Arzobispo de
*Florencia, para ser constituido Vicario U Oficial Capi-
>'lular de la n>isma Iglesia metropolitana.

Pero (afiade) aun tiene este Obispo otra circunstancia
por la que también es inhébil, y es el vinculo que lo une
ala Iglesia de Nanci, del que solo puede desligarlo la
santa Sede; por todo lo cual le manifiestd al Arcediano
que hard muy mal en renunciar su cargo para abrir al
otro el camino que le estd cerrado, y que cualquiera de-
putacion del Gibildo ¢ eleccién de esla clase no solo la
reprobara, sino que como para mayor cautela, desde en>
tonces para cuando llegase el caso en cuanto fuese nece-
sario la declara por su autoridad irrita y nula, porque
»seria un atentado contra las santisimas leyes de la Igle-
»sia, que se dirigiria manifiestamenle & oscurecer y des*
e truir los principios de la legitima mision, y & despreciar
»y aniquilar la autoridad de la Silla apostélica.

Esto es lo que contienen los Breves dirigidos por nles*
tro santisimo Padre Pi6 VII al Cardenal Mauri y al Ar-
cediano y Cabildo de Florencia; hubiéramos también
querido presentar el que escribié al venerable D’Astros,
Vicario de Paris en aquella época, pero no nos ha sido
posible hallarlo, solo si hemos leido que en él le decia
el Sumo Pontifice que la administracion del Cardenal
era contraria a los sagrados Canones, y que ningin poder
espiritual tenia en Paris; afiadiéndole: **Que sin embargo,
>para quitar todo motivo de duda y para mayor precau-
>cion, le privaba de todo poder y jurisdiccion, declaran-
«do nulo y sin efecto cuanto a sabiendas 6 sin saberlo hi*
aciese de contrario en estas materias.”

Estos Breves son sin duda dos documentos bien inte-,
resantes para el asunto de que se trata, y en verdad que
si se leen desapasionadamente prestan materia para argu-
mentos que bien directamente atacan la doctrina y admi-
nistracion del Sr. Vallejo; sin embargo, no lo cree asi, co>
mo veremos en la esplicacion que de ellos hace, y en la
solucion de las dificultades que deduciéndolas de los mis*
mos se le han opuesto. *



Bb SR. VAILI.BJO QUIERE BLTIDITt LA TVZKZk DE ESTOS BRETES, SUFONCERDO

(}VB SOR RESCRIPTOS RIGUROSAUENTE TAILES.

Primeramente trata de desvirtuarlos diciéndonos que
ambos a dos Breves fueron dirigidos, el uno a una perso-
na y el olro también a otra corporacion, una y otra
particulares y esirangeros, y que de consiguienle solo
obligan & aquellos & (juienes se dirigieron. Se apoya para
decir esto en el sentir de los Canonistas en general, y solo
hace especial menciéon del Berardi, quien dice que'eslos

rescriptos comunmente y no sin propiedad suelen lia-
emarse constituciones singulares, porque se refieren a
»hechos determinados, como sentencias pronunciadas
eacerca de un derecho dudoso, y tienen autoridad legal
»cuando 6 han hallado bien preparada la ejecucién en
»las provincias, 6 se han insertado en el Cédigo general
>de las leyes, promulgandose con el objeto de aplicarlas
m. casos semejantes “ue vayan ocurriendo, como se ob-
»serva en el Coédigo de Gregorio 1X, compuesto por lo
»comun de varios rescriptos para fallar las contiendas en
«el fuero eclesiastico, &c.

Al leer esto nos vemos en !a precision de recordar
algunas ideas de las que se adquieren en el estudio de las
prenociones canénicas, las cuales son tanto mas necesa-
rias, cuanto que sin recordarlas facilmente se incide en
equivocaciones muy crasas, confundiendo las propieda-
des de unos documentos con las de oiros, como aqui se
confunden.

Por rescriptos, tomada esla voz genéricamente, se
entiende toda contestacién del Sumo Pontifice & las con-
sultas 6 relaciones que se le hagan, bien sea por los Pre-
lados, 6 bien sea por particulares; pero hablando con
mas propiedad esta clase de rescriptos ee llaman decreta-
les, y aunque recaen sobre alguna causa particular, sir-
ven lambien para casos semejantes, y tienen la misma
fuerza que si fuesen unas constituciones generales; de
esta clase son las contenidas en los cinco libros de las
Decretales de Gregorio |X: pero lomada la voz rescripto
en su sentido riguroso, significa la contestacién dada a
suplica« de parte para obtener un beneficio 0 otra gra-



cta, 6 para la delegacion de una causa judicial, denomi-
nandose aquellos de gracia y estos de justicia, como pue-
de verse en el Doujat, Engel, &c. Todos ellos, sean de
gracia 6 de justicia, como concedidos en consideracion a
la stplica hecha y & la causa por que se hace, solo Uencn
eficacia respecto de los suplicantes y de la materia de la
misma suplica, y asi ni tienen ni pueden tener el caracter
de leyes 6 constituciones generales; no asi los primeros,
los que, como hemos dicho y vemos en las Decretales in-
sertas en el cuerpo del Derecho, & pesar de ser unos res-
criptos 6 contestaciones, tienen fuerza de ley general,
obligan & todos, y son aplicables a casos semejantes.

Si los Breves citados fuesen de la clase de los rescrip-
tos de gracia 6 de justicia, no tendriamos inconveniente
en decir con cl Sr. Vallejo que solo tenian fuerza respecto
de la persona y corporacion a quienes fueron dirigidos,
pero muy bien debe conocer este Sefior que los que ahora
nos ocupan no son de esla clase, porque en ellos ninguna
gracia 6 beneficio se hace ni concede, ninguna delegacién
judicial contienen, porque nada de esto suplican aquellos
4 quienes se les contesta. Son, pues, rigurosamente ha-
blando, unas Decretales espedidas a4 consulta ¢ relacion
de los mismos & quienes se dirigieron, esto es, unas con-
testaciones 4 la relacion que Mauri le hacia de haber sido
nombrado Arzobispo de Paris y encargadose del go-
bierno de aquella Iglesia, y a la consulta del Arcediano
de Florencia sobro nombrar 6 no nombrar por Vicario
Capitular de su Catedral al Obispo de Nanci, agraciado
por Napoleon con aquel Arzobispado.

Esto supuesto, para que estos Breves tuviesen fuerza
de ley general, no tenian necesidad de mas, segin nos
ensefia Berardi citado [>or el Sr. Vallejo, gne el que no
encontrase en el pais obstaculo su ejecucion, 6 el que
estuviesen insertos en el cuerpo del Derecho; nos abstene-
mos nosotros de hacer ver el ninglin obstaculo que pade-
cieron en Francia, cuando inmediatamente de haber cir-
culado todos los Cabildos desconocieron como Vicarios
Capitulares & losObispos nombrado?, a pesar de los esfuer-
zos de la policia imperial y del rigor con que fueron tra-
tados por esta causa los que se crey6 hubiesen tenido par-



te en la circulacién de (ales Breves; y nos abslcndrcmos
también de hacer ninguna reilexiun sobre la importancia
gue el Consejo de Estado les di6é aqui mismo en su segun*
da consulta, y la parle que tuvieron para decidirle a
aconsejar al Gobierno, primero ~'que se obtuviera el
»consentimiento de su Santidad para que los Cabildos
mibremente pudieran elegir para Vicarios Capitulares a
«los Obispos nombrados, y despues, ~'que desistie-
>ra de hacer & los Cabildos semejantes escitaciones hasta
»el difuiitivo arreglo de esle asunlo;*' y pasamos a ver si,
4 pesar de no estar inserios en el cuerpo del Derecho, ni
recibidos 6 publicados en Espafa, son 6 no aplicables a
nuestro caso,

81 DIBIISOH PUBLICARSE O RO LOS KEPERIUOS BRETES.

Estamos conformes en que para que cualquiera ley
general obligue debe publicarse 6 promulgarse, sin que
sea del caso entrar ahora en el examen de si la promul-
gacion es 6 no de esencia de ella; de donde parece se
infiere que no estandolo estos Breves no obligan.

Pero es necesario que advirtamos si en ellos se establece
una nueva disposicion, 6 si son un nuevo encargo de cum*
plir lo que anteriormente estd establecido, 6 declaracion
de lo que hay dispuesto para el caso que se consulta, por*
que si es asi y nada de nuevo contienen, no hay necesidad
de que hayan sido promulgados (i). La publicacion de
la ley es necesaria cuando se da la ley, pero no cuando
se declara, nos dice Fagnano, afiadiendo que esle es el
comun sentir; porque la declaracién de laley , afiade, no
establece derecho nuevo, sino que manifiesta elestablecido,
pur cuya causa las declaraciones de la Congregacion del

(i) Dtclaralio Ugis ab eofacia qui a principe vel jegis coi\-
dilore jus habci legem luferprelandi, essenlialhcr non iffirtalt-
ge detlarala ! earndem vjni obligandi habet'ac ipsa lex, nftm
yui declaro!, noium jus non ihducit, sed tanlum dclcgit“und
prius lalehat, t'og. com. sup% cap. Quoniam de eonst. num, ™.
Solemnitas publkationis rxigi/ur in jegis cditione, al secus est in
Irgis dixJaraiione. 1d, in cod, num, 43.



Concilio ni se promulgan ni tienen fecha, segin el mismo
nos ensefia, y sin embargo son obh’gatorias (i).

Resta, pues, el que veamos ahora si en estos Breves
se establece algun derecho nuevo’, para que sepamos si
han debido publicarse 6 insertarse en el cuerpo del De-
recho. En el primero, lejos de establecer el Sumo Ponti-
fice ninguna novedad, se admira y aflige de que el Car-
denal Mauri, no solo haya admitido el nombramiento de
Arzobispo que el Emperador habia hecho en él, sino
también de que se hubiese metido & administrar la nue-
va Iglesia por delegacion del Cabildo; y en vez de esta-
blecer nada de nuevo califica de inaudito, de nuevo, de
.Eésimo, de contrario & la libertad de la Iglesia, y de que

cilita el camino al cisma el ejemplo que da, de que ua
Obispo nombrado, antes de ser candnicamente instituido,
se meta en la administraciéon del Obispado por delega-
cién del Cabildo.

En el segundo dice el Sumo Pontifice que no ha
tenido que trabajar mucho para contestar & lo que sele
preguntaba ; y en verdad que es asi, pues se contenta
con referir que el célebre Canon del Concilio Ecuménico
de Leo6n prohibe el que ningln electo tome 6 se arrogue
el gobierno 6 administracion de )a Iglesia para que fue
elegido, sea con el colorido de Ec6nomo, Procurador G
otro que de nuevo se busque, antes de ser confirmado;
cuyas palabras, dice, son lan claras y manifiestas, que no
dan lugar & escepcion ¢ interpretacién alguna, y que
ademas esta confirmado con la Decretal de Bonifacié VIII,
y otras de Alejandro V, Julio Il, Clemente VIl y Ju-
lio 111, con cuyo contesto esta también conforme el Con-
cilio de Trento; de lo que infiere (no establece de nuevo)
que el Obispo de Nanci es absolutamente inhabil para ser
Vicario Capitular de Florencia por el hecho de haber
sido nombrado Arzobispo de aquella Iglesia, y que la
deputacion del Cabildo 6 eleccion que de tal en él hiciere
no sol4*debe ser reprobada, sino que también la declara
desde luego para cuando se hiciere irrita y nula, como
gue atenta contra las leyes santisimas de la Iglesiay su

(i) lako citato*



dUciplina vigente, y tiende manifiestamente & obscurecery
destruir los principios de la legitima misién, y al despre-
cio Y aniquilamiento de la autoridad de la Santa Sede.

Si aln no nos persuadimos de que en esle Breve
nada se establece de nuevo, lo que parece imposible & no
empefarnos en cerrar nuestros ojos, ei mismo Sumo Pon-
tifice llama & su contenido declaracién. Hanc igitur ani-
mi nostri declarationem, nos dice, nomine et jussione
riostra® notam /acies.Ys. pues no puede dudarse racio-
nalmente de que, no estableciéndose en estos Breves de-
recho ninguno nuevo, sino una esplicacion de un de-
recho ya existente, reverenciado por la Iglesia universal,
que es la base de la disciplina basta hoy vigente, no ha
habido necesidad de que se hayan promulgado ni inser-
tado en el cuerpo del Derecho para que obligaran.

KtOXfIIDAn DXt PASX PARA QUB OBLIOtIKR, O SX OBLIGAR, AL HXnOS MORAt-

MBIfTB, 8IK EL.

También nos dice el Sr. Vallejo que hay un nuevo
motivo que impide el gque estos Breves sean ejecutados en
Espafia, pues que no estan recibidos y publicados en la
forma que prescriben nuestras leyes, esdecir, que aln no
tienen el Real beneplacito. jAdmira que un Obispo, y
Obispo presentado para la Primada de nuestra nacion, que
debia ser el primero en dar ejemplo & todo el cuerpo Epis*
copal, el abanderado que le guiase en la lucha que debe
sostener para defender y recobrar la libertad y ja inde-
pendencia nativa de la Iglesia, sea quien recurre & tan
ilegal pretesto para negar 6 eludir el cumplimiento de
unas disposiciones del Principe de la Iglesia, en una ma-
teria tan propia de su jurisdiccién como es la misién, no
de otra manera que lo podria hacer el mas acérrimo de-
fensor de los derechos, regalias 6 llAmese como se quiera
de la Corona! [Que canonice con su doctrina unas prero-
gativas de que, aun cuando en si sean justas, tanto se ha
abusado; y que no exigiendo el Consejo mismo de Estado
semejante condicion , como que sin ella los contemplé
con tal fuerza que le precisaron a revocar su diclamen,
la quiera él exigir! Pero demos por supuesto que, justa-
mente establecidas esas leyes, en su virtud deban suje-



(arse al pase 6 beneplacito Real las constituciones, cano-
nes y decretos de la Iglesia; aun en este caso no debiah
comprender & los Hreves en cuestion, porque por ellos na-
da nuevo se establece, como se ha dicho, sino que se de-
clara un derecho establecido y universalmente reverea-
ciado por toda la Iglesia, como el mismo Sumo Pontifice
lo dice: falta de consiguiente el titulo por el que podia
incumbir al Principe su revisién, pues ningln perjuicio
se le puede irrogar & él ni al Reino: aln avanzamos mas;
supongamos también que, sin embargo de cuanto lleva-
mos dicho, aquellos Breves deban obtener antes el pase
para que puedan ser ejecutados, ¢dejaran, porque 6 no
le tengan 6 se les haya negado, de obligar en conciencia?

No contestaremos nosotros, lo harad el Cardenal
Camus en su Tratado de las Libertades de la Iglesia Gali«
cana, donde dice:"Seria un error intolerable el creer
»que la autoridad del Sumo Pontifice acerca de las cosas
»espirituales y eclesiasticas depende del Consejo 6 del
>Rey. Es una heregia tiempo ha condenada por la Iglesia
my contraria & los oraculos de la Escritura. Cuando Jesu-
mcristo instituyé & San Pedro Vicario suyo en la tierra, y
>en su persona a los que legitimamente le babian de su*
>ceder, los hizo participantes de su suprema potestad, la
eque solo a Dios sujeto.

>Si Jesucristo hubiera sometido la jurisdiccion de la
>Iglesia 4 todos los Principes, competiria también este
»derecho & los paganos y hereges que sean legitimos Sobe-
eranos, lo cual disuena de la razéon y de la religién. Por-
»que ¢quién cree que Dios hubiese querido sujetar el go-
»bierno de la Iglesia & sus mayores enemigos ? En tal
« caso hubieron de ser nulos todos los decretos de los Sa-
Imos Pontifices y de los Concilios de aquellos primeros
»siglos, en que los Imperios y Reinos estaban en manos de
einfieles y de hereges, porque no fueron examinados,
e aprobados, recibidos ni promulgados por ellos.

*¢Y qué derecho nuevo han adquirido con haberse
* hecho cristianos, sino el haber sido enumerados entre
»los hijos y subditos de la Iglesia, por lo cual estan obli-
»gados, no solo & cumplir sus mandamientos, sino &
e hacer también con el poder que tienen que otros los
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»cumplan ? Los que se precian de cristianos deben oir &
*la Iglesia y obedecer sus preceptos ; asi lo hicieron todos
>los Principes cristianos verdaderamente piadosos. Cons-
Btanlino el Grande decia, los Donatislas piden que los
»juzgue cuando yo espero ser juzgado por Dios; pues
»digo lo que creo: el juicio de los Sacerdotes debe tenerse
»como si fuera el juicio de Dios.

»Teodosio el Joven y Valentiniano Ill, en la conslitu-
»cion que dieron para que se llevase a efecto el decreto
»de Leo6n | contra Hilario, Arzobispo de Arles, declararon
»espresamente que la sentencia del Sumo Pontifice surte
»todo su efecto sin necesitar la mediacion del Emperador.
»iPues qué no puede en las Iglesias la autoridad de tan
»gran Principe? Pero nos obliga & mandar esto mismo
»el deseo de evitar el que en adelante ni Hilario, & quien
»la bondad del Sumo Pontifice permite se le llame Obis—
»po, ni otro alguno, pueda mezclarse en las cosas ecle-
»sidsticas 0 oponerse a los mandatos del Obispo de Roma,
»pues con tales arterias se viola la fey reverencia de
»nuestro Imperio.

Asi continua refiriendo varias sentencias de muchos
otros Princijies que atestiguaron eslo mismo, y que noso-
tros omitimos el referirlas, porque , ademas de las que él
trae, podriamos alegar otras muchas de nuestros Reyes,
y esto seria demasiado pesado; continua despues y dice:
*'No puede pues presumirse ni del Rey, ni de sus Oficia-
»les y Jueces, y menos del Clero y del pueblo, que crean
»que los mandatos eclesidsticos toman la fuerza de obli-
»gar en conciencia de alguna potestad secular, 6 que
»prohibiéndolos ésta, no deban ejecutarse coa tal quesean
»justos, como debe creerse que lo son siempre que no
e esté patente su injusticia. EI examen que de ellos se
»hace solo se dirige a que por ellos no se agravie al
»Rey 0 al Reino, 6 a que los edictos injustos obtenidos
>por obrepcion ¢ subrepcion manifiesta no surtan efecto.
»Pues si con este motivo el Consejo se constituye en Juez
»de la santa Sede, si interpreta mal su mente, si sin
-justisimas causas impide la ejecucion de sus decretos,
»no defiende las libertades de la Iglesia Galicana, sino
»que hace esclavas tanto 4 la Romana como & ésta, y se



«enreda en todas las censuras conminadas contra tales
»sacrilegios.

»Por tanto, no solo son vanos delante de Dios sino
»también delante de los hombres aquellos pretestos por
« los que algunas veces se repudian los decretos mas justos
mde la santa Sede; como el decir que no se han observado
>en ellos las formulas introducidas por Reales disposicio-
»nes 6 acuerdos del Consejo, 6 que se han dado los tales
»decretos deproprio motu, 6 con consejo-de alguna Con-
egregacion cuya autoridad no se conoce en Francia: es-
»cusas son estas que si valieran, como nunca podria faltar
»alguna de ellas, iria & tierra todo el poder del Sumo
»Pontifice, 6 lo que es lo mismo, del arbitrio de los fran-
»ceses (en Francia y de los espafioles en Espafia) depen-
»deria todo su ejercicio.

*Pero ni esta injusticia de los magistrados legos ser-
eviria & los que con este pretesto negasen la debida obe-
ediencia a la Iglesia, porque los fieles saben de un modo
»Indudable que, no & las potestades del siglo sino & los
»Apostoles y & sus sucesores, les dijo Jesucristo: Qucecum”
»que alligaveritis super terram erunt ligata et in coelo,
»ei quiecumque solveritis super terram erunt soluta et in
nccelo; y que por tanto podran los acuerdos del Consejo
»librarnos de las penas temporales, pero no de las censu-
aras eclesiasticas y menos del juicio divino

(i) Tractatus de libertatibus Ecclesice gallicana:, Jib. a, cap. X,
También puede verse la declaracion de la Corte de Boma en
respuesta & los escritos del gobierno de Prusia, pues habiéndose
este propuesto refutar la alocucion Pontifical de i3 de setiem-
bre ultimo, relativa & las tropelias cometidas contra los derechos
de la Iglesia catdlica en el Arzobispado de Guesen y Posen,
sienta como principio, que por derecho inherente & ia autoridad
Beal le compele el dar decretos v disposiciones contrarias & los
Céanones: en consecuencia pretende que en el caso de no estar
acordes las disposiciones suyas con las de la Iglesia, los Obis-
pos, el Clero y paeblo catélico sean obligados & anteponer
la obediencia de las leyej de) Estado & la de las leyes de la Igle-
sia, y no haciéndolo, quedan sujetos 4 las penas que las leyes e~
tablecen contra los violadores del orden legal. Asimismo sienta
como principio que ningin Obispo puede dar disposicion alguna



Asi se esplica este célebre purpurado francés tratan-
do de las libertades de la Iglesia Galicana: él nos hace
ver & que términos tan estrechos esta circunscrita esa
atribucién de sujetar a su revision el poder secular los

fi\ materia religiosa y eclesiastica sin la aatorizacioD del Gobier-
no, ni destituir & ningun Eclesiastico, y que la santa Sedefio
puede ejercer autoridad legislativa en los Estados; de donde se in-
fiere, que ni en materia de fe puede publicarse ni hacerse ejecu-
tar una Btila sin el consentimiento del poder temporal: afiade
que tiene derecho & impedir i los catdlicos el que obedezcan las
Bulas y Breves pontificios, si antes no hubiesen merecido su apro*
bacion; y en fin, se quiere que ni los Obispos ni el Clero puedan
solicitar de la Silla Apostélica instrucciones sobre controversias
de dogma y de disciplina, 6 por mejor decir, que no tengan nin-
guna comunicacién con «lia, «ino es con consentimiento y por la
mediacién del Gobierno.

Sentado esto, considera como infundadas las quejas que ma-
nifestd6 el Sumo Pontifice en su alocucion, y no teme imputarle
que intenta usurpar derechos que corresponden al Principe tem-
poral, y enconar mas la division entre la Iglt’sia y el Estado; so-
bre lodo se resiente de que el Clero catélico, inculcando & los fie-
les la obediencia 4 las leyes de la Iglesia, enciende la lea de la
discordia, turba ia tranquilidad, y escita & los subditos i la re-
belion>

La Silla Apostélica no ha podido guardar silencio sobre anos
documentos que contienen principios lan erréneos, y asi se ha
visto precisada & dar un estenso manifiesto que se ha entregado
i los Representantes de todas las naciones, haciendo ver en él
gue estd en su derecho cuando reclama en los términos en que
se espreso en el Consistorio contra los escesos del Gobierno Pru-
siano. Porque si bien no es una cosa nueva que un Gobierno Pro*
testante sostenga la maxima proscripta de que la Iglesia esti sa*
bordiitada al Estado, sin embargo, la aplicacion que ba hecho de
este principio, y las consecuencias que de él ha deducido* justi-
fican las protestas de ia Silla Apostélica, porque conoce que el
objeto de aquel es separar la poblacion catdlica de su Monarquia,
del centro de la unidad catdlica, pues es imposible establecer el
sistema que contienen 6 envuelven semejantes doctrinas, sin que
al mismo tiempo el Gobierno deje de constituirse como centro
de la unidad eclesiastica para todo el Catolicismo de los Estados
Prusianos, introduciendo en la Iglesia uoa nueva constitucion
contraria & la que le dié su Divino Fundador, esto «s, haciendo



decreros y disposiciones de la Iglesia, como no libertan
al fiel de la obligacién de cumplir lo en ellos dispuesto,
de incurrir en las censuras con que se conmina a los que
no los obedezcan, ni de! juicio del Sefor, el que no s

de U parle Catdlica una Iglesia naeva que «cria todo menoa una
Iglesia Catoélica, puc3lo que la naturaleza y la forma de la Iglesia
de Dios no depende del poder ni de los proyectos de los hoia-
bres, ni puede subsistir donde se la despoja de los derechos y
prerogativas con que fue investida por su Divino Fundador.

Segun los proyectos del Divino saber (nos dice), la Iglesia es
infaliblemente una; y aunque esparramada por toda la superficie
de la tierra, no forma sino un solo cuerpo, un solo rebado, una
sola sociedad perfecta por la profesion de una misma creencia,
€] uso de unos mismos Sacramentos y la sumisién & un solo y
mismo Gobierno; por consiguiente en la Iglesia Catélica hay ur
verdadero poder en materia de Religién; poder todo diferente
det que tiene las riendas de la sociedad civil; poder Soberano en
su esfera y esencialmente independiente de (oda dominacién ter*
rena, y por tanto debe reunir en si todos los derechos que son
necesarios para lograr el fin de su institucion, tales como el de
dictar leyes, juzgar y castigar.

El Hijo de Dios, & quien el Eterno Padre envié & este mundo
para formar un nuevo pueblo, llen6 su misién y fundé la Reli-
gion sin subordinarla & la autoridad temporal: y lejos de confiar
i las autoridades del siglo ei tesoro de la revelacion y comuni*-
caries sus poderes, escogi6 para su grande obra ¢ los Apostoles,
exhortandolos & sufrir con paciencia elodie, las contradicciones
y la persecucion de parte de los Principes de la tierra ; persecu-
ciones & cuyo despecho se ha fundado, propagado y robustecido la
Iglesia. No son pues los Reyes y Principes del mundo sino los
Obispos los instituidos por el Elspiritu Santo para gobernar la
Iglesia de Dios, la que ademas tiene por institucion divina un
Maestro supremo, an Centro comun, un Gefu universal gne la
dirige y la gobierna con toda la plenitud de su autoridad.

Este Gefe universal, esle Centro comun, este Maestro supre-
mo es el Romano Pontifice, & quien Jesucristo confié en la per*
sona de San Pedro, Principe de los Apostoles, la primacia y juris*
diccion sobre toda la Iglesia, y le di6 no solo el derecho, sino que
le impuso la obligacién rigurosa de apacentar ovejas y corderos,
4 saber; & los fieles y 4 sus mismos Pastores, y de confirmar i sus
hermanos en cualquiera parte de la tierra en que se hallasen di-
semiHados. Por eslo no hay parte ninguua del mundo catélico



haya concedido 6 se haya negado el pase & semejantes
decretos 6 disposiciones; podran, es verdad, si les falta
esta circunstancia carecer de la fuerza 6 del apoyo que
las leyes civiles les dispensan, pero no mas, pues lo con-

respecto de la que el poder sagrado del Papa paeda considerarse
(como eslrangero) estraiio. Los derechos inherentes & su Pri-
macia se eslienden & toda Nacion, Imperio 6 Estado en qae los
catélicos necesiten ser instruidos, sea en ta doctrina, en el orden
6 en la disciplina.

Todas estas prerogativas y derechos, que por inslitucion del
Sefior compelen & !a Iglesia Catdlica, estan en contradiccién nsa-
nifiesta con los principios y maximas que sostiene el Gobierno
Prusiano en so declaracion; y su aplicacion, lejos de garantizar la
existencia y prosperidad de aquella, deja entrever una esclavitud
verdadera que tiende & la destruccion del catolicismo en dicho
Reino.

Si la Silla Apostélica no se admira de que un Gobierno Pro-
testante proclame la maxima de la subordinacion de la )gle«ia al
Estado , no por eso deja de sorprenderse y afligirse vivamente al
ver que ha de ser aplicada con todas las consecuencias que se es*
presan en la declaracion y memoria del Gobierno Prusiano, &
nombre y con autoridad de un Rei que tiene bajo sa cetro mas
de cinco millones de slbditos catélicos, cuando del modo mas
solemne se oblig6 & conservar en sus Estados la Religién Cat6-
lica en cl pie floreciente en que la encontré, y no dandole ana
forma que él creyese que la debia dar,

Y si los catdlicos por una parle estan obligados en concien-
cia & arreglar su conducta segun los principios esenciales de la
JMlesia, y por otra parte cl Rey de Prusia ha garantizado la pro-
fesién y practica de su creencia, ¢es conforme a la rectitud, jaa-
ticia y palabra sagrada de S. M. el obrar contra estos mismos
principios? ¢(Que sus subditos catélicos sean forzados & anteponer
las leyes del Estado & las de la lIglesia en puntos religiosos, &
obedecer, no al Pastor y Gefes de la Iglesia sino al Gobierno pro-
fano, & romper los lazos absolutos y esenciales de dependencia
entre ellos y su Gefe supremo, y & no tener relaciéon alguna con
aquel sino es por mediacion del Gobierno? No es pues la Santa
Sede la que quiere estender su poder de una manera incompati-
ble con los derechos del Soberano, sino cl Gobierno Prusiano es
fi que se arroga derechos que estan en oposicion con la instila-
cion invari”~le de la Iglesia, y hasta con ia fe debida & los solem-
nes tratadosi



trario seria, corno dice este Escritor, mendigar de la po-
lesiad del siglo la autoridad que la Iglesia no puede me-
nos de tenerla del mismo Dios; pero esto nos dice que
es un error intolerable, una heregia.

Los Breves en cuestién, pues, aun cuando siendo de
los que debiesen tenerlo no tengan el pase 6 beneplacito
regio, obligan en conciencia; debemos cumplir lo que

No es el Gefe de la Iglesia Catélica quien tiene intencién de
estenderen los otros Estados su autoridad legislativa i'uera de la
«sfera de sus atribuciones religiosas, sino el Gobierno Prusiano
es quien le contesta abiertamente el derecho de hacer leyes sobre
materias religiosas, y no dudn darle la calificacion 6 denomina-
cion de Potencia estrangera en lo que concierne al Catolicismo y
asuntos de la Iglesia en Prusia.

Ei Santo Padre no hace sino defender los derechos esenciales
inherentes & la Primacia Divina; derechos & cuya integra conser-
vacion esla rigurosamente obligado, asi como a protegerlos de to-
da agresion, pues habiéndosele conferido en bien de la Iglesia,
son otros tantos deberes de cuyo exacto cumplimiento tiene que
responder delante de Dios. (VUnivers, n, 826.J

Pasa despues & tratar de los matrimonios mistos, que son los
que han suscitado la diferencia que hay entre la,Silla Apostélica
y aquel Gobierno; mas esto lo dejamos nosotros, porque no nos
interesa tanto como esla parte de la declaracion que tan intima
conexion tiene con nuestras doctrinas, pues reprobandose como
se reprueban los principios y consecuencias que ponia en juego
el Gobierno Prusiano, ella convence que no puede negarse el
derecho que tiene la Iglesia & instruira todos los fieles de todos
los paises, y la obligacion de estos a obedecer y acatar sus dis-
posiciones en materias religiosas, sin que nadie pueda justamente
oponerse & ello, asi como tampoco & impedir la comunicacion
de los fieles con la misma como con so centro, ron lo cual
se aviene muy mal lo que se lee en la defensa que reciente-
mente h'a hecho en juicio el Cabildo de la Catedral.de Orihuela;
p,pes ij*biéndosele ordenado que procediera & nombrar Vicario
gue”jerciese la jurisdiccion Episcopal por haberse ausentado el
propio Obispo del pueblo de su residencia, y coiiformadose con
hacerlo & condicion de consultar seglin esta prescrito por losca-
nones'a hl-SiUa' Aj?osi¢l)i:a, se le prohibié de Real orden el que
cumpliera con este deber,



en eilos se nos manda en la parte que nos toque; y no
nos liberta de las censuras eclesidsticas en que por su
violacion se incurre, ni del juicio del Sefor, el que no
lo tengan.

Pero aln es mejor nuestra posicion, porque no son
Breves que deben sujetarse segun esle Escritor al pase
que se quiere, pues en ellos no se establece un derecho
nuevo, sino que se esplica 6 aclara, cuando mas, un dere-
cho antiguo universalmente reverenciado por toda la
Iglesia, recibido y practicado en Espafia; es una declara-
cion (para quitar dudas parece que el Sumo Pontifice
uso de esta material espresion), y las declaraciones del
Derecho hemos dicho ser constante entre todos que no
son nuevas leyes, y que por eso no estan sujetas & la
promulgacion y demas formalidades que las que lo son.

También hemos hecho ver que estos Breves no son
rescriptos propiamente tales, cuales son los de gracia y
de justicia, sino latamente, en cuanto rescripto se llama
toda contestacién aunque sea & consulta 6 relacién; y
que de consiguiente respecto de ellos no rige el principio
de que deben limitarse a las personas a quienes se dirige,
sino que lo son para todos los casos semejantes, como las
Decretales, y por regla general todas las declaraciones de
derecho gi” inmediatamente emanan de la Santa Sede,
las cuales a todos obligan, seglin puede verse en el capi-
tulo I de Bigam. in 6, id. de Privilegiis.

Por todo lo cual ya no debe quedar la menor duda
de que fii la falta de publicacion, ni la del pase & que
se ha asido el Sr. Vallejo para eludir lo dispuesto en ellos,
no le libra ni nos libra de conformarnos con lo en los
mismos dispuesto.

SI ILA DIFKREKGI* DE tfUKSTRAS CI&CQnSTAHC(*ft ACTUALES Y LAS DB PEASCIA

HACEir QUE KO SEAS APLICABLES AQUKLLOS BRKTI9 AL CASO PRKSEKTE.

Suponiendo sersuBciente el no haber sido publicados
y recibidos, 6 no tener el pase los Breves de Pi6 VII para
que aqui ningun caso tengamos que hacer de cuanto en
ellos se dice, pasa & examinar la diferencia de circuns-
tancias y aun de causas que hay entre el estado en gpe

nosotros nos bailamos, y el estado de la Francia en la



cpoca en que se espidieron aquellos, y nos dice que S. S.
no recibia 6 admitia los nombramientos de Arzobispos y
Obispos que hacia Napoleon, j>orque no se observaba
por parle de este ei Concordato que habian celebrado;
gue también habia usurpado los estados Pontificios y
atropellado inhumanamente al mismo Sumo Pontifice,
quien le escomulgod, y que por lo mismo se pensaba habia
perdido los derechos que le concedian los anteriores in-
dultos Apostélicos. Pero en Espafia (afiade) nada de
esto ocurre; tenemos un concordato religiosamente obser»
Dado, en el que se reconoce el derecho de nombrar que
tienen nuestros Principes; en Espafia, gracias & Dios,
ni la Reina actual habia cometido al®*un esceso contra
los derechos de la Silla Apostélica, ni contra la persona
de su Santidad, que pudiera ofenderley precisar & ma®
nifestar por este medio su indignacién, ni por parte de
su Gobierno hubo esos desacatos y atropellamientos por
los que se pudiera decir gae habia perdido el derecho
que le daba el Concordato. La guerra, esta guerra de
sucesion, es la causa verdadera de que no siga el despa-
cho de las Bulas su curso ordinario.

No negaremos nosotros que la actual guerra sea causa
bastante para que no se espidan por su Santidad las
Bulas para los Obispos nombrados, porque no recono-
ciendo Roma, hasta ahora, la legitimidad de Dofia Isa-
bel I, tampoco puede reconocer los derechos consiguien-
tes 4 ella, cual es entre otros el de presentar para las
Iglesias de la Nacién; pero no por eso nos atreveremos a
decir que esta sea la Unica causa de la interrupcién, asi
como tampoco lo fue en Francia ni la violacion del Con*
cordato, ni la invasion de los Estados Pontificios, ni las
tropelias cometidas personalmente con el Santo Padre,
ni la escomunion que fulminé contra el Emperador;
pues en el Breve dirigido & Mauri, cuando le inculpa el
que hubiese aceptado el nombramiento de Arzobispo de
manos del Emperador, le dice: tenias noticia de la
e carta que habiamos escrito al Cardenal Captara, enlon-,
»ces Arzobispo de Milan, en la que referimos las gravisi-
*mas causas que nos prohibian admitir los nombramien*-
»tos hechos por el Emperador en aquel estado de cosas,
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X ] posteriormente sabias que semejante estado no solo
»seguia como antes, sino que iba por momentos de mal
»& peor con solemne desprecio de las llaves de la Iglesia,
mpues por solo el decreto imperial y civil en Italia se ha
»0sado y atentada la supresion general de los regulares
mde ambos sexos, la de Parroquias y Obispados, la unién,
»concentracion y nueva demarcacion de estos, inclusas las
»Dibécesis suburbicarias, sin que queramos hacer men-
»cion de lo que se ha hecho contra el Clero de la Iglesia
»Romana, madre y maestra de las demas, asi como tam-
»poco de otras muchisimas cosas.....Asi, pues, como
alld, no solo fueron las causas que supone el Sr. Vallejo
las Unicas que motivaron la conducta de la Silla Aposté'-
lica, sino que también concurrieron otras, cuales son
las que el mismo Sumo Pontifice enumera en su Breve,
entre ellas la supresion general de los Regulares de uno
y otro sexo, la de Parroquias y Obispados, la union,
concentracion y nueva demarcacion de ellos, el mal tra>
lamiento del Clero, &c.; asi tampoco aqui sera acaso la
guerra civil la Gnica que le impida el admitir los nom-
bramientos de Obispos y Arzobispos que haga este Go-
bierno. ¢Pero a qué queremos meternos ahora & examinar
todas las circunstancias de aquel y de este caso, y a com-
parar las unas ?on las otras? Sean 6 no sean las mismas
por las que el Sumo Pontifice niega ahora como enton-
ces nego las Bulas, lo que tenemos de cierto es, y esto es
lo que interesa en la materia, que el Sumo Pontifice de-
clara que el Obispo nombrado no puede administrar su
Iglesia bajo ningln pretesto antes de ser instituido, y que
esta declaracién Ja hace sin consideracién ninguna al de*
recho que tenga para hacer el nombramiento la persona
que lo hiciere- Véase al efecto el Breve dirigido al Arce-
diano de Florencia, en donde el Sumo Pontifice se pro-
pone asimismo la cuestién genéricamente, y la resuelve
prescindiendo y espresando que prescinde del derecho
del nombrante.



SI US CIKCUSSTAKCXAS DZI. CILBDBSAL UtCRI T [KS DEL OBISrO DE RAKCI

HACER QUE BO SEAS APLrCADLES EN ITVESTKO CASO AQUU.LO9 BREVES.

Insiste el Sr. Vallejo en que aquellos Breves no pue-
den tener lugar en nuestro caso, y al efecto se vale de las
circunstancias particulares del Cardenal Mauri y de las
del nombrado para Florencia, haciéndonos ver que ei pri-"
inero tenia motivos muy particulares para no haber acep-
tado el nombramiento del Emperador por ser Cardenal,
y por eljuramento que como tal tenia prestado al Prin®
cipe de la Iglesia,y que tanto este como el otro eran
Prelados de otras lIglesias, con las que estabanya liga-
dos, sin que pudiesen por si desligarse del vinculo que d
ellas les unia antes que fuesen nombrados para las de
Paris y de Florencia, circunstancia que en el dia no
concurre; y que ademas se ve la diferencia que hay en-
tre uno y otro Breve, como que el uno era dirigido a
Francia, donde (dice) ni han sido ni son siempre aplica-
bles el Canon de Lean ni las demas Decretales,y el otro
a Italia, donde han estadoy estan siempre en vigor;por
cuya causa (afiade), hablando del Obispo de Nanci en el
un Breve, sedice que por el hecho de ser nombrado Ar-
zobispo de Florencia era inh&bil para ser Vicario Capi-
tular,y en el otro se calla.

Omitimos el hablar mas sobre la indicaciéon que al
decir todo esto hace el Sr. Vallejo dcl ningun derecho
que el Emperador tenia para nombrar al Arzobispo de
Florencia, pues que hemos dicho que el Sumo Pontifice,
si bien en este Breve lo apuntd, en el mismo hace espre—
sa precisién de esta circunstancia, y propone la cuestién
genéricamente; léalo cualquiera, y se persuadira de ello;
y omitimos también el hacer la menor insinuacién sobre
gue algunos hayan puesto en duda, sin decirnos quienes
y cuando, la consulta del Vicario y Cabildo de Florencia
a su Santidad, sobre el hecho & que contesta en el referi-
do Breve; bastaba que su Santidad lo supusiera, como lo
supone, para que ni por asomos se intentara dar margen
a que se dudara de su verdad, porque es imposible que se
apunte nada de esto, sin que con e io se de & conocer que
quien lo hace no guarda las consideraciones que se mere-



ce el Vicario de Jesucristo, pues se le injuria cuando se
dice que hay quien le moteja el haber faltado a la vera-
cidad en una de sus principales funciones, cual es el Ma-
gisterio, y no es para vindicarle de tan denigrante ofensa.

Y dejando todo esto & un lado, convendremos con el
Sr. Vallejo en que ciertamente Mauri, por motivos perso-
nales, era mucho mas reprensible que el Obispo de Nanci
en haber aceptado el nombramiento que en él hizo el
Emperador, y convendremos también en que en ambos
concurria la circunstancia de ser Obispos con lIglesias, a
las que estaban ligados, la que no concurre ahora en el
Sr. Vallejo. Pero por esto ¢podremos convenir en que los
Breves no tienen lugar respecto de él? Muy lejos estamos
de ello.

Convendriamos si cuando, como supone este Sefior,
el vinculo que & estos Obispos unia & sus Iglesias fuese la
Unica, la principal causa por la que su Santidad hubiese
reprobado y calificado de nuevo, de inaudito, de pésimo,
de contrario & la Libertad Eclesiastica, de que facilitaba
el camino a las elecciones invélidas y al cisma, de que
por él la autoridad secular constituiria & los que quisiera
en la administracion de las Iglesias, el ejemplo que habia
dado al encargarse de la de Paris por los votos del Cabil-
do antes de ser instituido canénicamente, y si por la mis-
ma causa solamente hubiese declarado inhabil para ser
Vicario Capitular de la de Florencia al nombrado para
Arzobispo de esta Iglesia. Pero no es asi: no es esta la Uni-
ca ni aun la principal causa de la declaracion que hace
el Santo Padre, es si una causa de que solo subsidiaria-
mente 8e vale; y si no véanse los mismos Breves, |éatise sin
prevencién; en el primero ¢se dice acaso que es nuevo,
qgue es inaudito, que es pésimo solo el ejemplar de encar*
garse de la administracion de una lIglesia el que ya era
Obispo de otra, y no el del que no siendo antes Obispo
se encargase de aquella para que fuese nombrado? Nada
de esto: lo que nos dice es que es nuevo, que es inaudito,
que es pésimo el ejemplar por el que la autoridad secu-
lar llegard & constituir en la administracion de las Igle-
sias 4 los que le agrade; y esto ¢se verificaria acaso so-
lamente cuando el que se encargase de la nueva lglesia



fuese aates Obispo? (No severificarla aun cuando el nom-
brado no lo fuese? Lo que nos.dice es, que este ejemplo
ofende & la Libertad Eclesiastica. ;Y ofende solo 4 la Li-
bertad Eclesiastica el que se encargue de la Iglesia para
gue ha sido nombrado el que ya de antes era Obispo de
otra Iglesia, y no el nombrado que no lo fuese? ;Pues qué
le hace el que sea 6 no sea Obispo quien se encargue asi
de la administracion de las Iglesias, para que sea 6 no
sea del agrado de la Santa Sede? (Acaso solamente desa>
grada a la Iglesia y le priva de la libertad de dar su mi*
sion el que siendo ya Obispo se mezcla en el gobierno
del nuevo Obispado? (O todos los hombrados para Obis-
)os que anteriormente no lo eran son tan del agrado de
a misma, que no j)uede menos de concederles su mision?
Nos dice también que este ejem[>lo facilita el camino &
las elecciones Invalidas y al cisma; y el que los nombra-
dos no sean antes Obispos ¢no lo facilitarla lo mismo? {No
les privarla de la libertad & los Cabildos de la misma ma-
nera la violencia que se les pudiera hacer para que eli-
giesen para Vicarios Capitulares a los nombrados, fuesen
6 no fuesen Obispos? Fuésenlo 6 no lo fuesen, ¢no podrian
concurrir en tales elecciones otras causas que las invali-
dasen? Fuésenlo 6 no lo fuesen, {no podrian tanto unos
como otros eni|iefiar% en administrar las Di6cesis sin mi-
sidn, 6 porque se les hubiese negado, 6 porque nunca la
hubiesen tenido?

Pero pasemos al segundo Breve. En este, ;qué nos di’
ce nuestro Santo Padre? Que el Obispo de Nanci, segin
los Canones, Constituciones Pontificias y disciplina vigen-
te de la Iglesia, contra la que no hay mision legitima, es
absolutamente inhabil para ser Vicario U Oficial Capitu-
lar de la Metropolitana de Florencia. ;Pero por qué? Hoc
ipso quod nominatusfuerit Archiepiscopus Florentinus®
por el mismo hecho de haber sido nombrado Arzobispo
de FjQr.encid: que (cualquiera eleccion de esta clase que el
Cabildo hiciese, no solo debe ser reprobada, irrita y nula,
sino que desde entonces para cuando se hiciere, en cuan-
to fuese necesario, para mayor cautela la declara irrita y
nula, porque seria un atentado contra las santisimas le-
yes de la lIglesia, y tendria una tendencia maaifiesla &



obscurecer y destruir los principios de la legitima mision,
y a despreciar y aniquilar la autoridad de la Silla apos-
télica.

¢Dice acaso que el Obispo de Nanci es absolutamente
inhabil para ser Vicario Capitular de la Iglesia de Floren-
cia porque ya era Obispo de otra Iglesia? No, sino que
Jo es por el mismo hecho de haber sido nombrado Arzo-
bispo de aquella: luego aun cuando no hubiese sido Obis-
po anteriormente era inhabil. ;Pero de donde infiere su
Santidad esta inhabilidad del Obispo de Nanci? Del se-
gundo Concilio de Leén, en el que se diefe que ninguno
que haya sido elegido para una Iglesia lome ¢ se arrogue
el gobierno y administracion de ella bajo el nombre de
Ecénomo, Procurador 6 cualquiera otro colorido que de
nuevo se invente. Esta es la ley per la que le declara in-
habil; en ella noise hace dibtiucion alguna de si e! que
asi se encarga era 6 no antes Obispo, y cuando ia ley no
distingue tampoco nosotros debemos distinguir, tanto me-
nos cuanto que el mismo Santo Padre nos dice que sus
palabras son tan generales y claras que no admiten nin-
guna escepcion ni interpretacion, y que con ella Concuer-
dan, la confirman y corroboran la Decretal InjunctcG de
Bonifacio VIH, las Constituciones de Alejandro V, Ju-
lio I, Clemente VII y Julio Ill, las cuales han sido re-
cibidas con tanta reverencia por loda la Iglesia, como que
en ellas estd fundada y establecida la saludable disciplina
que hasta ahora ha estado vigente eu la Iglesia universal;
y aun afiade, que lejos de haberla derogado el Santo Con-
cilio de Trento, la da por sentada; y de lo que éste dice
infiere* que. el Vicario Capitular debe ser distinta persona
del Obispo.

Segun esto, ;qué eslo que se puede rej>oner? ;Acaso
que cuando el nombrado Obispo, que no lo era antes de
encangarse de la-Iglesia para que fue nombrado, se endat»
ga por delegacién del*Cabilclo de la admini&tracieh'd”ia
nueva Didcesis, no copiete nn at'entadO'Contra las santisi-
mas leyes-de la-"lgie«ia >y-de su disciplina vigente?i;Que
este hecho siendo siiyo, esto es, de quien antes no®era
Obispo, no tendria tendencia & obscurecér y destruir los
principios de la legitima mision, ni & des[>reciar y aniqui-



lar la autoridad de la Silla Apostdlica? Pero cualquiera
coDOce que esto no puede admitirse, porque no-haciendo
la ley distincion ninguna entre el que antes era 6 no era
Obispo, séalo 6 no lo sea, si se encarga de esta manera de
la administracién de su Iglesia, obra contra ella, pues
procediendo la mision, tanto del que fuese 6 no antes
Obispo, en tal caso de un mismo origen cual se supone
ser el Cabildo que le deputa, 6 no tiende su conducta &
obscurecer y destruir los principios de la legitima mi-
sion, 6 tiende igualmente & este obscurecimiento, sea 0
no sea antes Obispo quien asi obra; y quien contra tal
prohibicién se ingiere en su Iglesia de esta manera, se
I>ortacomo quien desprecia la autoridad de la Silla Apos-
télica, de la que aquella toma su fuerza, y su proceder
de hecho la aniquila, pues en el acto desconoce el cuidado
é incumbencia que le corresponde por derecho divino so-
bre todas las Iglesias.

No podemos menos de sentir lo que decimos, porque
asi lo declara espresaniente el Sumo Pontifice por si mis-
mo, y las Declaraciones que inmediatamente proceden
de él a todos obligan, como se lee en los Capitulos ya ci-
tados; y porque tampoco creemos que debamos antepo-
ner la interpretacion que les da a eslos Breves el Sr. Va-
llejo, ai sentido en que el Santo Padre los entiende, ya
por todo lo que hemos espuesto, ya porque se nos dice:
Ne innitaris prudentice tuce. Prudentice suce innititur,
qui ea, quce sibi agenda vel dicenda 'videntur, Patrum
decretis prceponit (i); sino que por el contrario nos con-
templamos en la obligacion de guardar los sagrados Ca-
nones, pues se nos manda que Canonum statuta ab ém-
nibus custodiantur. Et nema in actionibus et judiciis Ec~
clesiasticis suo sensu, sed eorum auctoritate ducatur (2).

Dijimos que conveniamos también en que ambos Bre-
ves hablan de dos que ya eran Obispos antes que fuesen
nombrados el uno para Paris y el otro para Florencia, y
en que el Santo Padre hacia valer en ellos “"ta especial
razon para reprobar el que el primero se hubiese encar-

' (v)' Capi'Zs dt Const, Decret* Greg, I1X,
(3) cap, |, de Const, Decret. Greg, IX,



gado, y se intentara encargar el segundo de la adminis-
tracion de sus Iglesias; pero repetimos lo que antes diji-
mos, que esta circunstancia no era la Unica ni la princi-
pal causa para que se hubiese esplicado como se esplico
Pio Vil en aquellos Breves, sino una causa 6 rRzon subsi-
diaria, 6 de que subsidiariamente se vali6 al hacer estas
manifestaciones.

De esta verdad se convencera cualquiera que reflexio-
ne, como lo hemos hecho, sobre que primeramente us6 de
las razones que hemos referido, las cuales, como se echa
de ver, comprenden & los que eran y no eran Obispos
antes del nombramiento que en ellos se hizo para aquellas
Iglesias cuya administracidon se les quiera encargar por
los Cabildos, y ademas sobre el modo con que el mismo
Santo Padre habla al alegar esla nueva razon, pues usa
de las locuciones Prceterquamquod y Verum ex alio capi~
te, cuyo modo de decir todo el mundo entiende que ma-
nifiesta que, ademas de las causas generales que compren-
den a todos los nombrados, fuesen 6 no fuesen Obispos,
concurria en estos dos la especial de estar ya ligados an-
teriormente & otras lIglesias. Hasta el mismo Consejo de
Estado, cuyo amor propio por lo antes dicho estaba tan
interesado como puede estarlo el de cualquier olro en es-
te asunto, y que por lo mismo debia distar mucho de dar
a estos Breves una inteligencia mas amplia que la que tu-
viesen, los entendi6 como nosotros, pues & pesar de lo
costbso que le era el revocar su primer dictamen , enten»
diéndolés como nosotros los entendemos, en la causa de
uno gue no era antes Obispo, primero aconsejé al Gobier-
no que se obtuviera de su Santidad el consentimiento ne-
cesario para que los Cabildos libremente pudieran elegir
Vicarios Capitulares 4 los nombrados, y despues que se
abstuviera do escitarlos para hacer semejantes elecciones
hasta que estuviese difinitivamente arreglado este negocio.

SI LA BIirEKEnCIA QOK OBSSRVA EL SR. VALLEJO EVTRE m O T OTRO
BHSTI PUEDE SERVIR DE A&OVKKirrO PARA HACER TER QUI VO TIESEIf

LUGAR EIT irUBSTRO CASO.

Hemos dicho también que el Sr. Vallejo halla enire
uno y otro Breve la diferencia, de que en el segundo de*



clara inhabil para ser nombrado Vicario al Obispo de
Nanci, y en el primero nb se encuentra tal declaracioo,
y la funda aquella eii que el primero era nombrado para
Italia, donde han estadoy estan, siempre en vigor el Ca™>
non-Lugdunense y las demas Decretales relativas al
asuntoi y en Francia no han estado ni estan siempre;
de donde sin duda quiere inferir que, aun cuando dentro
de Italia no puede ser Vicario Capitular el nombrado
Obispo, bien puede serlo fuera de aquellos Estados.
Miserable efugio, como lo vamos & ver. ;Se ha ente-
rado bien el Sr. Vallejo del contesto de los dos Breves”
¢Se ha hecho cargo de que el uno es contestaciéon & la no-
ticia que el mismo nombrado le da, de que habia sido
presentado para Arzobispo de Paris, y de que se habia en-
cargado de la administracidon de esta Iglesia por delega-
cion del Cabildo, y que el otro es contestacién, pero con-
testacion & la consulta que le hace, no el nombrado para
Florencia que ya se hubiese asimismo ingerido en el Go-
bierno del Arzobispado como Mauri, sino el Arcediano de
aquella Iglesia, sobre si se puede elegir por Vicario Capi-
tular al nombrado Obispo, y en virtud de esta eléccion
conferirsele validamente alguna facultad, jurisd”ion 6
potestad al elegido? Siendo pues tan diferente lo que le
decia Mauri de lo que el Arcediano de Florencia le con-
sultaba, ;cémo podia menos de ser diferente también la
contestaciéon que les diese? ;Cémo podia contestar de la
misma manera a quien pone en su noticia un hecho con«
sumado, que & quien le consulta si podra consumar otro
semejante? ;Como podia contestar que no podia celebrar-
se la eleccion si estaba ya celebrada? Y de que & Mauri
no le dijese que no le podian elegir porque ya le habian
elegido, ¢se infiere acaso que era habil? Asi seria cuando
le hubiese consultado antes de la eleccion lo que le con-
sulto6 el Vicario de Florencia, y le hubiera dicho que po«
dia ser elegido; 6 cuando habiéndole dado parle de la
elecciéon como se la dig, la hubiese aprobado su Santidad;
pero ni le consulté lo que aquel Vicario Capitular, ni
aprobé en modo alguno su Santidad su eleccion, antes
por el contrarit> se la reprobé altamente, le mand6 que
dimitiera la administracion, y le conminé con todo el ri-



gor de los Canones si no lo hacia, asi se ve en el mismo
Breve; pero aun hay mas: en el dirigido al Sr. D’ Astros
le decia, segun nos refiere un historiador contemporéaneo
de la misma Nacion: *~*que la administracion del Cardenal
eera contraria a los sagrados Canones, y que ningln po-
>der espiritual tenia eu Paris, sin embargo que para qui-
»tar todo motivo de duda, y & mayor cautela, le privaba
»de todo poder vy jurisdiccion, declarando nulo y de nin-
»gun valor y efecto cuanto & sabiendas 6 sin saberlo hicie-
»re de contrario (i).”” Y quien asi se esplica ¢hubiera decla-
rado habil para ser elegido por Vicario Capitular a Mauri,
si se le hubiera consultado sobre ello antes de hacerse la
eleccion? {No hubiera contestado lo mismo que le contes-
t6 al Vicario de Florencia? Y si no ¢cémo fuera posible
que siendo habil para ser elegido hubiera declarado nu-
la su elecciéon, como la declara cuando la reprueba, cuan-
do dice que es contraria & los sagrados Canones, y que
Mauri no tiene jurisdiccion en Paris? ;Acaso puede darse
eleccion vélida de Vicario Capitular en que el elegido
quede sin aquella?

La verdadera causa, pues, de esa diferencia material,
no mas, que nota entre uno y otro Breve, y de que se pre-
vale el Sr. Vallejo, consiste en que no es lo mismo lo que
escribié Mauri & su Santidad, que lo que le escribié el Vi-
cario de Florencia, y en que tampoco le escribieron am-
bos en iguales circunstancias; aqui estd la razén de esta
diferencia, no hay que ir & buscarla & otra parte, no hay
que ir & Italia ni & Francia.

Si, alla la busca el Sr. Vallejo, y alld parece que la
encuentra, porque en lItalia, nos dice, han estadoy es~
tan siempre vigentes el Canon Lugdunense y las demas
Decretales concernientes al asunto,y en Francia no; [Pe-
ro ;creeremos al Sr. Vallejo bajo su palabra mejor que &
Pio V II, que nos dice "ue la disciplina que nosotros de-
fendemos es la que hasta hoy esta vigente en toda la Igle-
sia, y que ésta estd basada en aquel Canon y en aquellas
Decretales, qlie fueron recibidos con tanta reverencia por
la Iglesia universal? No creemos que pretenda tal cosa,

(i) Henrion” Histoire genérale de VEglise, Ub, i 5«



porque él supone que es doctrina constante y necesaria
para la conservacion del orden publico en las sociedades”
que debe creerse un hecho que afirma el Principe no te-
niendo evidencia de lo contrario; y nosotros estamos muy
lejos de tenerla de !'o contrario de lo que nos dice el Prin-
cipe, a cuyo cargo esta la conservacion del orden publi-
co Eclesiéstico en toda la sociedad llamada Iglesia.

¢En qué, pues, se fundara el Sr. Vallejo para decir-
nos que el Canon Lugdunense y Decrelales de que habla-
mos no han estado ni estan siempre vigentes en Francia?
¢Acaso en que ha habido ejemplares de Obispos electos
que, en virtud de aquella tan traqueteada dispensa, han
administrado sus Didcesis antes de ser confirmados? Hasta
el fastidio repetimos ya que eso fue cuando estaba vigen-
te la anterior disciplina, cuando habia elecciones riguro-
samente tales, cuando no habia concordatos, cuando los
Principes no lenian el derecho de presentar para los Obis-
pados. ¢Acaso en algunos otros posteriores & aquella épo-
ca de los que varios nos ha referido? También hablamos
bastante sobre ellos; bastenos afiadir ahora, que ninguno
de estos ni otros que quieran citarse fueron validos, fue-
ron autorizados por la 'lglesia, porque el Principe de
nuestra sociedad, de ia Iglesia, nos dice que el de Mauri
es nuevo, es inaudito, es pésimo, y lo debemos creer
mientras no se nos evidencie lo contrario, pues asi nos lo
ensefia el mismo Sr. Vallejo; pero ;cémo puede fundarse
en semejantes hechos cuando nos dice que es poca 6 nin-
guna la fe que merecen los dichos de los historiadores
tratdndose de Derecho?

Nos hemos detenido con estudio en el examen de es
tos dos Breves, porque vemos que son los documentos mas
recientes € interesantes en esta materia, como que Se con-
traen & hechos anélogos a los que hoy nos ocupan ; he-
mos manifestado nuestro juicio sobre su inteligencia, y
hemos hecho ver también las razones que nos asisten pa-
ra no poder convenir con el que el Sr. Vallejo quiere que
se forme de los mismos; le hemos recordado que ellos no
son unos rescriptos de gracia 6 justicia respecto de los
cuales tiene cabida su doctrina, de que no hacen derecho
mas que para aquellos que los impetran, sirio de la clase
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de los llamados Decretales, y que como tales hacen dere-
cho comun para casos semejanles; hemos sentado también
que no ha habido necesidad de que fuesen publicados,
porque no son leyes nuevas, sino declaraciones de otras
anteriores publicadas, recibidas, y cuya doctrina esta vi-
gente ea la Iglesia universal segin el mismo Pontifice lo
dice; que el derecho que el Soberano tiene de revisar las
Bulas, Breves Pontificios y otras disposiciones Eclesiasti-
cas, se dirige solo 4 que por ellos no se irrogue dafio & su
persona y al Estado, el cual no podia temerse.de estos
Breves, porque en ellos nada se establece que no estuviese
ya establecido y recibido en la Nacién; y hemos copiado
Gltimamente loque el autor del Tratado de las Liberta-
des de la Iglesia Galicana dice, & saber, que & no ser evi>
dente la injusticia de semejantes disposiciones, solo podra
servir el que no hayan obtenido el placet regium”™ 6 el
que se les haya negado, para no incurrir en las penas ci>
viles que hubiese decretadas contra los que no observasen
las ya recibidas por la Nacién, pero no para libertar &
nadie de las Eclesiasticas y del juicio divino, del que se
hace reo ei que no guarda tanto unas como otras.

Mas: hemos desvanecido el argumento que contra
ellos se hace con la diversidad de las circunstancias de la
época en que aquellos se espidieron y las nuestras, mani-
festando que aunque hubiera contribuido & que el Papa
se negase & conceder las Bulas a los nombrados por el
Emperador el no reconocerle con derecho para presentar,
no fue solo por esto sino por otras causas, y que acaso
ademas de no contemplar ahora al Gobierno de Espafia
con igual facultad por no haber reconocido ain & Dofia
Isabel 11, tendra otros motivos que le retraigan de espe-
dirlas en favor de los nombrados por él, pero que siendo
lo que fuere, prescindiendo como prescinde el Papa de es-
to, no funda la declaracién que los Breves contienen en
el derecho 6 no derecho, sioo principalmente en la inha-
bilidad canénica de los nombrados para ser elegidos por
Vicarios Capitulares, por el hecho de ser nombrados Obis-
po». También hemos desvanecido el argumento que se ha
formado con que aquellos Obispos estaban ya anteriormen-
te ligados con otras Iglesias, manifestando que esta no fue
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la tnica ni la principal causa de aquellas declaraciones del
Sanio Padre (salvo el parecer del Sr. Pistoleli), sino oiras
que son generales y que comprenden a todos los nombra-
dos, fuesen 6 no Obispos anles del nombramiento; y que
el que aquellos lo fueran le sirvi6 como de razéon subsi-
diaria y de que subsidiariamente se valio, segin se de-
muestra por el contesto de los mismos Breves, y por el
modo de hablar que usa. Y udltimamente hemos adverti-
do en qué consiste la razéon de la diferencia material en-
tre uno y otro Breve, y & nuestro parecer hemos demos-
trado que convienen en lo formal.

De lo que sacamos por conclusién, que en nuestro jui-
cio, apoyado & mayor abundamiento en el del Consejo de
Estado, aquellos Breves obligan cuando menos en con-
ciencia en nuestra Nacion , que de consiguiente segun
ellos son inhabiles para ser nombrados Gobernadores por
los Cabildos los presentados para Obispos de sus Iglesias,
y que los que lo hubieren sido deben hacer dimisién de
su Cargo, sopefia de incurrir en las establecidas por los
Sagrados Canones,y demas que adelante se dira.

SK CONTESTA LIGERILHBHTE A OTRAS OBJECIOKES OPUESTAS A I|.A DOCTRINA
SENTADA.

Bajo este epigrafe comienza el Sr. Vallejo un nuevo
parrafo, en el que se propone rebatir los argumentos que
contra la doctrina que él profesa y practica han presenta-
do los periddicos religiosos de esta corte; mas aunque
nuestra doctrina es la de sus redactores, no se crea por
eso que se estienda nuestro empefio & sostener cuanto los
mismos han publicado en la materia; cualquiera de ellos
sabra hacerlo tan bien como nosotros, y tendrian un jus-
to motivo de agraviarse si sin misién suya nos metiéra-
mos en tal empresa, pues seria dar a entender que no los
juzgadbamos capaces de poder defenderse por si, ni tan ge-
nerosos que no se retractaran délo que han dicho, si ere*
yeran que debian hacerlo. Permitaseles pues que hablen,
no se les constrifia en manera alguna, no se mezcle mas
que la doctrina en esta lucha, porque asi solo puede sa-
berse quien al fin sale en ella con victoria (i).

(i) Hes cum re, causa cum cama“ralio cum ratione cnnfli-
gat, (Sanct. Aug. De utilit* creden)



Sin embargo, no podremos menos de tomar alguna
parte en este debate que entre si formen, si hallamos que
al rebatir el Sr. Vallejo a aquellos periodistas, rebate tam-
bién las autoridades ¢ razones de que nosotros nos vale-
mos, porque en este caso lo que digamos, no tanto sera
sostener & aquellos, cuanto defendernos & nosotros mismos.

Este Sefior contesta alos argumentos que se le forman
y se le pueden formar con los capitulos 9y 1” de las De-
crelales en el titulo de Electione, diciéndonos que ni el
uno ni el otro hablan con él, porque el primero trata de
un Obispo elegido dentro de Italia,y el segundo de otro
gque no estaba inmediatamente sujeto al Sumo Pontijice.
¢Si querra decirnos con eslo que todos los Obispos elegi-
dos fuera de ilalia, sujelos inmediatamente al Sumo Pon-
tifice, pueden encargarse de la administracion de sus Igle-
sias antes de ser confirmados, como era necesario que di-
jese para que estos capitulos no tuviesen lugar contra éI?
Pues solo asi podria probar que le era permitido el ha-
berse encargado de su lIglesia; pero no puede ser esto,
porque no puede menos de confesar que, segun la disci-
plina de aquellos tiempos en que tan ignorante sulK>ne
al que asi le arguye, por regla general todos, dentro de Ita-
lia y fuera de ella, antes de mezclarse en el gobierno de
su Diocesis habian de ser confirmados; solo se esceptua-
ron los elegidos extra Italiam, pero in concordia™ y su-
jetos inmediatamente al Sumo Pontifice.

Lo que nos quiere decir, pues, essin duda que el no
hablar los referidos capitulos con él, consiste en que no
hablan de eslos Obispos asi elegidos; pero aun en esle con-
cepto, para que no hablasen con él, era necesario que nos
hiciera ver que su nombramiento tiene igual fuerza que
.laselecciones in concordia., y que la dispensa que entonces
sufragaba & éstos les sufraga ahora a todos los que han
sido nombrados como él; pero esto le es imposible como
gneda ya manifestado, de consiguiente la prohibicién que
aquellos capitulos contienen le comprende también.

Riimagantc /n- Pggg por alto sin deienersc en la Estravagante Injun’
juncta. Bonifacio VIII, sin duda porque ya antes la es-

fi)  Preesenti itoque perpetuo valitura constilulione santimut,
ut Episcopi et alii Pralati Superiores, necnon Abbolet, Priores,



plicé, aunque no desvanecio la fuerza que ella (jene con-
tra su doctrina; nosotros, que no queremos privar a los
gue nos quieran leer de lan interesante documenlo, lu
referiremos aqui. En él nos manifiesta aquel Sumo Ponti>
fice lo peligroso que es creer (Jur su j)alabra a ninguoo
que diga que esta constituido eu lai oficio, dignidad u
grado, y tenerle por tal, y la necesidad que hay de que
lo acredite de un modo que escili™a toda duda acerca de
su legitimidad , y de que se examinen sus titulos con toda
detencién }rara precaver escandalos y otros graves peligros:
y ciertamente que si sola su palabra bastase ;quién no co-
noce los graves males que de a({ui podrian resultar? El
clue no fuese Sacerdote, si buslara que él dijese que lo
era, podria celebrar, confesar, y aun llegar a ser Parioco

presenciar matrimonios; uno que no fuese Obispo, si se
e creyera por su palabra, |H>dria confirmar, ordenar y
ejercer y delegar la jurisdiccién es])iritual; ¢y quién nu
conoce los males, las nulidades y los escandalos que lia»

et eeeteri monatleriorum regirnina exercentes, quocumqut nomine
censeanlur, ijui apud diclam Sedem promovenlur, aut confirmatio-
nis, cansecralionis ve! bcnedictionia munut accipiunt, ad commitsus
eis Hcflesias el Monasteria absque dicta: Sedis litleris hujutmodi
eorurn prornotionem, conjirnialionem, consecralionem $eu bene-
dictionem coniinentibus « accedere, vel bonorum Ecclesiasticorurn
adminislrationem accipere non pratumantt nullique eos absque
dictarum litierarum ostensione recipianl, aut eis pareant vel in-
tendant.

Quod si forte contra prasumplum fuerit, quod per Episcopos,
Prcelaios, Abbates, Priores, et alios IHonasteriorum regirnina txer-
centes pradictos medio tempore actumfuerit, irritum habeotur, nec
quidquam interim iidem Episcopi et Prcelati, Abbates, Priurts,
vel regimino exercentes, de Ecclesiarum vel Monasteriorum pro-
venlibus percipiant eorumdem.

Capitum vero conventus Ecclesiarum et Monasteriorum ips<—~
rum, et alii quicumque, ipsos absque hujusmodi dicta: Sedis tilteris
recipientes vel obedientes eisdem, tamdiu sint a benefciorum tuo—~
rum percepitone suspensi, donee super hoc ejusdem Sedis grutiam
meruerint obtinere. Similiter quoque Episcopi, Praiiati, j4bbatej>.
Priores, el olii Monasteriorum regirnina exercentes el prcedicti au-
lito fidelitatis et obedientice juramento non prcestito. (Cap* i, tit
Eiect. Extrav. codi.)



bian de resultar? Por eso, asi como ni al enviado del
Principe se le debe creer si no manifiesla las letras de su
mision, ni al legado del Papa las de su legacia, tampoco
al Sacerdote, al Confesor ni al Obispo si no manifiestan
sus titulos de ordenacién y autorizacion para confesar el
primero, y las letras de su confirmacion el segundo, para
que no haya escéndalos, no haya jleligros graves, ansie-
dades ni dudas: & precaver estos males que forman |su
proemio tiende esta Estravagante; y como lo que nos in-
teresa para el caso es lo que dice relativo & ios Obispos,
<jue es de lo g-ue principalmente trata, porque respecto
cié los demas nos dice que estd decretado el remedio, co-
J=iaremos literalmente su resolucion, que es como sigue.

“*Pir la presente Constitucion que regira siempre man-
»damos que los Obispos y otros Prelados sul)eriores, asi co-
»mo los Abades, Priores y deméas que gobiernan los Mo-
«nasterios bajo cualquiera nombre, que son promovidos
»por la Silla Apostélica 6 reciben de ella la gracia de la
»mconfirmacién, consagracion 6 bendicion , no osen acer-
“Carse & las lglesias 6 Monasterios que se les bajan enco-
»mendado, 6 tomar la administracion de los bienes ecle-
»siasticos, sin las letras de ia misma Silla Apostélica que
mcontengan la tal promocion, confirmacion, consagracién
»0 bendicion, y que ninguno los admita ni obedezca sin
>que manifieste las espresadas letras/?

Y en cl parrafo inmediato declara irrito cuanto
tales Obispos, Prelados, Abades, &c., hicieren en contra-
vencion de lo aqui dispuesto, prohibiéndoles que nada
j>erciban de las rentas de sus Iglesias 6 Monasterios. Y
mas abajo impone la pena de suspension de Beneficio, re-
servada a la Silla Apostodlica» a los Cabildos y Comunida-
des que recibieren & los Obispos y Prelados que no pre-,
sentaren estas letras.

Esta Estravagante es una de aquellas disposiciones ca-
nénicas que nos dice el Sumo Pontifice Pio VII que esta
conforme y corrobora lo dispuesto en el Canon del segun-
do Concilio de Leon; y no hay duda de que es asi, pues
no solo no puedeii tomar 6 ingerirse en la administracion
de sus Iglesias los Obispos y otros Prelados que deban ser
confirmados, antes que U estén, como dice aquel Canon,



sino que tienen gne acrediiar que lo estan ya poi* n»

de jas letras que la Silla Apostélica suele espedirles,

son las que Illamamos nosotros las Bolas de confirmacion;
Yy no se contenta con esto, sino que declara irrito cuanto
estos Prelados hicieren desde que se hubiesen encargado
de esta adminUtracion, y les prohibe el que puedan fier-
cibir nada de las rentas de los Obispados, Iglesias 6 Mo-
nasterios que se les hubiesen encargado, al paso que bajo
la pena de suspension llamada de Beneficio, que reserva &
la Silla Apostdlica, les prohibe a los Cabildos y Comu-
nidades el que los reciban, ni obedezcan a semejantes
Obispos.

Ahora pues, preguntamos, los Obispos elegidos por
nuestros Principes ¢son de los que deben obtener la con-
firmacion de la Silla Aposlélica? Y si lo son ;cémo po-
dran ingerirse en sus Iglesias, como podran administrar-
las, cobmo podran percibir ninguna renta de ellas sin an-
tes haber sido confirmados? Y los Cabildos ¢cémo podran
recibirlos, como obedecerlos sin que se les hayan exhibi-
do las letras de la Confirmaciéon? ;Cémo? Contraviniendo
a esta y otras disposiciones eclesiasticas, é incurriendo en
las penas que ea ellas se establecen contra los que las
quebrantan.

¢ Qué se contesta a4 esto? ;Que lo que se prohibe aqui
es que los Obispos administren sus Iglesias antes de ser
confirmados solo en su propio nombre y no en el de otro?
¢Que por tanto pueden administrarlas como Vicarios Ca-
pitulares, como delegados del Cabildo?

Pero esta es una equivocacién, es un error. El Canon
tantas veces citado del Concilio Ecuménico de Ledn abso-
lutamente les prohibe esta administracion, témenla bajo

(i) Aoaritia cacitos el damnanda: ambilionis improbilas ali-
quorum animos occupanles, eos in illarn temerilalem impellunt,
ut qua sibi & jure inlerdicla CGlosa, scilicet ante confirmalionein
adminisirarct Capilibus Nosti, el Quaiiter de elect. et Cura jara du-
dum de prabendis) nooerinl, exquisilis fraudibus usurpare conen-
tur» Nonnulli siquidem ad regimen Ecclesiarum elecli, quia eit
jure prohibente non licet se ante confirmolionem electionis cele-
bralee de ipsis adminislrationi Ecclesiarum, ad quas vocantur, in-
gcrere, ipsds sibi lanquam procurotoribus seu ccconomis cowmilli

. ¢non Avari-



el nombre 6 colorido que la quieren Jomar; basta leerlo:
"lia ceguedad de la avaricia y la malicia de la vituperable
ambicion que se posee de los &nimos de algunos, los ba
»impelido & tal temeridad que se esfuerzan & usurpar con
»estudiados fraudes lo que les esta prohibido por el Dere-
»cho. Pues algunos elegidos para el gobierno de las Igle-
»sias, porque no les es permitido, pues se lo prohibe el
»Derecho, ingerirse en la administracion de aquellas, pa>
»ra las que han 5jdo elegidos, antes de la confirmacién de
»la eleccidon que de ellos se hizo, solicitan que se les en-
e« comicnde como & Procoradores 6 & Economos. Y no de-
"hiendo transigirse con la malicia de los hombres, que-
>riendo dar una providencia mas estensa, 6 proveer con
emas rigor, por esta Conslilucion general mandamos
»gque en adelante ninguno de éstos se atreva & hacer, re-
»cibir ni mezclarse, ni en parle ni en todo, ni en lo es-
»piritual ni temporal, ni por si ni por otro, en la admi~
>nistracion de la Dignidad para que haya sido elegido,
* bajo el nombre de Ecénomo 6 Procurador, 6 bajo cual-
equiera otro colorido que de nuevo se invente. Y todos
»los que lo contrario hicieren, queden por lo mismo pri-
»vados del Derecho que por la eleccién hubieren podido
»adquirir.*”

Por esta Decretal 6 Canon se ve que el Sumo Ponti-
fice traté de cerrar la puerta & todo pretesto, al ver que
la malicia de los hombres buscaba arbitrios, a los que
llama esquisitos fraudes, para hacer ilusoria la prohibi-
ciébn que ya estaba establecida por los capitulos Nosti y
Qualiter de este titulo, y por el Cum jam dudum, de
Prehendis et Dignitatibus, segin los que ninguno podra

prot.t*rant. Cum itaque non »it maiitii$ hominum indilgendum.
Not latius prooidere volentes® hac generali constitutione sancimut,
ut nulius de catero adminittrationem dignitatia ad quatn eiectut
sit, priusquam celebrata de ipso electio confirmetur, sub jIEcono-
rnatus vel procuralionis nomine, aut alio de novo quasito colore, in
spiritualibus tei temporalibus, per se vel per alium, pro parte vel
in totum gerere vei recipere, aut illis se immiscere prasumat. Om-
nes iHos qui secus fccerint, fure si quod eis per eiectienem qua:s{-
ium fuerit, decernentes eo ipso privates. (Cap. 5, de Elecl., in 6.)



ingerirse en la administracion de sn lIglesia antes de ser
confirmado. La glosa nos presenta el caso de que Ticio,'
Canonigo de Poitiers, fue elegido para Obispo de aquella
Iglesia, por su Cabildo, cuando vacaba, y requiri6 de
éste antes de ser confirmado que le constituyera Ecéno-
mo 6 Procurador para administrar los bienes del Obis-

pado. Se consulté al Sumo Pontifice si bajo este colorido
))odria encargarse de la administracion antes de ser con-
firmado, y su resolucion fue la de que no le era licito,
bajo ia pena de perder el derecho que hubiese adquirido
por la eleccidn, el ingerirse en manera alguna en ella.
Esle medio, este arbitrio de que Ticio se queria valer
para administrar su lIglesia, es decir, este no jiedir que
se le facultara para administrarla en nombre propio, sino
como Ecénomo 6 Procurador, es lo que califica el Sumo
Pontifice de fraude, como puede verse en misma glosa;
y estos esquisitos fraudes de que Ticio se valid y otros
podian valerse, fueron los que ocasionaron el que el Su-

mo Pontifice Gregorio X, en el Concilio citado, proveye-

se latius, es decir, segun la glosa, decretase ana prohi-

bicién que se estendiera & mas de lo que se eslendian las
anteriores prohibiciones, 6 lo que es lo mismo, diera una
providencia mas rigida de lo que aquellas lo eran, & s&>
ber: el que prohibiera que en adelante ninguno, antes de
obtener la confirmacién, se ingiriera, mezclara 4 recibiera
la administracion de la Iglesia para la que era llamado,

ni bajo el nombre de E)obnomo O Procurador, 6 bajo
cualquiera otro colorido que de nuevo se inventara, ni
por si ni por otro, ni en todo ni en parte, ni en lo espi-

ritual ni en lo temporal; esto es, qne nadie absolutameiv»
te bajo ningln pretesto se atreva a administrar la Iglesia
Dara la que haya sido elegido hasta ser confirmado.

M 1.0»aitSPOS PBEStiIrTAIMt ESTAR TAMBIIT IVaXBIDOS DE ABKIIftSTKAE l.«»

iST.ESIAS. AHTEIl DB SBE COSnBMADOa, COMO GOSCBRAMIIES 6 TI*AKIOS.

De consiguiente no solo se prohibe el que los Obispos
ao confirmados administren en su propio nombre sino
también en nombre de otro: sin embargo, se quiere insis*
tir en que aunque no les sea permitido administrar como
Economos 6 Procuradores, esto no quita el que puedan



ser admitidos como Gobernadores 6 Vicarios. Esla insis-
tencia raya ya en tenacidad; pues qué, el que asi fuese
admitido ¢dejaria de gobernar en nombre dei Cabildo? Y
en este caso ¢por qué no habiamos de decir que era com-
prendido como Ecénomo? Al menos la glosa lo com-
prenderla, porque al esplicarn'os la palabra uEconomus
nos dice que por ella se entiende aquel & quien se le en-
comienda el gobierno de las cosas de la Iglesia: Cui res
Ecclesiastica guhernanda mandatur y al esplicarnos
la palabra colore, comprende lambien el Vicariato: Qui-
cumquefuerit Ule (id est color) puta -vicaria, commenda,
castaldionatus (2). No hay pues efugio que valga: si aun
se quiere recurrir para sostener la doctrina y praclica que
nosotros impugnamos, no ya al significado sino a lo pa-
ramente material de los nombres, aun asi es impugna-
da, no solo p(y nosotros sino por la misma glosa, apo-
yada en diversos teslos del Derecho.

¢;Qué resia pues? ;Aun querra eludirse esla disposicion
diciéndosenos que tiene sus escepciones? Nosotros también
las admitimos, pero sola y Unicamente en favor de aque-
llos que hubiesen sido elegidos in concordia fuera de
Italia, y sUjcios inmediatamente al Sumo Pontifice; mas
ya hemos demostrado que esla dispensa, este privilegio,
esta escepcion no tiene lugar hoy; porque....(no quere-
mos fastidiar mas repitiendo lo tantas veces dicho.) ;Quer-
rd aun decirsenos que por este canon 6 decretal solo se
les prohibe el que se encarguen de las di6cesis & los
Obispos nombrados, que ciegos de avaricia y poseidos de
la ambicion (3) escogitan estudiados fraudes para burlar

(1) Glosa sup. c, Avaritiie, Economus cui res Ecclesia; guber-
nanda mandatur,

(») Glosa super id. Colore, quicumquefuerit illa, pula vicaria,
commenda, castaldionatus, &c.

(3) Le Merre, de cuyas doctriDas se ha heciio tanto uso en el
discurso, fi el que ha interpretado el canon Avaritice de modo
que, segiin ¢l, esla disposicién solo comprende & los que se encar-'
gan de los Obispados movidos por avaricia 6 aiubicion,y no &
los que lo hagan por otro molivo: y su interpretacion ha sido re-
producida para justificar la conduela del Sr. Vallejo en un ar-
ticulo inserto en uo periédico no ha macho licmpo*



- lie-

las disposiciones canénicas que lo prohiben ? También
hemos dicho que aunque los esquisitos fraudes que aque>
lias pasiones sugirieron dieron ocasion 6 sirvieron de
motivo para que se estableciera esla ley, la prohibicién
es general, ut nullus de ccetero; y asimismo hemos he-
cho ver las funestas y erradas consecuencias que nacen
de confundir los motivos de la ley con la misma ley.

No hay arbitrio pues, gobierne por si 6 en el nombre
de otro, como Ecénomo, Procurador, Gobernador, Vica-
rio, Comendador 6 como quiera, antdjesele el apropiarse
la dispensa de Inocencio, de cualquier manera que sea,
nunca puede gobernar en Espaiia la Dib6cesis para que
fue nombrado el Obispo no confirmado sin infringir es*
tas leyes, y cargar con el reato y penas que semejante
infraccion lleva.

BVLA SAKCTISSIMUS.

Quiere también desvanecer el Sr. Vallejo el argumen-
to que se le forma con la Bula Sanctissimus in Christo
Pater de Julio Ill, segun la que, dice el Fagnano, esti
establecido bajo graves penas el que los Obispos y demas
Prelados no osen acercarse a sus Iglesias ni tomen la ad-
ministracion de los bienes eclesiésticos antes de ser con-
firmados; y la solucion que & él da se reduce & que, si el
que asi le argliia hubiera pasado a leer los numeros 3ay
33 del mismo Fagnano, hubiese visto que esta constitucion,
propia para los promovidos y confirmados en Boma, no
tiene lugar en los elegidos que administran por el derecho
gue les da la eleccién en el cap. Nihil. ;Y qué tenemos con
esto? (Acaso no basta para que por ella se vea que los que
deben ser confirmados en Boma no pueden administrar
sus Iglesias antes que lo sean? (O querra decirnosque no
le han de confirmar alia? (O que es de los esceptuados por
el cap. NihilF Pues «i ni uno ni otro quiere decirnos,
también le icomprende el Fagnano con esta Bula. Afiade
que Nicolas Garcia espresamente afirma que esta consti-
tucion habla con el gne toma [03esiOn de un Beneficio en
virtud de suplicacion (a su Santidad, dice), sin cs})edir-
&0 las letras; mas el que hable de eslo no escluye el que



también hable de lo demas: (6 deberemos dar mas fe &
Garcia que & Pi6 VII, Fagnano y otros?

Pasa despues & desvanecer algunos otros argumentos
que aquellos periédicos hacen contra su legitimidad; al
efecto presenta algunas equivocaciones gne supone lian
cometido al reproducir antiguos monumentos: a la vez
notamos también nosotros que el mismo se ha e<]uivoca-
do en la cita que hace, pues no hemos hallado lo que
impugna ea el folio, cuaderno y tomo & que se refiere;
despues nos presenta algunas observaciones sobre lo que
el mismo nos dice que escribiéo el duque de Uceda al
Marqués de Mejorada con res|>ecto al Maestro Froilau
Diez, nombrado para el Obis|>ado de Avila; entre ellas la
segunda es la que concierne ci asunto, y por eso nos ha-
cemos cargo: para esto supone que ™su Entidad fue in*
ducido en error por noticias equivocadas que le dariau
de Espafia....* y en la indicada observacion dice que su
Santidad alude (en la reclamacién que hizo sobre Ecé™
nomos de los Obispos presentados nombrados & imita-
cion de lo que en Francia se hizo en el reinado de En-
rique IV) d los economatos espirituales que se conocie-
ron en el tiempo de este Principe, y cuyo establecimiento
(nos recuerda) dijo era contra la potestady derechos
de la lIglesia, pues que en el reinado de Luis X IV ni
una palabra se habl6 de tales economatos,y si se nom-
braron Vicarios Capitidares los Obispos electos: nombra*
miento que ni la Corte de Roma ni nadie impugné”y
que no podia ignorar la Santidad de Clemente X | pues
que habia sucedido pocos afios antes.

Esta observacion nos precisa también & nosotros a re-
cordar que cuando tratamos de los sucesos de aquellos
tiempos hicimos ver {>or el mismo decreto que dié Enri-
<{ue IV & virtud de las reclamaciones del Clero de aque-
lla Nacién, y que el mismo Sefior nos presentd, que hu>
bo también entonces Obispos nombrados que ejercian las
funciones EpiM:o{"les por delegaciort del Cabildo, pues en
ia escepcion tan contradictoria con el ciier[)o del decreto
(Jue en su tinal se exime de la ohligacion de abste-
nerse del gobierno de las Iglesias a aquellos Obispos nom<'
lirados que tuviesen la orden y consagracion Episcopal,



estuviesen autorizados por los Cabildos para hacerlo;
ia cual escepcion fuera inGtil si, como supone este seBor,
con solo el nombramiento Real se hubiesen ingerido en las
Iglesias para que fueron presentados: al mismo tiempo
hablamos también bastante acerca del silencio (*) que dice

(**) Silencio, esle es el grande argumento con que en distin-
tas épocas se ha querido sostener un abuso. Silla Apostélica
sabe lo que hacemos, la Silla Apostélica calla, luego d¢os autoriza
para que asi obremos, y quienes obran mai en este caso son lo*
que critican nuestro proceder.Pero qué ¢;la Silla Apostélica ha
de estar siempre repitiéndonos una misma cosa? ¢(Acaso Nno nos
ba dicho que no puede el Obispo nombrado encargarse de su
Obispado antes de su Confirmacién bajo ningun preleslo? (No
nos lo ha repetido no una sino muchas veces? ;Mo ha reclamado
y condenado lo contrario, ya por si como en Francia, ya por me-
dio de Bulas y de su representante como en Espaua? ¢;Para qué
se quiere que hable de nuevo? (Para que se busquen otros vanos
pretestos con que se eluda lo que manda, 6 para que sea mas
manifiesta la indocilidad de los que hasta ahora se han burlado
de sus disposiciones? Pero ¢y puede siempre hablar para que su
silencio se interprete como una autorizacion de nuestros desva-
rios? jCuantas veces, como hemos dicho en otra parle, calla, no
porque no quiera hablar, sino porque como ahora es escusado,
6 porque el hablar puede producir males de mayores consecuen-
cias! Y en estos casos ;qué se dird de su silencio? Pero si se echa
de menos el que hable, ;ppr qué los que creen que esto sea ne-
cesario no la consultan, por qué no la preguntan? Calta y ha
callado det mismo modo sobre otros muchos puntos é innova-
ciones que se han hecbo, ¢y diremos por eso que los autoriza?
¢Diremos que con su silencio ha sancionado la abolicion de al-
gunas leyes eclesiasticas que hoy se ven de hecho abolidas, que han
sancionado la supresién del Diezmo, abolicion de la profesion reli-
giosa, la persecucion del Clero? Pues si so silencio no tiene fuer-
za para justificar estos y otros hechos, tampoco la tiene para jus-
tificar la administraciéon de los Obispos presentados. Hablando
un escritor de la prudencia caritativa de la Silla Apostélica en
el reinado de Luis X1V, dice: ti il riaila plus loin, c'est qu'avec
un caractére aussi indomptable que celui de Luis X IV, le schis-
me implicitement renfermé dans les quatre articles, ne pouvait
manquer d'eclaler: he aqui por que no habla muchas veces: y
entonces ¢qué argumento presta su silencio? Quien de él se pr«.*
vale ¢no la injuria?



guardo sobre los sucesos del tiempo de Luis X1V la Sede
Apostélica, y de ia fuerza que éi puede tener 6 no para
creer que autoriza lo que se haga en su conQanza. No de>
cimos mas ahora sobre esto ni sobre lo sucedido eu Avila,
porgue no gustamos de repetir lo una vez sentado.

«l ES KULO KL jfOMBRAMKIirrO OB VICARIOS CAPITDI.ARBS BSCBO KtT LOS

OBISPOS FRESKMTADOS.

Mas adelante, al ver que la Voz de la Religién ense-
fla que, apoyados seguramente en los precedentes lumino-
sos ya recordados, los autores que han escrito de Derecho
Eclesidstico resuelven unanimemente, sin que haya visto
vacilar & ninguno, que es nulo, ilicito y anticanoénico el
nombramiento de los Obispos electos para gobernadores
de las Ditcesis para las que han sido presentados, seinvita
con el mayor esfuerzo & que cite estos autores que lo di-
een asiy seguro de que no podré hacerlo en el caso de la
disputa, fuera de algun italiano en estos Ultimos afos;
y afiade que hace esta prevencion para que no se aluci-
nen las gentes con semejantes imposturas.

No habia necesidad de alegar testo ninguno para que
cualquiera se persuadiera He la nulidad de semejantes
nombramientos; debia ya ser bastante lo dicho hasta aho-
ra acerca de este punto, pero se invita & que se citen esos
articulos, no nos contentaremos con solo decir que Boni-
facio VIl lo espres6 en la Estravagante jnjunctie, que
Clemente X1 lo dijo en su Bula, que el mismo Sumo Pon-
tifice Pio VI lo tiene espresamente declarado en los Bre-
ves referidos, y que el Cardenal Pacca (i) no tos lla-

(i) Memorie storiche, parte terta, cap. 7, Anoertitone il S, Pa-
dre vide incontanente la funesta consequenze che poteva portar
seco questa pretesa institutione, & per meglio dire intrusione de'Ves-
covi nominati dalla potesta laica nelfamministratione de la sede
vacanti sotto il colore dei poteri capitolari®.*. Poiché furono cosi
adertiti i fideli delPiUegitimita degli intrusi Vicari Capitolari,,.,.
L'imperatore, dopo di avere in quelPanno riempite le prigioni di
stato di molli ecclesiastici, che 6 non vollero riconoscere gli intru-
si Vicari capitolari,,». Este mismo historiador, testigo ocaUr de
mucha parte <e eslos sucesos al menos, nos da noticia también
de an docamento el cual manifiesta los sentimientos del santo



maria intrusos & los Obispos que de esta forma seingieren
en la administracion de sus Iglesias, como los llama, si no
fuesen nulos tales nombramientos, sino que aun se lo ha-
remos ver con varios testos del Derecho.

Pues habiendo sentado con esle y con la Glosa que
hay una ley eclesiastica que prohibe & los Obispos nom-
brados el que puedan administrar sus lIglesias bajo nin-
gun concepito, ni aun bajo el de Vicario, la eleccion que
en ellos se hiciese resulta dei mismo Derecho que es nu-
la, porque nulo es ipsoJure cuanto se hace contra una
ley que lo prohibe hacer. EI Canon XI1II, Caus. XXV,

Padre respecto de sernejaiites Vicarios capilolares: nos dice pues
gae temiéndose el santo Padre cuando estaba en Fontainebleau
ser separado de todos los Cardenales que se hallaban alli enton-
ces, los reunié una mafiana despues de haber oido misa, y lesre-
cordd las obligaciones que tenian contraidas, y los fxhort6 & su
cumplimiento donde la Providencia dispusiera gne tuviesen que
ir> pero les afiadié que le entregaria al Decano del Sacro Colegio
nn pliego de instrucciones que cada uno de ellos deberia copiar
y conservarlo como pauta de su conducta. En la segunda de es-
tas instrucciones les manda que, tfueri ancora del supposto caso
dello scisma, se mai si travasero in qualche Diecesi dove un pre-
lato qualunque, senza essere stato inslituito colle bolla apostoliche,
esercUasce giurisditione episcopale sotto il titulo di amministra-
tore, F'icario Capitolare 6 altro qual si voglia titulo ad onta dei
S, Canoni, et dei divieti contenuti nei nostri a brevi al Card.
Mauri e al capitolo di Firensty dovrano astenersi dalla assistere
in chiesa alla sua funzioni e da tutte la occasioni, nelle qualila
loro presenta potesse autoritare un tale disordine & dare un gius-
to motivodi scandalo aifideli. jQué idea tenia nuestro Santfsimo
Padre Pio VII de la legitimidad de los Obispos, Vicarios Capitu-
lares, y del ejercicio de sus funciones cuando le llama desorden,
les prohibe & los Cardenales autorizarlas con su presencia, y dar
asi an justo motivo de escéndalo & los fieles! Pero nétese gne
esta prohibicién no se limita ai Vicario de Paris ni al nombra-
do para Florencia, sino que es estensiva adonde quiera que se
hallasen semejantes Vicarios, de manera gne tanto en Espafia
como en Francia es un disordine et ejercicio de la jurisdiccion
episcopal de tales Vicarios; ni alla ni aqui podian los Cardena-
les autorizar con su presencia sus funciones, y si lo hacian da-
han nn justo motivo de escéndalo & los fieles. ;:Qn” hay que de-
cir & esto?

*



cuest. 2, dice: Imperiali Constitutione sancimus, ut ea
quce contra legesfiunt non solum inutilia sed etiam pro
infectis habenda sunt; y el capitulo 6 de Postulatione,
hablando de un Obispo que fue elegido Arzobispo, dice
que semejante eleccién, como atentada contra los Canones,
duximus irritandam” porque no puede ser elegido segln
Derecho: en cuya esposicion se estiende el Fagnhano, y en*
sefia que aqui se declara nula esta eleccion porque es nu-
lo cuanto se hace contra Derecho aunque la ley no lo ir-
rite; y también porque cuando se espresa que una cosa
no se puede hacer, impide el que se baga, y anula ¢pso
jure el acto. EI mismo nos advierte que aunque en este
capitulo notemos las palabras duximus irritandam” estas
recaen sobre el hecho, porque hay dos cosas en él, la nu>
lidad Y la iniquidad de la accion, y que por tanto debe
entenderse que 6 recae sobre el hecho, 6 que quiere de-
cir que debe declararse nula (i).

Lo que sentemos acerca del valor de los actos ejerci-
dos por estos Vicarios Capitulares, servira también para
ilustrar este punto.

Quiere también contestar & las citas que en la misma
obra sele hacen del Panormitano, de Gonzélez, de Barbosa,
de Van»Es{>en y de Menochio, y despues que se entretiene en
rectificar algunas equivocaciones materialesé insignifican-
tes cometidas al citarlos, por toda solucion que da & los ar-
gumentos que le forma dice que ninguno de ellos niega la
escepcion que por el capitulo Nihil se hace en favor de
los elegidos in concordia ultra Italiam., sujetos al Roma-
no Pontifice: al puablico, pues, advertimos también nos-
otros que no se deje sorprender con ella, teniendo presen-
te lo que dijimos acerca del ningun lugar que le cabe en
el caso que nos ocupa.

Solo nos dice de nuevo que, dudandose de si la dispo-
sicién del capitulo Avaritice tiene lugar en los presenta-
dos, Geminiano opina que le tiene en la piesentacion he-
cha por los Clérigos, pero no en las hechas |)or los legos.

(i) Actus gestus contra legis prohibitionem esl nullut ipso ju—
re, quamvi* lex non procedat uUerius ad irrilationern» Fag, super
cap» Etsi anauimiter, de Postuial» in ~ et 5,



a las cuales segun Sol6rzano pertenecen las de nuestros
Reyes. No alifamos a qué viene el referirnos esta opinion,
porque 6 quiere el Sr. Yallejoque comprendamos al Obis-
)ado entre esas dignidades de que habla Geminiano, 6 no
0 quiere; pues habia de hablar si no de dignidades y Obis-
pos, al mismo tiempo de unos 6 de otros: si no quiere com-
prender & los Obispos en la palabra Dignidades, recayen-
do la duda que él propone solo sobre éstos, reconoce que
aquel capitulo com]>rende & los Obispos, en cuyo caso te-
nemos que Geminiano conviene con nosotros en que los
presentados estan inhibidos de administrar las Didcesis
hasta ser confirmados; y si lo quiere, si los comprende en
el dictado comun Dignidades, tenemos que, sin delegacion
del Cabildo y sin necesidad de ser confirmados, en todo
tiempo, tanto de paz como de guerra (porque ninguna es-
cepcion hace], pueden los Obispos presentados por nues-
tros Reyes administrar las Diécesis para que han sido
nombrados; de consiguiente no hay necesidad, seria inu-
til el que los confirmase el Papa; et conjlrmatio nihil ope-
raretur si administrationem per electionem haberent (j).
;Y eslas son las doctrinas que quiere sostener y con que
ee quiere sostener el Sr. Vallejo?

COtfTIKtri X1 MISMO ASUSTO.

Este es el titulo que le da al siguiente parrafo, en que
se propone examinar otras razones que se alegan para dar
fuerza al argumento que se hace contra su doctrina.

Primera: la confirmacién que recae sobre la idonei-
dad de los nombrados Obispos seria ilusoria, y la Autori-
dad eclesidstica degradada y reducida a ser un instru-
mento ciego, porque se destruiria su valor si sin este re-
quisito se permitiese la prerogativa mas preciosa de la
Dignidad Episcopal, que es el ejercicio de la jurisdiccion,
A esla razén quiere contestar diciendo, que no tiene mas
que una fuerza aparente, y queprueba demasiado, por-,
que si fuera cierto, se deduciria que la Iglesia que por
tantos siglos ha permitido la administracién d los Obis-
pos electos en ciertos paises, que los Papas que la han

(i) Glosa siipcr cap. Avaritiae.

¢se hace ilusoria
i*coniimiaciop &
t « dovoera
puecen  adhiCie



tolerado y permitido., que los Padres del Concilio de Le-
tran que la han autorizado., han incurrido en el mismo
errory falta que ahora tan evoluntariamente se quiere
atribuir; pero que no la hay yporque la Iglesia, siempre
solicita en precaver los males de las "vacantes, ha admi-
tido esta practica en los paises y circunstancias que se
han referido; practica que hoy se observa en varias na-
ciones,y en la América, que por ella tio se escluye la
confirmacién, la que puede ser denegada sin que esto
afecte los actos ejercidos por el electo, y sin que por
tanto aquella ataque en manera alguna a lasprerogati-
vas de la Silla Apostolica.

Examinaremos & la vez también nosotros si esta solu-
cion del Sr. Vallejo satisface de manera que pueda aquie*
lar las dudas que apoyan aquella razou.

Ab inconvcnienti arguye para desvirtuar la fuerza de
aquella objecion, pues nos dice que si algo valiera j>roba-
ria que la iglesia, los Papas y el Concilio de Letran ha-
bian incurrido en este error y falta tolerando, permitien-
do y autorizando semejante practica. Pero (dénde, cuan-
do han permitido y autorizado esta practica? ;O qué
practica es esta que se dice que ha sido permitida y auto-
rizada por ellos? Fijemos primero la cuestion , entenda-
monos antes, y no hagamos transiciones de una doctrina
sentada y admitida por todos &4 otra que ni cuenta ni
puede contar en su apoyo mas que uno que otro hecho
abusivo del poder; la practica permitida y autorizada por
la Iglesia, por los Papas y por los Concilios es la de que
administrasen los elegidos in concordia sus Obispados an-
tes de la confirmacién, si tenian las demas cualidades ne-
cesarias para que pudiera sufragarles la dispensa del
Concillo de Letran; pero la practica de que los que no
han sido asi ni de otra manera elegidos, sino meramente
presentados también lo hagan, ni esta {)ermitida ni tole-
rada, y menos autorizada; aquella de consiguiente no de-
grada ni destruye la confirmacién, no vulnera las prero-
gativas del primado de jurisdiccion , porque él mismo es
el que la dispensa, y de él por tanto dimana la facultad
con que se administra; mas ésta todo lo contrario: y si no
que se nos presente un Canon, un Capitulo cualquiera



en que pueda apoyarse como se apoya aquella. (Pero qué
té nos ha de presentar? Lo que se nos presentara seraa
muchos Canones y Capitulos que la inhiban , que ia con-
denen;degrada pues y destruye la conGrmacion, y vulne-
ra las prerogativas del primado de jurisdiccién, ¢ al me-
nos tiene esla tendencia, la praclica del Sr. Vallejo, por-
gue contra lo mandado, sin la confirmacion, se ejercen los
actos que solo en virtud de ella se pueden ejercer, y por-
que se administra una jurisdiccion que no emana de su
Unica fuente, del primado, pues ninguna ley 6 ninguna
dispensa se nos puede exhibir que autorice & los mera-
mente presentados [>ara administrarla antes de ser confiir-
mados.

El inconveniente pues que deduce de la primera ra-
z6n el Sr. Vallejo no se infiere, y la solicitud que la mis-
ma Iglesia lia tenido de precaver los perjuicios de las lar-
gas vacantes en gne quiere apoyarse, condena su doctri-
na, porque el modo con que los ha jirecavido ha sido el
dedi&()ensar ella misma la ley general en I>eneficio de los
Obispos elegidos de aquella manera, pues estos nunca
entendieron que podian dispensarse por si mismos: acuda
también ahora el Sr. Vallejo & su Santidad, hagale pre-
sentes estos perjuicios, y solicite en su favor y en el de
los de su clase, ya que no la confirmacion, & lo menos
una dispensa igual: preséntenosla, eslo estodo lo que que-
remos, y entonces no podra decirse que su praclica ni
tiende siquiera a obscurecer y destruir lo» principios de
la legitima misién, y & despreciar y aniquilar la Autori-
dad de la Silla Apostélica, como ahora tiende y nos lo di-
ce el Sumo Pontifice Pi6 VII en su segundo Breve.

Practica, nos repite, no solo autorizada por la Igle-*
sia, sino que en el dia se observa en varias nacionesy en
nuestra América. Solo en Alemania es donde hoy, en vir-
tud de los concordatos, conservan los Cabildos la facultad
de nombrar sus Prelados. De América hemos dicho lo que
hacia al caso, y de las domas naciones hemos hecho ver
gue en Espafia nunca se ha realizado 6 consentido al me-
nos, aunque se haya intentado, hasta eslos ultimos tiem-
pos; y reclamada semejante agresion se ha liecho justicia
por el mismo que dicté aquella medida & las rcclamacio-



Dcs que se hicieron contra ella; en Portugal la historia
ciiada por el Sr. Vallejo nos ha demostrado que, a pesar
de sus apurantes circunstancias, se creyd que no se podia
pasar por otro camino que el de solicitar la anuencia 6
dispensa de la Silla Apostodlica 5en Francia en épocas an-
teriores tuvo que revocarse esla providencia, y lo que en
los Gltimos tiempos pas6 lo manifiestan los Breves referi-
dos. Y a vista de esto ¢aun se nos quiere hacer creer que
esla praclica se observa hoy en varias naciones? Si: en Es-
pafa y en Portugal (1).

En apoyo, nos afiade, de la sencillez de esta practi-
ca, ha de saberse que ella no escluye la confirmaciony
sino que dilata el solicitarla & cuando cesan las causas
que lo impiden: que entonces su Santidad la concedera
0 negaré segun creyera deberlo hacer; que la necesidad
de que los Obispos sean confirmados para poder admi-
nistrar las Iglesias, espara que los que puedeny deben
solicitarla no se descuiden;y sobre todo, que si se pue-
den 'verijicar estos inconvenientes, que no pasan de even-
tuales, en la dilacion de las 'vacantes hay otros realesy
positivos.

Esle corto periodo presta materia para discurrir y
hablar mucho sobre él; no diremos lodo lo que podria
decirse, pero fuerza es que digamos algo. Primeramente
debemos confesar que cuanto mas leemos el Discurso del
Sr. Vallejo mas nos confundimos, sin que jiodamos ali-
flar en qué funda difinitivamenle su administracién, por-
que hemos visto que $§ bien rechaza que el Real nombra-
miento le autorice por si solo, al propio tiempo lo realza

(i) Sj hemos de dar crédito al Morning Herald, Porta-
»gal los paisanos rehldsan reconocer & ios Obispos nombrados
»por el Gobierno y & los Sacerdotes ordenados por ¢stos. Esta
»especie de cisma hace tan rapidos progresos, que el Gobierno
»Se propone enviar a Roma al Sr. Castro Pereira, ex-Ministro
»de negocios estrangeros, cuya deslreta es generalmente aprecia-
»da, para tentar una reparaciéon con Rorn®.»" He aqui un nuevo
testimonio de que no hay medio entre volver al centro de la uni-
dad 6 renunciar el catolicismo, cuando el poder temporal iras-
Pesa los limites de su autoridad.



haata equipararlo cuando menos con la eleccién m eon-'
cordia® y también que si quiere asirse & la dispensa del
Concilio de Letran que por el hecho de serlo hace inne-
cesaria la confirmacion, tampoco quiere que se crea que
su animo es pasarse sin ella; y cuando tanto habla del
nombramiento y de la dispensa, se quiere sostener en la
delegacién del Cabildo: en vista de esto volvemos & pre-
guntar: si el nombramiento le habilita para aplicarse
aquella dispensa, ¢para qué delegacién? ;para qué con-
firmacion cuando uno y otro escusa la dispensa?

Porque los elegidos in concordiaa los que se quiere
equiparar los nombrados, no necesitaban de semejante
delegacion de los Cabildos, sino que en virtud de aquella
eleccion entraban a administrar las Diocesis, y porque al
menos hace innecesaria la confirmaciéon que no quiere es*
cluir, puesto que sin ella puede administrar y administra
como nos lo demuestra con sus hechos, siendo asi que
debia ser la que le autorizase para ello; et conjirmatio
nihil operaretur si administrationem per electionem ha—
berent.

Que esta practica™ nos afiade, nopriva 4 la Silla Apos-
télica del derecho de conceder 6 rechazar la eleccién 6
nombramiento., sin que lo Gltimo afecte los actosjurisdic-
cionales del elegido; pero le contestaremos nosotros por
ahora que al menos le embaraza y entorpece su uso, por-
que ofrece mayores dificultades para ser anulado por las
consecuencias que de esto se siguen, pues aunque el Se-
flor Vallejo lo diga, no deja de afectar muchas veces los
actos jurisdiccionales del elegido, como se vera en su lu-
gar, y las consecuencias son terribles. Ademas, hace que
se descuide el recurrir & solicitar la confirmacién, con es-
pecialidad por aquellos que ya tengan el caracter Episco-
pal; porque ¢qué es lo que irian a buscar en ella? ;La fa-
cultad de administrar la Di6cesis en cuyo ejercicio estan
ya? No: luego nada tenian que esperar, y de consiguiente
no tendrian interés que los impulsara & solicitarla, antes
por el contrario lo tendrian en no hacerlo, porque podia
temerse que fuese anulada y rechazada su eleccién 6 nom>
bramiento, y en este caso ser separados del gobierno en
que se ingirieron.



Mas: si como nos dice este Sefior no priva & la Silla
Apostélica del derecho de conceder 6 negar la confirma-
cion, ni .deroga sus prerogativas, /co6mo es que en aque-
llos tiempos en que habia elecciones rigurosas, los que no
eran elegidos in concordia y por lo tanto estaban sujetos
a la confirmacién, no podian, se les probibia el ingerirse
en sus Diécesis antes de obtenerla, aun cuando !o quisie-
ren hacer & condicion de estar & las resultas de la senten-
cia de concesion 6 negaciéon que pronunciase la Silla
ApostélicaT Si pues el no eludirla, sino someterse & la
confirmacion no bastaba para que los elegidos las admi>
nistrasen entonces, tampoco debe bastarles ahora a los
nombrados.

Ultimamente dice que si se pueden 'aerificar estos in-
convenientes, que no pasan de ser eventuales, en la dila-
cion de las vacantes hay otros reales y positivos. No se
puede entender esto: ¢no nos dice el mismo Sefior que
aun cuando los nombrados Obispos se encarguen de sus
Di6cesis, no por eso dejan de estar vacantes las Iglesias
basta que tomen posesion de ellas en virtud de la confir-
macion? Luego ;qué males reales y positivos que haya
en la dilacion de las vacantes se remedian con esta prac-
tica, cuando sin embargo de ella, sienta que aun conti-
ndan en estado de tales las Iglesias de las que se encar-
gan los nombrados?

Pero no son solo eventuales, como quiere suponer,
los que se originarian y originan de esta practica; son ma-
les reales, son males positivos, porque por este medio se
facilita 4 la Autoridad secular el que consulte solo su in-
terés al encomendar la administracion de las Iglesias a
los sugetos que mas de su agrado sean; se ofende la Li-
bertad de la Iglesia, y se allana el camino & las elecciones
invalidas y al cisma; se atenta & las santisimas leyes de la
Iglesiav y tiende manifiestamente & obscurecer y destruir
los principios de la legitima mision, y & despreciar y ani-
quilar la Autoridad de la Silla Apostélica; asi nos'lo en-
sena el Sumo Pontifice Piéd VII en sus Breves.

Nos dice en seguida que no se ofende la disciplina
gue se llama universal de la Iglesia, que aunque se la de-
nomina universal no lo es, porque en varios siglos y has-



ta nuestrosdias se ha observado la contraria, no soloén
un Reino sino en varios, y que se admira de que quiera
apbcarse al hablar de ella ninguna sentencia relativa a la
fe, como queriendo revestirla de su caracter.

A pesar de que debia bastar para toda contestacion el
recordar que la Maestra de la verdad nos dice que esta
disciplina es universal, que hasta boy ha estado siempre
vigente, y Ibode Cbartresque oponerse a las Constitucio-
nes 6 Bulas de la Silla Apostoélica es sin duda incurrir en
la nota de heregia, diremos alguna cosa respecto de esto.

MS SUMO* POBTIFICES BAK [HSTITUIDO «IEIirBE LOS OBISPOS.

Es un articulo de fe que al Sumo Pontifice compete
el Primado de honor y de jurisdiccion en la Iglesia, asi
como también es innegable que por razén de este Prima*
do le compete la institucion de todos los Obispos del or-
be Catodlico, pues que de él como de fuente ha de emanar
la jurisdiccién que ejerzan; aunque también es verdad
que no en todos tiempos los Sumos Pontifices por si mis-
mos han ejercido esta funcién de instituir los Obispos, si-
no que por varios siglos los Concilios Provinciales, los
Primados y los Patriarcas fueron los que la ejercieron;
mas siendo la institucion de todos estos de Derecho hu-
mano, no pudieron tener la facultad que tuvieron sino
por concesion de aquel & quien por Derecho divino le
correspondia, por lo que aun entonces los Obispos eran
confirmados ¢ instituidos, si no inmediatamente por el
Sumo Pontifice, como lo fueron por san Pedro los siete
primeros ObjsiK>s &4 quienes envi6 & establecer la Iglesia
en nuestra Espafia, al menos mediatamente, esto es, 'por
otros & quienes la Silla Apostélica los autorizaba, de ma-
nera que jamas ha habido verdadero Obispo, U Obispo
con verdadera jurisdiccion, que no la haya recibido del
Romano Pontifice, %egun las leyes que en sus épocas han
estado vigentes en la Iglesia acerca del modo con que de-
bia trasmitirse, como puede verse en el Canon VI del
Concilio | de ?)icea, eu el 11l del | de Constantinopla, y
en lo que san Cipriano en su libro de Unitate Ecclesia,
hablando de los Obispos que se ingieren en las Iglesias de
otro modo que por medio de la misién ¢ institucion ea-



nonica, conforme al orden legitimamente autorizado, nos
dice, & saber: Porque los'que asi no la reciben en vano
«pretenden ni aun siquiera tomar el nombre de Prelados,
»por mas qué hayan querido hacerse tales contra las leyes
»divinas y humanas, por el temerario arrojo de intentar
»ascender al Obispado sin recibirle de nadie/?

Aquella disciplina que en otros tiempos estuvo vigen-
te, en virtud de la que los Obispos eran instituidos 6 con*
firmados, es decir, recibian inmediatamente la mision 6
jurisdiccién para gobernar sus Diocesis de los Concilios
Provinciales, Metropolitanos, &c., se ha alterado, pues la
Silla Apostoélica reasumi¢ esta facultad que les tenia co-
metida por causas bien conocidas de los que tienen algu-
na instruccion en el Derecho Candnico'é Historia de la
Iglesia, de que por tanto creemos escusado hablar, y se la
reservo; reserva que ademas esta canonizada por el Santo
Concilio de Trento; de consiguiente solo & ella es a quien
hoy compete la confirmacion inmediata de los Obispos, y
de ella es de quien deben éstos participar la jurisdiccion,
porque por el oficio de su cargo le incumbe al Sumo
Pontifice el dar Obispos & las Iglesias, dice el Concilio
de Trento. (Ses. a4>cap. i.J

Universal, pues, ha sido, es decir, en todos tiempos y
Jaises ha estado vigente la disciplina de que los Obispos
fuesen confirmados por la Silla Apostdlica, ya inmediata-
mente como ahora, ya mediatamente como entonces, por-
que lo que hacian los Metropolitanos, Primados y Patriar-
cas como tales, era como si lo hiciese el Sumo Pontifice,
pues el que obra [or medio de otro es como si por si lo
hiciera (i), y de consiguiente la de que no pudiesen ad-
ministrar sus Didcesis antes de obtener esta confirmacion,
porque tanto entonces como ahora, los que se ingieren
en las Iglesias por otro medio que por esle, en vano, nos
dice san Cipriano, pretenden ni aun siquiera tomar el
nombre de Prelados, puesto que es el Unico legitima-
mente establecido para que por él se les trasmita la juris-
diccion.

Es verdad que la Iglesia ha dispensado, lo hemos di-

(i) Morino, Exercil, ecci. a5.



cho mil veces, la necesidad de ser coniirmados para entrar
en la administracion de las Iglesias a los elegidos, pero
otras tantas hemos repetido que aquella dispensa solo te»
nia lugar con aquellos en cuyo beneficio se concedi6, y
volvemos & decir que si ahora se nos volviera & presentar
otra igual 4 aquella que se concediera en favor de los ac-
tuales nombrados, nada tendriamos que reponer; pero
cuando al paso que se encuentran Canones y mas Cano-
nes que se lo prohiben, y ni siquiera se hace uso de uno
solo que los dispense de esta ley, ¢(renunciaremos a aque>
lios, sobreponiendo a lo que ellos establecen el sentir de
un particular, apoyado si se quiere eu el ambiguo espli>
carse de algun Canonista, y en uno que otro hecho abu-
sivo, como los que se citan para persuadir que ni respec-
to de los tiempos ni de las naciones es universal la dis-
ciplina que defendemos?

No nos empefiemos pues & tal punto que desconozca-
mos que la confirmacién es el Gnico medio por el que se
trasmite la jurisdiccion Episcopal & los Obispos; no nos
empefiemos en buscar otro conducto que el que la mis-
ma Iglesia nos ha marcado, no sea que se nos arguya 6
de que uo la participamos de su Cabeza, 6 de que le ne'
gamos la facultad de regular el modo de trasmitirla, por-
que entonces no podriamos quejarnos con justicia de que
se le diese & esta contienda el caracter que se odia.

SI t* PRACTICA T DOCTRIIIA Sil. SR. YALT.JO PRRTIXRTK LA OSB&KQUIA
mCLCaiASTICA.

Otro de los argumentos que se hacen contra la doc-
trina del Sr. Vallejo es el de que administrando los Obis-
pos nombrados como Vicarios Capitulares, se pervierte y
confunde la gerarquia eclesiastica; quiere dar solucion U
él, y para esto nos dice que semejante administracion no
confunde ni pervierte la gerarquia de orden. Estamos
conformes, pues la delegacion del Cabildo no imprime
caracter, porque no es una ordenaciéon que pueda hacer
(Jue el que es mero Presbitero adquiera el de Obispo, ni
creemos que nadie haya sofiado que pur tal medio se {ler-
turbe ni confunda esla gerarquia; ])ero nos afiade gne ni
la de jurisdiccién, porque cuando los Cabildos en Sede



‘llacante nombran a un Canénigo Vicario Capitular® ocu~
pa su respectivo lugar®y que las Iglesias, los Padres del
Concilio de Letran ni Inocencio Ill, que permitieron que
los Obispos elegidos administrasen las Iglesias, sin duda
no creyeron que sepervertia en ello esta gerarquia.

Si su alteracion consistiera solo en que el elegido Vi-
cario ocupara este 6 el otro lugar en el coro, U usara de
estas 0 las otras distinciones, podria pasar lo que se dice,
sin embargo de que no seria cosa no vista el que se baya
ocupado é intentado ocupar lugar preferente, &c., por
Obispo nombrado, y no alld hace muchos siglos, sino ea
nuestros dias; ¢pero co6mo se nos quiere alucinar con que
esta gerarquia consista Unicamente en que se siente aqui
6 alla el Obispo elegido Vicario Capitular? ¢Tanta se
quiere suponer que sea nuestra necedad? Pues qué,
¢acaso se puede desconocer que mediante la delegacion
que se supone que le da el Cabildo al Obispo nombrado,
ocupe 6 no ocupe éste la Silla Episcopal en el Coro, le
intenta dar una jurisdicciéon que le iguala en elia & los
demas Obispos, lo confunde con los que por la Santa Se-
de han sido elevados & este grado, y lo sobrepone al or-
den de los Presbiteros? ;Y no es esto confundir, no es per-
vertir, no es querer introducir en una clase establecida
por la Iglesia & aquel & quien si la misma no le repele de
ella al menos no le admite? Que Inocencio |11, que el
Concilio de Letran habrian confundido y pervertido es-
ta gerarquia; no la confundieron ni pervirtieron, porque
pudiendo como pudieron, elevaron & aquel grado a aque-
llos & quienes les dispensaron de la ley: preséntesenos
igual dispensa, y los que en su virtud se coloquen en él
no la confundiran ni pervertiran.

*K CUMFIRMA QUE ‘'K DOCTRINA DEL SR. VAX.L.KJO HACE IIfITECESAKIA LA
COKFIRMACIQir.

Otro de los argumentos que se hacen contra la doc-
trina del Sr. Vallejo, ya hemos insinuado que esel de
gue admitida, no se reconoce la necesidad de la confirma*
cton, & lu que contesta repitiendo que de ninguna mane-
ra la niega, sin alegar razéon que pueda convencernos de
ser asi, limitdndose & decir que el hacer este argumento



es consiguiente 4 la tactica adoptada de alucinar y
ofuscar con ideas grandesy respetables; mas con esto
no destruye el fundamento de aquella suposicién, pues
siempre sera cierto lo que la Glosa dice, que si sin obte>
ner la confirmacién los Obispos entran en la administra-
cion de las Iglesias, confirmatio nihil operaretur, seria
inutil, por tanto innecesaria; porqgue como se ha dicho,
¢qué es lo que se busca en la confirmacion P¢iLa facultad
de administrar las Iglesias? Si pues la tiene ya y en ejer-
cicio el que no estd confirmado, ;para qué se quiere la
confirmacion, y especialmente si el Obispo 6 Arzobispo
nombrado esta ya consagrado?

Pero si aln nos queremos parar en lo demas que so-
bre este argumento dice, veremos que efectivamente nie-
ga la necesidad de la confirmacion, pues aunque es cier-
to que quiere que solo en circunstancias como las presen-
tes puede el Obispo nombrado antes de ser confirma-
do administrar su Didcesis, y que no le es permiti-
do en otras que no sean las mismas, nosotros por sus
doctrinas concluiremos que nunca., segun ellas, es ne-
cesaria la confirmacion; primero, porque si le sufraga
como él se empefia en sostener la dispensa del Conci-
lio de letran, no limitdndose esta dispensa, como no
se limita, & las circunstancias presentes, porque los
comprendidos en ella en todas podian administrar sus
Diécesis sin ser confirmados, nunca necesita de la confir-
macién para esto, y el que esta ya consagrado para nada;
y segundo, porque la doctrina de diferentes articulos, de
cuyos testos se vale, prescinden de circunstancias para que
puedan 6 no puedan los Obispos meramente nombrados
administrarlas; de consiguiente se ve que, segun las doc-
trinas'sentadas por el mismo, se niega la necesidad de la
confirmacién, puesto que sin ella en todos tiempos los
Obispos nombrados pueden ingerirse en la administracién
de sus lglesias.

Pero prescindamos de esta ilacién de las doctrinas que
adopta, y contraigdmonos & solo lo que espresamente nos
dice, & saber: que aunque en otras circunstancias estan
Migados los Obispos nombrados & obtener la confirma-»
cion antes de entrar en la administracion de las Igle-



sias, no asi en un caso de necesidad como el presente.
Preguntamos ahora : ¢y quién debe calificar esta necesi-
dad? ¢EIl mismo interesado? No podra decirnos que no,
porque en su Discurso se vale de la autoridad de Gibert,
y éste nos lo dice asi, pues constituye al mismo Obispo
nombrado por Juez para que decida si liene 6 no tiene
algun impedimento canénico, y juzgandose exento de él, le
autoriza para que se encargue de su lglesia cuando la Si-
Ila Apostélica no solo no hubiese espedido, sino aun si
hubiese negado las Bulas (i). ¢(Mas quién no conoce lo
absurdo de esta doctrina? ;Qué consecuencias tan funes-
tas no nacerian de ella? ;Qué delito por enorme que fue-
se no podria justificarse si la conciencia del delincuente
fuese la que hubiese de calificar la suficiencia 6 insufi-
ciencia de la necesidad que le impulsara & delinquir?

La necesidad, ya: no negamos que muchas veces pue*
den concurrir causas que hagan necesario el que se dis-
pense una ley; pero ¢toca al subdito 6 al superior gra-
duarla para dispensar 6 no dispensar en ella? ;Y cuando
se le puede consultar, cudndo se puede recurrir a él,
cuando se recurre todos los dias, cuando todos los dias
llegan dispensas que él mismo concede sobre otras leyes?
¢Qué necesidad por grave que sea puede autorizar & na-
die, y menos al mismo interesado, para dispensarse por si
mismo en una ley que se reconoce vigente por el hecho
de confesarse obligado & cumplirla; una ley en que estri-
ba una disciplina que se puede decir que es el nervio de
ella; una disciplina que nos dice el Sumo Pontifice ha es-
tado siempre en observancia, y que es Ja de la Iglesia
universal?

¢Tan féciles hemos de ser en dispensar y dispensarnos
nosotros mismos cuando podemos recurrir a4 quien puede
sin disputa hacerlo, y en admitir una préactica calificada
ya por la Silla Apostdlica de nuevo, de inaudito, de pési-
mo ejemplo, de contrario & la libertad de la Iglesia, de
destructor de los verdaderos principios de la legitima mi-
sién, de inductivo a las elecciones invalidas y al cisma, y
qué se yo qué mas?

(t) Véase el Discurso de) Sr* Vallejo, pag. 147 y i53.



Convengamos pues en que no es admisible seraejAnte
doctrina, y que su practica es repelida, es reprobada por
el Canon del Ecuménico de Leo6n, por las Decrelales de
Gregorio 1X, por la Estravagante Injunctie de Bonifacio
V111, por la Bula de Clemente X |, por otras Constiiucio-
nes de que hace memoria Pi6 VI, por sus Breves, por el
mismo Consejo de Estado, por la disciplina general de la
Iglesia, y por la particular nueslra. Y puesto que hasta
agni hemos hablado del vicio de las elecciones de Vicarios
Capitulares en los Obispos nombrados, considerada la in-
habilidad personal de los mismos elegidos, reservandonos
al ullinio el tratar del vicio de las mismas en razén de su
forma, pasaremos & examinar la materia del parrafo si-
guiente, cuyo titulo es:

*E EXUMnIA TALID1EZ DS 1.0S ACTOS jrRI9DICCIOSALES ejSRCIDOS POR LOS

OBISPOS COBEKIIADORES IX VIRTUD-DIL HOMBRAHIEHTO DE LOS CABILDOS.

Dejamos 4 otros el que se vindiquen de la gratuita
suposicién de que con siniestras miras han escitado & es-
cribir y han escrito sobre este punto, mientras nosotros
aplaudiremos el caritativo celo de los que, en lo que ha-
cen, se proponen impedir que nadie se entregue a peli-
groso suefio al borde de un precipicio, poniéndoselo & la
vista para alejarlo de él, y solo nos entretendremos en
examinar lo que sobre la materia nos dice el Sr. Vallejo.

Propone la cuestion en estos términos: Suponiendo
que su Santidad no quisiese conceder las Bulas & los
nombrados que han administrado las Didcesis porque los
encontrase inhabiles 6 no idoneos, 6 que rechazase los
nombramientos por cualquiera causa que sea, los actos
ejercidos por ellos en el entretanto ¢seran nalidos 6
nulos?

Y para su resolucién nos trae lo que dice la Glosa so-
bre la palabra Administrent en el cap. Nihil. Ciertamen-
te que bien poco puede favorecer & su intento este testo,
porque lo que aquella nos dice es que generalmente ha-
blando parece que deben ser nnlos; se apoya al efecto en
varios capitulos del Derecho; pero contrayéndose al caso
particular & que se refiere aquel, sienta lo contrario con
tal que el electo estuviese en quieta administracién

i8



cuasi posesion déla Prelacia con licencia del Papa,y
sea tenido por Prelado,

Omitimos el hablar sobre }a quieta administracion, y
sobre si la cuasi posesion es la Unica en que puede entrar
un Obispo respecto de su Iglesia, pues siendo esto asi, es
bien cierto que segun el Sr. Vallejo él no lo esta, porque
ningun Obispo nombrado estd en cuasi posesion de su
Diocesis antes de ser confirmado; y solo nos atenemos &
que la Glosa declara gne in hoc casu, es decir, en el caso
de que habia la Decretal, deben ser validos los actos que
ejerciere; este caso de que habla la Decretal es el de que
el electo in concordia extra Italiam, y sujeto inmediata-
mente al Sumo Pontifice, administrela Iglesia; mas el
Sr. Vallejo no ha sido elegido ni in concordia ni de otra
manera, sino presentado, y la presentacién hemos hecho
ver que ni equivale a aquella, ni aun cuando equivaliera
podia tener lugar respecto de la presentacion, por ser
aquella facultad concedida por el cap. Nihil una dispensa
6 privilegio que por lo mismo no puede estenderse & otros
casos. Ademas se requiere que el que asi administrara lo
hiciera con licencia del Papa, y supone que ésta le esta
concedida en el dicho cap. Nihil; celebramos ver confir-
mada con esta confesion nuestra doctrina de que siempre
es necesaria la anuencia, consentimiento 6 licencia de la
Silla Apostolica para que el Obispo no confirmado pueda
entrar en la administracidon, pero debemos repetirle que
esta equivocado; que la licencia general que se concede
por cl Papa en el cap. Nihil no le comprende por lo ya
dicho, y aun afiadimos que esto mismo que dice esta en
contradiccion con lo que tiene manifestado, pues él mis»
mo quiere legitimar su administracién con la delegacion del
Cabildo, cuando estamos cansados de decir que si el nom«
bramiento Real equivaliera & la eleccién in concordia y
le comprendiera la dispensa del cap. ni necesitaba
de semejante delegacion, en que principalmente se apoya,
ni necesitarla de recurrir ahora ni nunca & ia Silla Apos-
tolica en solicitud de la confirmacion, como cree que
debe h acerlo,poderentrar 4 administrar la Iglesia.

Dijimos que omitiamos hablar sobre la quieta admi-
nistracion y cuasi posesion que también requiere la Glosa



citada por el Sr. Vallejo, mas no por esto se entienda que
convenimos en que le asistan estas cualidades: estamos
bien lejos de ello, porque esta también muy lejos su ad-
ministracion de no esperimentar controversia de hecbo y
de derecho, si no en juicio fuera de él, y tanto la una
como la otra, ya en juicio 6 fu“ra de juicio, nos dice
Barbosa (i) apoyado en varios Autores, hacen que no sea
paciftca la administracion, pues la cuasi posesion se la
negamos, porque el mismo confiesa que no puede tomar»
se sin las Bulas de la Confirmaciéon. La controversia que
sufre no puede negarla, su mismo cuaderno 6 Discurso lo
prueba; y si esto no fuera bastante, aln podriamos decir
algo mas si nos propusiéramos tejer aqui la historia de
los hechos mas recientes a que ha dado lugar esta misma
contienda en ese mismo Cabildo en cuya delegacién fun-
da su legitimidad ~2).

Se apoya también en el Panormitano, pero él mismo
nos dice que habla del elegido que tenga la potestad de
administrar por la autoridad del Superior 6 del capitulo
Nihil, lo cual no nos hace al caso, ])orque en el presente
no hay esa potestad, ni por la autoridad del uno ni por la
del otro. Barbosa , & quien también cita, nada aflade a la
Glosa, de consiguiente esta contestado. Heinfestuel asimis-
mo funda el valor de tales actos en la quieta administra-
cion y cuasi posesion con licencia del Papa 6 del mismo
derecho, como la Glosa y Barbosa, pero les niega igual
valor cuando el elegido no tuvo potestad de administrar
por el Superior, 6 precedié una notoria inhabilidad; la
primera le falta al Sr. Vallejo, la segunda la liene, de con-
siguiente este testo no menos que los demas lejos de favo-
recer su causa le perjudican en ella.

Por altimo nos cita & Rivadeneira en su manual de
Regio Patronato Indiano, el cual da por validos los ac-
tos jurisdiccionales ejercidos por el Obispo electo para
parles remotas que en virtud de cédulas reales entré en

(i) Ule vero dicilur pacificas posse&sor , qui nuUam patitur
juris velfacti controversiam in judielo vel extra, (Barbos, de offi-
cio et Poleslate Episcopio par!, o. alleg, ig, n. 16.)

(3) Véase en el Apéndice, num. 1.



la administraciéon de su iglesia, fundando ei valor de ellos
en la dispensacion por la que administra aun cuando des-
pues no se confirme la eleccién : pero en primer lugar de-
be advenirse que al menos de hecbo no esla misma la
disciplina que ha estado vigente en las iglesias de Amé-
rica que en las de la.Peniusula*, de consiguiente lo que
en esle punto se diga de alla no puede servirnos de regla
aqui; en segundo, aun cuando fuese tal el empefio que se
quisiera aplicar a la Peninsula la doctrina de aquel autor,
como la funda en el capitulo Nihil, y enlonces se requie-
ra la quieta administracion y cuasi posesion que falta
en el caso de que hablamos, no hay lugar & ella, no es
aplicable.

Despues de citar estos testos pregunJa el Sr. Vallejo
con cierto aire de arrogancia, ;dqnde esta esa ley que ir-
rita semejantes actos? Nos admira semejante pregunta:
pues qué, ¢ignora que la falla de jurisdiccion anula to-
dos los actos jurisdiccionales ? ;lgnora que las sentencias
de un Juez que no tiene jurisdiccién son nulas por defec-
to de ella? ¢(lgnora que las absoluciones de un Sacerdo-
te sin jurisdiccion son nulas por la misma falta? ¢lgnora
gue la delegacion de la jurisdiccion es nula y de consi-
guiente sus actos si el delegante no la tenia? (Es esta una
doctrina tan nueva, tan ex6tica, que para sostenerse sea
necesario rebuscar algun testo que “a apoye, cuando no
hay ningun derecho ni jurista alguno que no la siente
como un principio, no la tenga por el a, b, ¢ de su cien-
cia? La misma Glosa que él cita ¢ qué nos dice? Que en
general son nulos los actos ejercidos por el Obispo no con.
ilrmado, porque anulado lo principal se anula lo consi-
guiente; y solo esceptua el caso del elegido in concor-
dia (1~ Pero aundlos Autores que él cita ;qué respon-
derian & esta pregunta? Si estos, ademas de exigir para
que sean validos los actos del Obispo no confirmado re-
quieren que sobre ser elegido in concordia estéen quieta
administracién y cuasi posesion, ;qué resolverian cuan-

(i) Glosa sup. cap. Nihil de Elect. Sed conirariurn verum est
in hoc casu, quia fuit in <fuieta adminisiratwne, et in quasi pos-
iessione pralationis de licentia Papce, etpro predato habitus est.



(lo se les propusiera la cuestién respecto de los actos de
un Obispo que no lia sido elegido in concordia ni in di-
scordia, que no estd ni en cuasi posesion ni en quieta ad-
ministracion, ni tiene licencia dei Superior para adminis-
trar? El exigir tantas condiciones para declarar validos
los actos de aquel, manifiesta bien & las claras que no se
detendrian mucho para resolver que eran nulos los ejer-
cidos por un Obispo & quien no una de estas condiciones
sino todas le faltaren.

En seguida se propone desvanecer los argumentos que
Rudieran hagcérsele c n Jos capitulos quula*se han citagdo
para combatir su administraciéon, y al electo nos dicc
que la Constitucion Injunctae de Bonifacio VIH” en la
que declara nulo cuanto hicieren antes de ser confirma-
dos y exhibir las letras Pontificias los que hubiesen de
obtener la Confirmacién de la Silla Apostdlica, segun lo
tieneya antes manifestado, no habla con él. Mas también
hemos dicho nosotros que !e comprende, porque siendo
esta Constitucion confirmatoria del Canon Avaritice, por
el que se prohibe absolutamente 4 todos los Obispos el
administrar sus lglesias, no solo como Obispos sino co-
mo Ecénomos, Procuradores, Vicarios, Scc., también
declara nulos los actos que ejercen con este dltimo ti-
tulo (i).

Respecto de los Breves de Clemenle X1 y Pio VII,
asimismo quiere alegar la escepcion de que hablan de
casos de traslacion de una Silla & otra, de que no estan
publicadosy recibidos, y de que el de Florencia, como
que es puramente penal, no se estiende & ningln otro
que al nombrado Arzobispo de aquella Iglesia, Pero tam-
Dien hemos hecho ver que aunque es verdad que aque-
llos Obispos lo eran ya de otras lIglesias, sin embargo
esta no era la razéon principal de semejantes disposiciones,
sino las otras en que se apoyaban y que comprendian &
todos los nombrados, fuesen 6 no fuesen antes Obispos;
que su pubficacion no era necesaria, porque no consli-
tuian un derecho nuevo, sino que eran declaraciéon de
otro anterior y vigente en toda la Iglesia; afiadiendo que

(i) Féase ia Estravagante Injunctie , §. Quod si forsan.

Se propooc ot
r&trr]tcﬂ Juce -
ke los ado»
jerdldoTpor” lo*
obispo* subemi-



Si ha;necesidad

auQ cuando fuesen de los que debian recibirse espresa-
mente, esto no libertaba de la obligacion de cumplirlos,
y de las penas Eclesiasticas y reato de conciencia que se
seguia a4 su inobservancia, aunque si de las civiles que
se hubieran podido establecer contra los .infractores; y
Gltimamente afiadimos que el Breve dirigido al Vicario
Capitular de Florencia no es una sentencia penal, como
era necesario que lo fuese para que solo comprendiera
al Arzobispo nombrado para aquella Iglesia, como quiere
suponerse, sino una verdadera Decretal, que como todas
las de sil clase es aplicable & semejantes casos.

Usando mas adelante de cierta generosidad con los

que«®an°uiol’jet <I'® ~an ensefiado que son nulos los actos ya menciona-

mcjaotcs actos,

Silas drounstan-

dos, concediéndoles que haya una ley irritante, dice que
siempre es necesaria una sentencia declaratoria. Pero
porgue esto sea necesario para que en juicio se tengan
por nulos tales actos ¢dejaran de serlo en si antes que
aquella se pronuncie? ¢(No se podran juzgar como tales
por los que saben el Derecho? La naturaleza de esa sen-
tencia, el ser meramente declaratoria, {no manifiesta que
aquellos lo eran antes de la declaracion? ;Acaso ella los
hace ni puede hacer nulos? Cuando recae, pues, seme-
jante sentencia, puesto que no hace mas que declararlos
nulos, ella sola prueba que lo eran ya antes que se pro-
nunciase.

Circunstancias, afiade, pueden ocurrir que hagan

~”inaplicable la ley que irrite semejantes actos. Es verdad

que en algunos casos pueden ocurrir, pero es en aquellos
que el mismo Derecho marca, de los que no es el presen-
te, pues en aquellos siempre interviene la autorizacién
del Superior, como es cuando el elegido lo ha sido in
concordia., 6 cuando sobreviene la muerte del Papa , en
la forma que en otro lugar hemos dicho; pero no como
quiere suponerse cuando esta interceptada la comunica-
cion con Roma, ni cuando no puede alegarse ninguna
de aquellas escepciones espresas en el Derecho, como
ahora sucede; porque en el caso presente esta en vigor
e! derecho que hace inhabil al Obispo nombrado para
eucargarse de la administracion de la Didcesis, y no se
nos hace ver que el que administra esté facultado, ni



por la dispensa del Concilio de Letran, antes por el con*
trario se nos dice en los Breves y Declaraciéon de la Con-
gregacion del Concilio que no le sufraga: ni tampoco nos
hallamos en circunstancias de que el que asi obra haya
sido provisto por la Silla apostdlica y no haya recibido
las Bulas por haber fallecido el Sumo Pontifice despues
de haberlo provisto y antes de firmarlas; ni, ultimamente,
aun cuando se concediera que le sufragara la incomuni-
cacién con Boma es esta tal que impida el que se ob-
tuviera una dispensa especial eslraordinaria, ya que no sea
posible la confirmacién: de consiguiente siendo publica
é incontestable la inhabilidad del nombrado para admi-
nistrar, y no sufragadndole ninguna escepcion del Dere-
cho ni dispensa especial, le falta la legitima jurisdiccién
y son nulos sus actos. Otras circunstancias podran con-
currir, pero sean las que fuesen , solo podran servir para
disminuir la culpabilidad de la accién, mas no para sub>
sanar la nulidad que nace de la falta de jurisdiccion.

Mas adelante nos habia de la pena de privacién del
derecho adquirido por el elegido en el hecho de ser in~
iruso, y de la necesidad de que se pruebe el fraude antes
que se declare haber incurrido en ella; nos habla tam-
bién de que se espidieron las Bulas en favor de aquellos
Obispos nombrados que en Francia gobernaron en tiem-
po de Enrique IV y de Luis XIV; nos afiade que tampo-
co se sabe que se hubiesen declarado nulos los actos
ejercidos por los de! tiempo de Napoleon, ni los del Se-
fior Cuerda en Malaga, ni los del Sefior Umbria en Va-
lladolid, ni los que ejercen los de América, Alemania
y Portugal.

A lo que contestamos que es salirse de la cuestion
el meterse ahora & examinar si se incurre 6 no ipso
facto en la privacién de aquel derecho por la intrusién,
y si alos Obispos de la época de Enrique IV y de Luis XIV
se les dieron las Bulas, porque lo que se debate no es
esto, sino si son validos 6 nulos los actos que se ejercen
por los Obispos nombrados no confirmados: contestamos
también que en ei Breve dirigido ai Vicario de Florencia
se declara su nulidad; que segun un historiador contem-
poréneo se declar6 esto mismo en otro Breve dirigido al
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Sr. D’Astros, y en la Bula citada de Clemente XI, y
Gltimamente decimos que el silencio que ha)'a guardado
y guarde la Silla apostélica acerca de los de la adminis-
tracion de los Sefiores Cuerda y Umbria, y de cualesquie-
ra otros, lo Unico que probaria seria que su Santidad
no los habia declarado nulos, pero no que no lo fuesen 6
que no los declarara tales si juzgase oportuno manifestar
Su juicio sobre ellos.

ti EK BL CASO rRESEHTX HAY IRROR COMUK Y TITULO COLORADO, T SI in«»

SALTAR LA KVLIDAD DE LOS ACTOS.

Pasando mas adelante y admitiendo voluntariamente
la hipotesis de la nulidad del nombramiento de los elec-
tos, y suponiendo haberlo recibido de los Cabildos Cate-
drales y que han ejercido sus actos con publicidad y sin
disturbios, pregunta “eserdn estos validos ¢ nulos? y re-
suelve esla cuestion favorablemente, apoyandose en el
Garcia, Luca y Fagnano, que supone lo sienten asi. Noso-
tros diremos que el mismo Fagnano, de quien se vale el
Sr. Vallejo, asi como la Glosa y todos los demas Autores,
requieren para que sean validos semejantes actos que
el Prelado putativo reuna ciertas condiciones que no con-
curren en la actualidad.

Omitiremos el decir parte de lo que nos ensefia el
Fagnano a! hablar de esta materia, como es lo relativo
4 saber lo que es el Cisma, y quienes deben tenerse por
cismaticos, entre los cuales comprende a los que se re-
sisten a4 obedecer a la Silla Apostélica, cuyos actos de
jurisdiccion ya por este hecho los declara nulos; la posi-
bilidad 6 imposibilidad de comunicar con ellos, y otros
casos que no tengan mas inmediata relacion con el asunto
presente, y solo examinaremos las indicadas condiciones.

Estas condiciones, que deben concurrir en el que se
cree Prelado, son el error cominy titulo colorado”™ que
equivale a4 la quieta administracion y cuasi posesion con
licencia del Superior, las cuales )'a se ha indicado que no
concurren en la actualidad, pues no hay error comun ni
de consiguiente quieta administracién cuando esla es
controvertida ya de hecho ya de derecho, como no puede
menos de confesarse que ahora sucede, y lo dice el mismo



discurso del Sr. Vallejo; mas aun cuando quisiera decir-
se que le sufraga esla condicion, por creer que los que
viven en esle error son bastanles para constiiuirlo en la
j e de error comun, los actos que se ejerciesen por sus
elegados, aun cuando respecto de €llos hubiese semejan*
te error, serian nulos; porque el titulo putativo que estos
luviesen de quien por error comun se sostuviese en su
puesto, no es bastante para validar tales actos: asi por
ejem[)lo, aun cuando los actos de un Prelado creido lai
y con litulo colorado sean validos, no lo son los actos
que ejerce aquel & quien el mismo delegé jurisdiccion,
no obstante que tenga su titulo y se le tenga por todos
por delegado, pues el titulo que aqui se requiere no
basta que sea de un superior putativo como lo es el de-
legante en el supuesto caso, sino que debe ser de un
Superior legitimo.

Pero contrayéndonos a los actos que el Prelado pu—

tativo ejerce aun cuando le asista el error comun, dire-
mos que son también nulos si aquellos en quienes los
ejerce son de los pocos que no estan en semejante error;
asi si un Prelado putativo que tiene titulo cojorado vy le
asiste también el error comldn confiere v. g. un bene-
ficio & uno de esos, no obstante el titulo y error dichos,
semejante colacion en nula, porque, como dice el Fagnano,
cuando la Iglesia da esta jurisdiccién al Prelado putativo
la da solo en favor de los que estan en el error, n6 en el
de los que no lo estan (i).

Con el error comun debe también concurrir el titulo
colorado, es decir, un verdadero titulo, como es el confe-
rido & uno que tuviese algun impedimento que lo irrita»
se, V. g. la Escomunion; mas este litulo debe ser verda-
dero como hemos indicado, conferido por el legitimo Su-
{>erior que tenga autoridad, el cual también falla ahora,
porque el legitimo Suj>erjor que debi6 dar este titulo
no es ni puede ser el Cabildo que en él hizo el nombra-
raiento, sino el Papa, de licentia Papa, dice )a Glosa y
con ella los demas Autores citados; y asi segin Fagnano,

(i) Fagn» com. super cap. Super eo, de criminefalsif et $up*
tap, Nisi cam prideni, de renuntiat.
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si bien es véalido el matrimonio contraido ante un Par*
roco que tenga algan vicio que irrite el titulo, no lo es
el contraido ante otro que sea intruso; denominacién que
se da por el Derecho a todos los que se ingieren en los
Obispados, parroquias y demas beneficios sin titulo de su
legitimo Superior, entre los que el Cardenal Pacca com-
prende a los Obispos nombrados de Francia, elegidos para

Vicarios Capitulares de sus Iglesias, como queda dicho.
Avanzando mas en la materia nos dice que aqui no se
trata de un Obispo electo que administre por el derecho
de eleccion 6 nombramiento, sino de quien ejerce la ju-"
risdiccion en virtud de haber sido elegido para Vicario
Capitular por el Cabildo, sobre las cuales elecciones con
frecuencia se mueven litigios,y aunque algunas ‘'veces
se declaran estas nulas, no por esto se declaran también
todos los actos ejercidos antes de la Gltima sentencia: al
efecto nos cita el caso sucedido en Mallorca estando va>
cante aquella iglesia, en la que fue elegido para Vicario
Capitular un doctor en derecho civil por la mayoria del
Cabildo, y por la menoria uno que lo era en derecho ca-
nénico; este reclamé contra la eleccién del primero, y se-
guido el litigio se invalid6 la eleccién de la mayoria, pero

se declararon validos todos los actos del elegido por ella.
Difereleia Nos Contentaremos con decir al Sr. Vallejo que debe
entre u sentench tener presente la notable diferencia que hay entre anular
&ﬁ;ﬁg riaﬁfona eleccion y &e'clarar|a nula; el que Sa be'clara nula
lidad. no la hace tal sino que ya antes lo era, pero el que la
anula no asi, sino que desde el momento en que se pro-
nuncia !a sentencia es desde cuando comienza & hacerla
nula :<le aqui es consiguiente nazca la diferencia que ha
de haber entre sus actos, a saber, que los ejercidos por el
electo cuya eleccion se anulé no mas, sean -validos hasta

la pronunciacion de la senrencia, jiero no asi los de aquel
cuva eleccion se declaré nula, porque esta ya lo era antes
de la sentencia declaratoria, y de consiguiente lodos los

actos nacidos de semejante eleccion.

Supuesto lo cual, siendo el caso propuesto por el Sefior
Vallejo de aquellos en que no se declaran nulas las
elecciones, porque no lo son, sino de los en que se in-
validan , nada debe estrafiar que se hubiesen dado por



vaUdos 8U8 actos. Para convencerse de que la eleccion de
que aqui habla este Sefior es de las ultimas, diremos
lo que el Ventriglia nos ensefia: 'ASi contra la eleccion
»(nos dice) del no Doctor, pospuestos los doctores, se
erecurriese, la sagrada Congregacion no procede ex
»abrupto 4 la anidacién, sino que escribe para infor-
»marse, y cuando averigua que no se procedi6 bien
»porque no pudieron ser pospuestos los doctoresé idéneos,
»manda que se haga de nuevo la eleccion, 6 deputa un
*Vicario apostolico. La razén de esto es que no dan ma-
»yor dignidad la doctrina, la nobleza y otras cualidades,
»sino que se atiende mas a las costumbres, prudencia y
»buena opinion para con el pueblo.** (i) Por cuyo testo
se ve que no son nulas siempre y se declaran tales las
elecciones de Vicarios Capitulares, ya cuando recaen en
un doctor en leyes concurriendo otro que lo sea en ca-
nones, ya también aun cuando concurre un no Doctor
con quien lo sea, sino que se procede & anularlas, aa
anidationem; mas antes de lodo se ha de saber si verda-*
deramente ha sido 6 no pospuesto el Doctor, para lo cual
es necesario que reulna a esta las otras cualidades ya men«
cionadas: de manera que segln este Autor no basta la
cualidad de Doctor para anular la eleccién del no Doctor.
Pero en el caso de ahora no sucede asi, no se anula la elec>
cion del Obispo nombrado, elegido para Vicario Capitu-
lar, sino que es nula, porque basta el que tenga la cua-
lidad de ser nombrado Obispo para que por si y sin ne-
cesidad de mas sea desde el principio y siempre inhabil
para poder bajo ninguin concepto mezclarse en la admi-
nistracion de su Iglesia : no pudiendo pues ser la senten-
cia que contra el se pronunciara de anulacién sino decla>
racion de una nulidad ya existente, tampoco pueden me-
nos de ser también nulos los actos anteriores.

Por lo cual se ve la notable diferencia que media en-
tre uno y otro caso, y que por tanto no es la cuestiéon
actual como la que el Sr. Vallejo supone.

Si huhiese un proceso judicial la sentencia quitaria
todas las dudas.... ;Qon que las hay?Jijando la verda-

(i) Ventriglia, Praxis AnnoU i5, §e n* 5, torn. a.



dera opinion.... ;Con que es opinable si él y los de su
ciase pueden vélida y licitamente administrar las iglesias
para que han sido nombrados como Vicarios Capitulares?
¢Y en qué consiste que no haya ese proceso judicial? ¢(En
qué consiste que ya no se haya dirigido a Roma para que
su decision calmara las dudas que han hecho uUltima-
mente vacilar & ese mismo Cabildo que le nombré Vica-
rio Capitular; esas dudas que motivaron el que se tomara
por él en consideracion este negocio de tan graves conse-
cuencias; esas dudas que activaron el pronto envio del Dis-
curso canonico-legal para calmarlas; esas dudas que, lejos
de calmarse con él, se han robustecido mas; esas dudas en
fin que no pudiéndose calmar se quieren acallar s6focan-
dolas? (i) He aqui en la pregunta misma la respuesta,;
en esto consiste que no haya proceso judicial, que no haya
sentencia que las calme y que fije la verdadera opinién:
en que se las quiere sofocar.

Mas ya que confiesa ei Sr. Vallejo que esta materia es
opinable, ya que conviene en que el Sumo Pontijlce sera
quien decida esta controversia, la cual mantendra, como
él dice , a cada uno en su modo de pensar hasta que su
decision sea auténticamente conocida, preguntamos aho-
ra, jtendran et Sr. Vallejo y los de su clase obligacién de
consultarle? ;Podran mantenerse, como dice que cada uno
se mantendra, en su modo de pensar y obrar conforme
4 é1?

;XaT OSUOACIOH de COS&ULTAR a f{i. 9&XTA 8EDB SOBRK OVDAS Qt'B

OCURRES ACERCA SB LA ADHIiriSTRACIOST ESPIRITL’AL, ?

A la primera pregunta responderd por nosotros el
Fagnano, quien cita el cap. de las Decreta es Per venera-"
hilium, del tit. Qui filii sint legitimi, pues en él se hallan
insertas las palabras del Deuteronomio: Si difficile et am-
biguum apud te judicium esse perspexeris, etjudicium
inter portas varxarindderis, venies ad Sacerdotes Téviti"*
ci generis et ad judicem quifuerit ilio terftpore', qui in-
dicabunt tibijudicii veritatem, et facies qucecumque di-

(i) Vease el Apéudicc num. i.



xerint quiprcEsunt loco quem elegerit Dominus, seque”
risque eorum sententiam. Qui autem superbierit nolens
obedire Sacerdotis imperio qui eodem tempore ministrat
Domino Dco tuo, decretojudicis morietur. De las que ha-
ciendo oportuna aplicacién Inocencio Il nos dice, que
interpretdndose el Deuteronomio segunda ley, por la
fuerza de su significado se comprueba que lo que en él
se establece se debe observar en el nuevo Testamento; que
por el lugar escogido por el Sefior de que se habla en este
pasage se entiende la Silla Apostdlica; que por los Sacer-
dotes leviticos se deben entender los Sacerdotes de la hue-
va ley; y que el Juez constituido sobre eslos Sacerdotes es
el Sumo Pontifice: que de consiguiente debe recurrirse &
él en el caso de dificultades y de dudas, y que el soberbio
que no quisiese observar lo que decidiere, muera; esto es,
sea separado de la coniunion de los fieles por medio de
la Escomunion. De este capitulo pues deduce Fagnano
dos cosas: la primera que un caso es ambiguo 6 dudoso
cuando el entendimiento vacila entre varias opiniones, lo
cual lo confirma con el capitulo Nervi de la distin»
cion 13, donde se proponen varios ejemplos, entre ellos el
de quien por renunciar & su voluntad escoge un superior,
pero indiscretamente, para que le dirija por los caminos
del Sefior, y despues de puesto a su obediencia ve que le
prohibe las cosas del servicio de Dios y le manda las del
servicio del mundo, en cuyo caso vacila, porque por un
lado es malo en su juicio sacudir el yugo de la obediencia
4 que se sujetd, y por otro el permanecer en la del que le
emplea en el servicio mundano; y el de aquel Prelado
que, sin parar la consideracion en lo formidable del cargo
a que se obliga, no repara en los medios que emplea para
conseguir la Prelacia, y despues titubea en abandonarla
6 seguir con ella, porque si por una parte le parece que
no le es licito lo primero, también cree que obra mal si
continua en el puesto: y la segunda que deduce del mismo
es, que en semejante conflicto de opiniones es obligatorio
el recurso & la Silla Apostolica, cuya decision debe ob-
servarse; del cual capitulo nos dice también que se vale
para esta materia el Angélico Doctor en su quodlibeto 4,
art. i4.



No sienpre

El mismo Fagnano, valiéndose del Canon Judices,
can. 3, qucest. 7, en que se leen estas palabras: Bonus Judex
nihil ex arbitrio suofacit, et domesticoe proposito volun’
tatis, sedjuxta leges etjura pronuntiat, nos dice apoyado
en el senlir de otros varios autores, que es tan cierto es-
to , que cuando ocurren semejantes casos no hay otro
medio que consultar al Principe, 6 abstenerse de juz>-
gar, de manera que no estd en el arbitrio del Juez el se-
guir ninguna de las dos opiniones.

Si pues segln estos testos y doctrinas, aun en ague-
llas-materias que no tienen una relacién intima con las
almas deben consultarse las dudas que ocurran con el
superior, y abstenerse de obrar hasta que manifieste su
vo untad, la cual debe en tales casos ser la regla de
nuestra conducta, ¢qué debemos decir cuando la duda
recae cuando es opinable una materia puramente espi-
ritual, y que tiene una conexion intima con ellas? ¢Podréa
cada cual mantenerse en su opinion y obrar conforme &
la misma?

Esta es la segunda pregunta. La contestaremos con la
doctrina del mismo autor, que esla que comunmente
ensenan los demas.

Si fuese uno arbitro de seguir cualquiera de las opi-

¢ peck en ianjones que sobre estas materias hubiera, podria también
Soinlon nes”o* libremente escoger y seguir aquella que favoreciese 4 la

bable.

libertad y contrariara a la ley, como puede hacerse al-
gunas veces y en otras materias, al menos cuando la
opinion que se escoge estd mas fundada que la contraria
en razones de mayor peso y en Autores de mayor con-
cepto; j)ero esto no tiene lugar en aquellas que mas in-
mediatamente tocan al alma, como es la presente, pues
en semejantes casos, por graves que sean los fundamen-
tos que apoyen la opinion contraria, para separarse de la
que es conforme & la ley, esto es, de la mas s”ura, de
aquella que en seguirla ni nos espone & quebrantar una
ley ni a obrar actos que sean nulos, no hay este arbitrio:
siendo pues como supone el Sr. Vallejo opinable si los
Obispos nombrados pueden gobernar sus Dioécesis co-
mo Vicarios Capitulares sin licencia del Papa, y esponién-
dose, siguiendo su doctrina, cuando menos a que los ac-



tos jurisdiccionales que ejerza sean nulos, y falte a la ley
que segun nosotros se lo prohibe, y no esponiéndose si-
guiendo la nuestra ni & lo uno ni & lo otro, no puede,
debe abstenerse de obrar conforme & aquella.

El Fagnano, quien dijimos seria el que contestase a
la segunda pregunta, nos ensefia que e que duda en
materias morales, en las cuales peligran las almas, tiene
ohligacion de seguir la parte mas segura, como esta es-
preso en varios testos del Derecho. (En el cap. ad Audien-
tiam, de homicid.) Dudandose de si uno habia muerto de
resultas de las heridas causadas por un Sacerdote, y de-
biéndose en las dudas elegir el camino mas seguro, se
resuelve que debia mandarsele que no ejerciera los 6r-
denes sagrados. En el cap. Significasti del mismo titulo
se dice:  Si no pudiese saberse quién caus6 las heridas
»que produjeron la muerte, téngase el Sacerdote como
«homicida en esta duda; y si por casualidad no lo fuese,
>debe abstenerse del oficio Sacerdotal, porque es mas
»seguro cesar habiendo tal duda, que celebrar lemera-
»riamente. ™ Esto mismo se lee en el cap. Petitio del mis-
mo titulo, y en otros citados por el mismo Autor.

Apoyado en semejantes testos nos ensefia, que es tan
de ohligacion el que en todas las materias morales en
que peligra la salvacion délas almas se escoja la opinion
mas segura, que el decir lo contrario es ensefiar que es
licito obrar con conciencia dudosa, contra el manifiesto
testimonio de los sagrados canones y el undnime sentir
de los Tedlogos y Canonistas; y para desvanecer los ar-
gumentos de los que dicen que no hay tal obligacién, sino
que eslo es de puro consejo, nos presenta el capitulo Illud,
de Clerico excommunicato minist. que manda sea depuesto
el Obispo que en caso de duda no sigui6 la pane mas se-
gura; el capitulo Sicut nobis *de sententia excom. donde
8 manda al Obispo no comunicar cuando se duda de la
ab;olucion de la escomunion; el capitulo Per tuas N\
mismo titulo, y el Juvénis, de Spons. y otros mucho», segln
los cuales el que se duda si es homicida es tenido por
homicida; el que se duda si estd escomuigado 6 casado,
se tiene como si lo fuese; el que se duda si esta bautizado
U ordenado, por no bautizado 6 no ordenado, y se manda

E' «gues
ddligacién Neguir
la gpinion mas«,



bautizar y ordenar al menos sub conditione, lo cual no
se mandaria si los canones solo aconsejaran que siempre
en estas materias se siga la opinion mas segura, como se
Te en estas resoluciones, en el hecho de ser todas ellas con»
formes al principio sentado.

Asimismo desvanece los argumentos que contra el se
pueden hacer, sacandolos de aquel axioma de que en ca”
so de duda es mejor la condicion del que posee, el cual,
si bien tiene lugar en las cosas de justicia, no le tiene se>
gun el comun sentir de los canonistas, como él dice, en la
materia de las demas virtudes y en el foro de la concien«
eia. Esto se comprueba con los testos citados, pues aquel
Obispo que estaba en posesion de la libertad de comuni-
car con sus slbditos se manda que sea depuesto si comu-
nica en el caso de dudarse si esta 6 no escomulgado; aque-
lla muger que segun el capitulo Domtnus, de secund.
nupt. dudaba de la muerte de su marido, tam]>oco puede
seguir en ia posesion de exigir que el segundo cumpla
coQ la obligacion del matrimonio; aquel otro cényuge de
que habla el capitulo Inquisitioni® de sentent. excommuni-
catién, que dudaba de si tenia 6 no un impedimento di-
rimente, tampoco puede usar de igual derecho, asi como
ni el Sacerdote de quien se duda si era 6 no el homicida,
segun el Significasti citado, puede ejercerlas
funciones de tal, sin embargo de que en caso de duda no
se debe uno juzgar culpable y despojarse de la posesion
en que estd de que no lo es. De todo lo cual concluye,
alegando testos de varios Autores, que en caso de duda, ea
las cosas concernientes & la conciencia y en que peligra la
salvacion de las almas, no solo es de consejo sino de pre-
cepto el que nos abstengamos de seguir y obrar segln
otra«opiDion que no sea la mas segura , que esla que se
conforma a la ley, la que nos libra de culpa, y no nos es-
pone & hacer actos nulos en el ejercicio de nuestras fun-
ciones sagradas.

Mucho nos podriamos estender sobre esta materia si
quisiéramos transcribir cuanto el mismo dice, y todo« los
testos de Aristételes, San Agustin, San Juan Crisostomo,
Santo Tomas, Scoto y otros muchos Doctores de primera
nota, ya Teoblogos, ya Canonistas, que en comprobacion



de esta doctrina alega ; pero la naturaleza de este escrito
parece nos priva de )a libertad de ser todo lo difusos que
quisiéramos en cada punto.

El m'smolnos dic tamFién que en el caso de gue se
pudiese udar de cuaei sea la opinion mas segura, dfelge te>
nerse por tal la que mas favorece a la potestad de las lia-
ves; y en otra parte distingue muy bien la cuestién de
8l es licito seguir ia opinion no mas segura en las indica-
das materias, de la cuestion de si se puede obrar segun
ella; pues aunque lo primero se admitiera, ensefia que lo
segundo nunca es permitido, pues como aquella es pura-
mente especulativa, no se sigue de ella un acto nulo, pero
de la segunda puede seguirse, porque nuestro juicio 6 pa>
recer, que es el que nos decidié a abrazar la opinion me>
nos segura, no es tan eficaz que pueda liaccr valido un ac-
to que debe ser nulo, v. g. el Sacramento de la Penitencia:
asi si un confesor duda si tiene 6 no jurisdiccion para ab-
solver & su penitente, aun cuando en la especulativa pue-
da seguir la opinion de que la tiene por creerla mas pro-
bable, en la practica no®podra conformarse con ella, no
podra absolver al penitente, porque si bien en lo primero
no se espone & riesgo de hacer una cosa nula puesto que
no se pone & obrar, en lo segundo se espone a hacer un
Sacramento nulo; por eso dice Scoio y también Suarez
que en punto & hacer Sacramentos no solo debe atenerse
a la opinion segura, sino & la mas segura, a la seguri-*
sima (i). Con lo que concuerda la condenacién de la
doctrina opuesta, fulminada por Inocencio XI| en de
marzo de 1679, reducida & esta proposicion: **No es licito
»en la administracion de los Sacramentos seguir la opi-
>nion probable del valor del Sacramento dejando la mas
»segura, sino esque lo prohiba la ley, el pacto 6 el pcli-
>gro de incurrir en grave dafio. De donde solo se debe
»dejar de usar de la sentencia probable en la administra-
»cion del Bautismo, Orden sacerdotal 6 episcopal.*'

En vista pues de que basta que en este punto, que
tan intima conexion tiene con las almas, haya dudas pa-
ra deber consultarlas con el que ocupa el lugar que el

(1) Faga, com, sup* cap. Ne innitaris, Je Consi.
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Sefior escogi6d, que haya opiniones para que no pueda
prescindii'se de seguir la mas segura, cual es la da.abs-
tenerse de obrar basta que recaiga la oportuna resolucién,
y despues conformarse con ella para evitar el pecado y las
nulidades 4 que se espone quien se empefia en obrar
guiado por su opinion, ¢podra estrafiar que se turben las
conciencias? ¢Podra culpar de ello a nadie, cuando tan
obvio le es abstenerse de obrar hasta que le conste que
puede hacerlo con toda seguridad, sino es asimismo que
pudiendo y debiendo consultar y abstenerse de obrar no
lo quiere hacer? ;Qué arguye esto sino que, 6 no se re-
conoce en aquel que debe resolver estas dudas marcando
la verdadera opinion semejante facultad, 6 que no se
quiere acudir & él por temor de que no se apruebe el
senlir con que se obra? Si se glorian los que no siguen
nuestra opinion de ser verdaderos hijos de la Iglesia, ¢ por
gué rehlsan darnos el ejemplo necesario de sumision &
la misma, presentandole con humildad esla cuestion, su-
plicandole con encarecimiento que la resuelva, y pro-
metiéndole con docilidad conformarse con lo que de-
cida?

No es por cierto un ciego empefio el que nos ha de-
cidido & tomar la pluma, no; confesamos que no somos
infalibles, por lo mismo deseamos oir la voz de quien
puede Unicamente en esle punto desvanecer las dudas
gue aquejan, y fijar la verdadera opinion; queremos que
nos manilieste si erramos, no titubearemos entonces re-
conocer y publicar nuestro error, porque gracias a Dios
no nos domina pasion que haga bastardear en este punto
nuestros sentimientos; lejos de nosotros la idea de con-
fundir en este escrito lo terreno y mundano con lo espiri-
tual y divino, lo que tan gratuita como inoportunamen-
te se supone en los que combaten la doctrina de quienes
tales imputaciones hacen.

Pero, ¢4 qué viene esloP ;Conocen los que lo dicen
el dafio que hacen a su causa queriendo dar un caracter
politico & una cuestion eclesiastica 6 religiosa? (Acaso
son nuevas nuestras doctrinas para que se crea que han
sido de nuevo inventadas al proposito contra el nuevo
orden de cosas? O por e! contrario, ¢no decimos que son



ias que han estado en uso hasta ahora, y que lo son de
todo gobierno y de toda Nacion? Pues si esto es asi, ¢a
qué viene darles ese colorido que tan estrafio les ~s? ;No
es como desconfiar de las propias fuerzas para combatir,
el llamar en auxilio unas armas que en nada tienen que
ver menos que en eslo?

La doctrina se combate con la doctrina, no se admite
otra arma en esta lijicha, y el combatiente que de otra
usa, si vence, sera deshonrado en su victoria (i).

(jHan pensado bien adonde se llegaria, dice el Sefior incortanienie*
Vallejo, si se admitiera semejante modo de discurrir chdrirets
en la administracion Eclesiasticay civil? ( Borramos esta Je ladd ScRona—
Gltima palabra, nada queremos con su significado, por—
que es ageno de lo que tratamos.) ;Han calculado las con-
secuencias? ¢No les arredran tampoco las dudas, las con-
tiendas, la inccrtidumbre y turbacion de las conciencias,
gue seria inevitable en las provincias enteras si fuese
cierta esta doctrina, y si las leyesde la Iglesiay del
Estado, guiadaspor la utilidad comun, no hubiesen adop-
tado otros principios? A la vez preguntamos nosotros,
¢no les arredra su modo de discurrir y de obrar? (Han
calculado sus consecuencias? ¢(No prevecn las dudas, an-
siedades, temores é incertidumbre que de su doctrina
nacen?

Porque nosotros por nuestra parte bien conocemos la
gravedad del mal que su administraciéon produce, y los
efectos que causa el remedio que le aplicamos; pero pre-
ferimos, ya que aquel esta causado, hacer uso de este &
{in de curarlo, aunque preveamos las incomodidades que
se sigan, pues no queremos ni podemos ser tan indolen»
tes que por evitarlas consintamos que perezcan aquellos
& quienes podemos salvar. La madre mas tierna y carita-
tiva es la que mayor dolor esperimenta cuando, para sal-
var la vida del hijo de sus entrafias, es necesario hacerle
la amputacion de un miémbro U otra penosa operacion,
|>ero la prefiere & verse privada del objeto de sus caricias:
el Ministro del Evangelio conoce que lo enérgico de su

(t) Res cum re, causa cum causa, ratio cum ralione confli-
gat, (S. Aag. de ali). cred.)

*



espresion ha de producir en la adormecida conciencia
del pecador la turbacién, la inquielud, las dudas, el te-
mor, y nada de esto le detiene, porque entiende quede
aqui se ha de seguir su conversion; el mismo Dios, padre
del verdadero amor, a veces ;no nos habla un lenguage
que nos hace temblar de temor? Y nosotros, 4 prelesto
de una mal entendida caridad, por evitarles un pasagero
|iesar, (deberemos contribuir con nuestro silencio 4 que
corran el riesgo de una eterna é irremediable desgracia
tantas y tantas almas, & quienes jamas puede salvar la
ignorancia en que se las quiere conservar?

Ni es capaz de retraernos de nuestro propésito el si-
lencio que se nos dice guardé sobre este punto el Nun-
cio de su Santidad en los acontecimientos de Valladolid,
porque dado caso que no se quiera admitir que hablo
bastante eu lo que dijo en sus notas, lo GUnico que su si-
lencio prueba es que no tuvo por conveniente manifes-
tar su juicio acerca de la nulidad de los actos que ejer-
ci6 aquel Vicario Capitular; de consiguienle no es una
ley que nos prohiba el que nosotros manifestemos el
nuestro, y tanto menos debe poder con nosotros aquel
n& hablar, cuanto que quien nos lo propone como regla
(>ara que la observemos nos da el mal ejemplo de no ha-
cer lo que sobre lo demas dijo el mismo, pues el que
quisiera obligarnos & que callaramos sobre la nulidad de
sus actos porque el Sr. Nuncio también call6, debiera
darnos el ejemplo de dimitir su destino, porque aquel
dijo que no lo podia tener.

Pero basta ya de este asunto, veamos lo que se nos
dice en el inmediato parrafo, cuyo epigrafe es:

RKFLIXIO:rXsS SOBKE 1.OS PERIODICOS QCK IMPLCHAS U DOCTRIH* tSTAXUCIDS.

No podemos menos de admirarnos del estrafio modo
con que se quiere rebatir la doctrina que han ensefiado
los periddicos religiosos; jazgaifdo unas veces temeraria-
mente del designio con que hayan escrito, otras hacien-
do su(X)S$icione3 gratuitas, y principalmente queriendo
amalgamar una cuestién puramente politica con la que
solo es religiosa, parece que lo que se da & entender es
que no se cuentan por suticientes las propias fuerzas pa-



ra poder salir airoso del compromiso en que se ven de te*
ner que ceder el campo, y que llaman en su auxilio quien
les socorra y proteja, haciendo creer que sus adversarios
no lo son solo suyos, sino que lo son de lodos aquellos
que se interesan ea el triunfo de unas instituciones que,
limitdndose & su esfera, estan tan lejos de tener el menor
contacto con este asunto como lo pueden estar cuales-
quiera otras.

Nosotros dejamos & un lado tan agenas imputaciones,
menos ofensivas para aquellos contra quienes se dirigen,
gue vergonzosas para los que las hacen; porque ¢quién no
ve en ellas una delacion calumniosa con la que se les
quiere esponer al furor de esas pasiones que, no un Obispo,
un ministro del altar, siao un hombre cualquiera debe,
lejos de darles pabulo, procurarlas calmar ? ;Quién no
advierte el peligro & que espone a aquellos contra quie-
nes se dirigen ? ;Quién no conoce que esto es como indi-
car con el dedo las victimas que se desean inmolar? Y
esa caridad, esa filantropia tan decantada que se exige
de los demas, que tanto se recomienda y que debe ser la
que caracterice a los ministros del Altar, (puede consentir
que asi se calumnie, que asi se quiera sacrificar 4 quienes
por todo delito lo que se les puede imputar es la fran—~
queza con que han sabido publicar unas doctrinas que,
siendo la» que en todo tiempo han estado vigentes en su
patria, han creido, ya como ministros de la Religién ya
como buenos Patricios deberlo hacer, para precaverle y
evitarle Innovaciones que por resultado dieran acumular
nuevos males & los muchos y grandes en que la ven abis~
inada? ¢Merece esle premio la virtud? Pero dejemos eslo
a un lado: hasta nosotros mismos nos avergonzamos de
qgue los adversarios de nuestra doctrina recurran 4 una ar-
ma tan vil, manifestando asi la obstinaciéon de su &nimo
en no abandonar el camino que una vez tomaron, pues
solo ella ha podido arrastrarlos & adoptar tan bajo medio
como es el hacer enmudecer, procurando intimidar, alos
que no son sus partidarios.

A desiernio torcido se atribuye el mezclar en esta
cuestion el Primado de honor y jurisdiccién biel Romano
Pontifice. Pero (es esle tan ageno de aquella? Si se reco-

sie*u«imd«
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noce y confiesa el Primado, ¢puede negarse que quien lo
tiene es el principio, el origen, la fuente de que como
los rayos del Sol emana toda jurisdiccion espiritual, y
quien por tanto regula el modo y & quienes se la quiere
comunicar? Y si eslo es asi, por mas que se confiese y re-
conozca aquel Primado de palabra, si se ve por los he-
chos que quiere tener esta jurisdiccién aquel & quien el
Primado no se la quiere comunicar, y por un modo que
él mismo dice que no es el que designd, sino que es in-
audito, que es nuevo, que es pésimo, ¢Jo podremos creer?
Este empefio en querer sostener 4 todo trance y por todo
medio su doctrina y posicion contra repetidas y claras
disposiciones, contra la decidida voluntad de aquel &
quien compete ese mismo Primado de honor y de juris-
diccién, y por tanto sin su misién, ;no es negarle en la
practica la facultad de regular el modo de trasmitirla, y
de designar & quienes sela quiera dar? £1 obstinarse en
no recurrir al mismo que liene el Primado de honor y de
jurisdiccién para que, en medio de las opiniones que sedi-
ce hay enei casoque motiva estos escritos, manifieste
cual es la verdadera, (no da margen a sospechar que di-
fieren mucho de esa creencia que se quiere confesar? (i)
Al menos lo que vemos no se conforma con aquella
prontitud y decisién con que los antiguos Prelados de
nuestras Iglesias recurrian ai mismo cuando ocurrian ta-
les dudas. Porque en cualquiera trance de la disciplina
>(decian los Obispos de la provincia Tarraconense al Pa-
epa Hilario hablandole de ios escesos de Silvano, Obispo
*de Calahorra) no podemos buscar otro asilo seguro que
eel oraculo de vuestra Silla, que afianzada en las prome-
esas del Salvador, ha derramado la luz por todo el mun-
ido, y cuyo principado eminente es para todos un obje-

(i) NuUt tero dubium esl, quod Apostolica Ecclesia Mater est
omnium Ecclesiarum, a cujus vos regulis nullatenus convenit de-
viare. (Epist. 1, CaWti.V~AVerumiuincpetraisliussacratissimQm
firmiialem Domino”™ ul diximus, aaificante canslructam, m'mis im”
pia vuit preesumptione violare”™ quisquis ejus poteslatem tentat in-
fringere, favendo cupidilatihus suis, et id quod accepit a veteri-
bus non sequendo, (Epist. 87 Leon. P. i.)



>to de amor igualmente que de temor. Por tanto, San-
" tisimo Padre, adorando & Dios mismo en vuestra persona,
»acudimos & ella en nuestros conilictos, buscando la luz

la resolucién de las dudas alli donde, no el error ni
fas pasiones, sino la madurez del juicio y de la au>
"torldad Pontifical presiden/* Esto decian aquellos Pa-
dres.

Si nosotros viéramos que ahora se recurria a la Silla
Apostolica asi como aquellos entonces recurrieron, reco-
nociendo como Unico y seguro asilo en medio de las du-
das, no solo de fe sino de disciplina, su oraculo, diria-
mos que también de hecho se reconocia aquel Primado, y
no se podria enlazar la cuestion del dia con este dogma
de fe; pero cuando en lugar de esto se constituye como
Unico seguro asilo que desvanece toda duda el oraculo
del mismo interesado, en el que pueden hallarse el error
y las pasiones que en aquel no, y faltar otras circuns-
tancias que alld se hallan, nada de lo que se dice se de-
be estrafiar.

Estraua también que los mismos periédicos recuerden
la idea de la legitimidad del llamamiento de aquellos que
deben desempefiar las funciones eclesiasticas, que los tales
deben entrar por la puerta no por la ventana, todo lo
que (nos dice) ninguna conexion tiene con el asunto de
que se trata, porque ¢0s Obispos de quienes se habla han
entrado en el gobierno de las Iglesias en virtud de le-
gitimo llamamientoy por la puerta, pues tal es el nom-
bramiento que han hecho de ellos para Vicarios Capitu®
lares los Cabildos, quienes no se puede negar que estan
autorizados para hacerlo.

Estamos muy distantes de negar & los Cabildos esta
facultad, pero lo estamos también de quererles conceder
que la puedan usar de otro modo y en otros términos
que en aquellos en que les ha sido concedida: por tanto,
siempre que nosotros veamos que abusan de elia, que se
esceden de los términos de la concesion, que obran con-
tra las leyes que deben observar en el uso de semejante
facultad, ni sera legitimo el llamatnienlo de los Vicarios
Capitulares que nombren, ni los nombrados que en vir-

tud de semejante nombramiento ¢ llamamiento entren

si Im obiipo»
nombralos beo »i.
IUmados'dghici
no esairitudl,



en las Iglesias entrardn por la puerta: ea este caso e3la>
mos; se ha abusado j)or los Cabildos de esta facultad, se
han escedido y no han observado todas las leyes que en
el uso debian observarse; dejamos para despues el hablar
acerca de la [)rincipal condicion con que deben hacerse
eslos llamamientos 6 nombramientos, y solo nos ateoemos
a la que ha servido especialmente de materia de esle eseri*
lo, & la inhabilidad de los nombrados.

Si los Cabildos han recibido de la Iglesia la facultad
de nombrar los Vicarios Capitulares en la Sede vacante,
la misma, no solo les ha prescrito el modo con que deben
hacerlo, sino que también les ha designado los sugetos a
quienes podian 6 no podian nombrar: uno de eslos iillj—>
mos es el Obispo presentado para la misma Iglesia» como
ya lo hemos visto; de consiguiente, si 4 pesar de esta
prohibicién se propasan a nombrarlos, los que esto hagan
abusan de su derecho, se esceden porque no observan es-
ta ley, y el nombramiento asi hecho, como que no es le-
gitimo, tampoco es un llamamiento cual la Iglesia quiere
que sea para que en su virtud pueda ascenderse al ejerci-
cio de las funciones sagradas, y el que por él se ingiriere
en la Iglesia, tampoco entra en ella por la puerta. Asi es
que la Silla Apostélica, lejos de llamar legitimo & semejan*
te llauamienlo y entrada en la Iglesia, lo caracteriza
de nuevo, de inaudito y pésimo ejemplo, con el que se
tiende & obscurecer y destruir los verdaderos principios
de la legitima misidén: mas afiade, pues dice que seria
abrir una puerta que esta cerrada por la Iglesia si se faci-
litara la entrada & ella por este medio (i): y el Cardenal
Pacca no dudé llamar & los Obis(>0s nombrados Vicarios
Capitulares en esla forma intrusos, como lo son segun el
Concilio de Trento los llamados por el pueblo 6 potestad
secular. No son de consiguiente tan inoportunas como se
guiere suponer esas ideas que se dicen tan mal traidas,
y que tan poca relacién tengan con nuestro caso.

Asi como no dejan de tenerla los nombramientos de
Gobernadores de Tarazona, Oviedo, Puerlo-Rico y Aslor-
ga hechos en la época del afio 1820 al a3, y lo demas

i(i) Breve de Pid VII al Arcediano de Florencia.



que con referencia a esta Gltima se anunci6é haber suce-
dido cuando reinaba el intruso Napoleon, pues si esta-
han entonces llenas aquellas Iglesias, no fallaron eleccio«
nes de Vicarios en las mismas, & las que acompafiaron cir-
cunstancias andlogas a las del dia, porque si no en todos
los elegidos concurria la de ser Obispos nombrados, ai
menos sus elecciones se hicieron de un modo semejante
al de ahora.

Caliiica también el Sr. Vallejo de error y de delirio el
haber censurado los peridédicos religiosos la condescen-
dencia de los Cabildos coa la voluntad del Gobierno, y
niega que el nombramiento de Gobernadores envuelva el
menosprecio de las llaves de la Iglesia, ai>steniéndose de
decidir quién seael que causa y fomenta las escisiones y
perturbacién de las conciencias.

No sabemos cémo puede este Sefor ser tan facil en
calificar asi semejante doctrina, porque no pudiendo ne-
garse que la mision, que del>e siempre acompafiar para el
legitimo desempefio de las funciones espirituales, ea pro-
pia y privativa de la potestad de las llaves, sus leyes en
esta materia deben anteponerse a cualesquiera otras que
no emanen de ella; y estando ios periddicos religiosos en
ei concepto de que hay una ley emanada de aquella po-
testad que prohibe el que los Cabildos puedan elegir por
Vicarios Capitulares & los nombrados Obispos, no sera un
error ¢ delirio, sino una consecuencia legitimamente de-
rivada de estos principios, decir que los Cabildos debieron
anteponer esta ley prohibitiva a cualesquiera otra que
tuviese otro origen, y que su condescendencia era inde>
bida, pues se dei)e posponer la voluntad real a la de la
Iglesia (i): asi como tamj>oco lo sera decir que semejante
hecho envuelve el menosprecio de la potestad de las lla-
ves, pues se ia pospone debiendo hal>er sido preferida. No
son solo estos periddicos los que lo ensefian, ya antes lo
habia dicho ei Sumo Pontifice Pio VII, cuando hablando
de este asunto senté que semejante conducta tendia & des-
preciar, aun mas, a aniquilar la autoridad dé la Silla

(i) In cauiu Ecdesiasticis Regia voluntas tacerdolibus est
pottponenda, (Rnb. cap. 3, dist. to»)
al



Difcreneu

Apostoélica; (6 diremos gne err6 y deliré cuando, ejer-
ciendo las funciones de su Magisterio universal, se espli-
co asi?

Hace muy bien por lo demas en abstenerse de deci-
dir sobre quién causa y fomenta las escisiones y pertur-
bacién de conciencias, porque a ser imparcial en su fallo,
no puede menos de confesar que el haberse encargado de
la administracion del Arzobispado las ha producido, y que
el resistirse 4 obtener una autorizaciéon que desvaneciera
toda duda las fomenta ; pues & buen seguro que si hubie-
ra corrido aquella a cargo del Cabildo en el modo y for-
ma que las leyes eclesiasticasy Estatutosde la
misma iglesia lo prescriben , sin que se hubiese mezclado
nada de lo que no tiene que ver eii este asunto, no ocur-
ririan las escisiones y perturbacion que hoy no se pueden
negar, asi como si antes se hubiese obtenido la autoriza-
cion necesaria, tampoco tendrian el fomento que les da
esa obstinacion en no solicitarla, y en no querer abando-
nar un puesto que no debié ocuparse como se ocupé.

Tratando de ignorantes en estas materias & los que
sobre ellas han escrito en aquellos periédicos se propone
darles una leccion para que sepan distinguir las leyes dis-
ciplinares de las relativas al dogma y la moral, y noten
la diferencia que hay entre unas y otras, citando al efec-
to diversas disposiciones del Derecho que atestiguan la
mutabilidad de aquellas, pero se queda en la mitad del
camino de su esplicacion, por io que sera preciso que no-
sotros suplamos siquiera algo de lo que falla, no sea que
de no hacerlo resulte contra ia intencién de aquel Sefior
el que, concibiendo una equivocada jdea, caigan en otro
error que con razon se diria que era psjor priore.

Convenimos con el Sr. Vallejo en que hai leyes disci-

edre los cdoooc«'pljnares de la Iglesia que estan sujetas a alteraciones a que

cnuhotrc¥

jai otras no, pero debemos recordarle que estas Ieves por
las que *3 constituye la disciplina de la Iglesia, a pesar
de ser lo que son, tienen tan intima conexion con el dog-
ma, que muchas veces se identifican con él, y &lo menos
sirven de vehiculo y sosten de su pureza \ por eso la Igle-
sia, & quien no puede negarsele sin errar en la fe la facul-
tad de arreglar la disciplina, ha anatematizado como si



negaran un articulo de aquella a los que han negado
varios puntos disciplinares. El Concilio de Trento nos su-
ministra repetidos testimonios de esta verdad. (Véanse el
can. 9, sess. i'6,deSS- Eucharist.; el 7 déla 22, de Sacrif
Miss.; el 4 de la 24» de Sacram. Matrim.; el 9, el 11y el 12
del mismo en la misma sesién).

Lo decimos esto para que recuerde que , sin embargo
de la diferencia que hay entre los canones dogmaticos y
los disciplinares, en lo que los supone tan poco impues-
tos a los que han escrito en los periédicos religiosos, no es
tanta como indica el Sr. Vallejo la diferencia con que de-
ban observarse unos y otros. Hecha esta advertencia de-
bemos también afadir, que aunque convenidos en que al-
gunas leyes disciplinares pueden ser alteradas, esta alte-
racion no es tan facil de hacerse como dicho Sefior debie-
ra querer para que sufragase & su causa, pues ni cuando
quiera ni por cualquiera puede ser alterada, como se ve
por el siguiente testo, tomado del Breve que nuestro San-
tisimo Padre Pi6 VI dirigié a los Prelados de la asam-
blea francesa con fecha 10 de marzo de 1791. “*La indic-
»cion del anatema contra los que resisten & varios capi*
»lulos de disciplina nos hace venir facilmente en conoci-
>miento de que siempre fue tenida como enlazada con el
»dogma, y que ni siempre ni por cualquiera se debe va-
riar, sino solo por la autoridad eclesiastica, 4 la que cons-
>te que se ha hecho mala ¢ perjudicial la que antes se
»observo, U que urge la necesidad de conseguir un ma-
»yor bien”™ Donde se ve que para que haya lugar a la
variacién de un punto de disciplina, es necesario que se
baya hecho perjudicial su observancia, y que la motive
una urgente necesidad de mayor bieu, y entonces debe
variarla la autoridad eclesiastica. Nadie se atrevera & de-
mostrar que la disciplina que hoy se observa en este pun-
to se haya hecho perjudicial al bien de la Iglesia univer-
sal, en toda la cual estd en vigor segun el Santo Padre
Pio VI1I, ni tampoco que urge una necesidad de mayor
bien para toda ella; pero cuando asi fuera debia constar-
le & la autoridad eclesiastica, la que no creemos que el
Sr. Vallejo se persuada que reside en él, pues si bien se
supone tenerla en la diécesis de Toledo, no es la de que



Pio VI habla, & saber, la autoridad suprema, puesto que
la disciplina que debia variarse es de toda la Iglesia y no
solo de Arzobispado. Asi vemos que nuestros antiguos
Padres, aun cuando concurrian estas causas que aconse-
jaban la variacion de la disciplina, lejos de creerse auto-
rizados para hacerla por si, acudian & la Silla apostélica
para que ella la variase, y se quejaban 4 la misma de la
conducta de otros hermanos, que menos mirados se pro>
pasaban a obrar contra semejantes canones; el testo cita«
do de los Obispos de la provincia de Tarragona lo com-
prueba, y con él estd conforme la carta escrita por Ino-
cencio | & varios Obispos espafioles & consecuencia de la
relacion que le hicieron el Obispo Hilario y el Presbitero
Elvidio, que fueron & informarle, pues en ella califica de
usurpacion la libertad que se habian tomado de no ob-
servar los cénones, y los sujeta al juicio del Concilio; co*
mo también la escrita por San Siricio a Hicmerio de Tar-
ragona. Asimismo vemos que la Siila AQX>3télica por su
parte ha cuidado de que la disciplina no sufriera esta
alteracion por semejantes medios, enviando sus Vicarios
para vigilar su observancia; en este concepto envio 6 en-
cargd a Anastasio San Leon el Grande, a Cesario el Papa
Simaco, & Juan Prelado de Sevilla San Simplicio, a S«-
lustio Obispo de la misma ciudad San Hormisdas, el
mismo que despues nombré también al Obispo de Tarra-
gona por su Vicario, & todos los cuales incumbia por ra-
z6n de este cargo el cuidado de que no se violaran los
decretos de la Silla Apostélica y de los Santos Padres, y
de esponerle y manifestarle lo que creyeran deberle ma-
nifestar.

Hasta los mismos Concilios Generales se han visto
desairados cuando han querido hacer semejantes varia*
ciones; el Canon a8 del de Calcedonia, celebrado en e)
ano 4711 nos lu acredita; se resiste el Legado del Papa
a que se decreten los derechos que se querian conceder
al Obispo de Constantinopla, y aunque media el Empera-
dor Marciano |)ara que confirme la Santa Sede lo que en
él ae disponia, se niega, & pesar de que Anatolio, que tan
vivamente se interesé en esle negocio, habia protestado
que cuanto se hacia en el Concilio era en el supuesto



dc confirmarlo su Santidad, pues le decia : Cum etsic ges®
torum vis omnis et conjirmatio auctoritati vestrcBJuerit
Teservala (i).

Seria molesto reproducir aqui cuanto pudiera corro-
borar esta verdad;pero ¢para qué mas? Las consideracio-
nes que hoy riene la Silla misma de Toledo (como se las
ha grangeado? ¢(Nd vendriamos a parar en que el Vicaria-
to Apostolico que por tantos tiempos estuvo como vin-
culado & ella, esdecir, la superintendencia sobre la obser-
vancia de los Canones, fue la que principalmente la elevd
al rango que hoy la distingue entre las demas de nues-
tra nacion?

En vista de esto, ;qué se nos quiere decir con eso de
que no se distinguen las diversas especies de leyes , la su-
bordinacién de unas & otras, su Importancia, y el término
hasta donde obligan a los hombres? (Se querra decir que
aquellas leyes que no contengan un articulo de fe, aun-
que se conmine al que no las guarda con un anatema»
como a los que no guardan aquellas, no obligan? ;Se
guerra decir que si nuestros Padres acudieron en solici-
tud de su relajacion a la santa Sede, era porque no sabian

(i) EIl Abate zaccaria, en so opuscolo sobre la mutabilidad
de la disciplina, distingue may bien ia que estd anida per se al
dogma de la goe do lo estd sino per accidens, y hace ver que
la primera es inmutable porque no podria menos de afectar ai
mismo dogma; pero aun la que per accidens no mas esta enla-
tada con éI, la distingae el mismo escritor en general y parti-
cular, en perpétua y que no lo es, y fijando cual de estas puede
variarse, él mismo manifiesta las justas causas que deban aconse-
jarla, y la autoridad que la deba variar: entre aquellas ana es el
aboso que los hereges hagan de algon punto de disciplina en cu-
yo caso puede esto aconsejar el que se varie, asicomo por el con-
trario siendo variable deberd no variarse ruando la variacion
pudiese favorecer al error de los hereges. Recomendamos la lec-
tora de esta obrita, traducida recientemente & nuestro idioma»
porque ella servira para que se forme un concepto mas adecua-
do del que se tiene acerca de los canones disciplinares, y no se
viva en el error ya tan frecuente de que basta que un punto sea
disciplinar para que se crea 6 que no obliga, que obliga tenne-
mente, 6 que puede variarse por cualquiera y cuando quiera*



lo que nosotros? ¢Se querra decir que lo que la Iglesia ha
celado tanto, lo que no han podido hacer los CoDCilios
sin los SS. Pontifices, lo puede hacer cualquiera de noso>
tros con solo darnos el titulo de Vicarios Capitulares? Si
este es todo el saber que se echa de menos en los que han
escrito en la Voz de la Religion, preferimos su igno-
rancia a la ciencia de otros caminos; no la queremos. Claro:
Scientiam viarurn tuarum nolumus.

rnoTxcciOB real.

Como escandalizado prorumpe el Sr. Vallejo en una
esclamaciuu, suponiendo que los Escritores que han pu*
blicado la doctrina que sostenemos han llegado & querer
vituperar la protecciéon que consiguié la Iglesia coa la paz
que le dieroa los Principes, y luego nos cita el Can. 20,
caus. 23, cuest. 5, en que habla S. Isidoro de esta protec»
cion; y se admira, le parece iocreible que haya un Ecle-
siastico solo que se atreva & dolerse de un suceso recibido
por la Iglesia con tanta alegria, y pasa & hacer la distin-
cion debida de la proteccién y del abuso que de ella se
puede hacer.

(A qué vendra todo esto? (Se quiere acaso persuadir
al publico que ¢los que han escrito en los periddicos reli*
giosos son tan enemigos de la Religién que lo que de-
sean es que se la persiga, puestoque sequiere suponer que
seduelen de que hubiesen cesado las persecuciones que
sufri6 de parte de los Tiranos? ;Se lamentan acaso de
la proteccion que los Principes piadosos la dispensaron? Y
si no es asi ¢para qué se dice esto?

Los periodistas religiosos estan bien seguros de que no
se les pueden imputar semejantes sentimientos; conocen
tan bien como cualquiera el triunfo que alcanz6 la Reli-
gion cuando triunfé del corazon de los Emperadores, pero
no menos conocen cuanto pierden los intereses de la mis-
ma cuando los Principes y Reyes, fascinados por la adu-
lacién, se quieren sobreponer a aquella; si hablan pues
de la proteccién que estos le dispensan, no vituperan
sino la que, arrogandose este nombre, es una verdadera
aunque solapada i)er8ecucijon.

Es verdad que si ellos desearan que la Iglesia nunca



necesitara ser protegida, sus deseos serian jtfstosy muy
conformes con los del mismo San Agtisiin, quien dice
f Epist. ad Donat. Procéns.):' M 'Xo no quisiera que la Igle-
»sia de Africa se viese abatida hasta el punto de necesitar
»de ningln poder de la tierra;*” pero esto no obstante estan
muy lejos de vituperar la proteccion que los Principes
ia deben dispensar, siempre que se contenga dentro de
los verdaderos limites, como sucederia si se atuvieran
4 lo que San Isidoro dice en el canon citado por el Sefior
Vallejo, "& suplir con el terror de sus penas lo que no
»alcanza la voz del Sacerdocio..../ A echar sobre los rebel-
edes el peso de su autoridad, para asegurar a los decre-
»tos de aquel el respetoy veneracion que se merecen

64 loque S. Leon exigia del emperador: *'a amparar la Igle-
esia’?(2); a lo que Fenelon (3) y Bossuet T) ensefian; a lo
que practicaron un Constantino, un Teodoslo, un Hono-
rio, un Valentiniano, un Marciano y un Basilio en ios
primeros tiempos, y despues los Carlo-Magnos, los Lu-
dovicos, los Fernandos y los Alfonsos; la que vituperan
es la que, olvidando loque nuestro llamos del Manza-
no nos ensefia en la esposicion de la ley Julia Papia Popea

(1) Principts scecuiit nonnunquam intra Ecclesiam pottslaiis
adeptee culmina tenenty ut per eamdem potestatem disciplinam
Ecclesiaslicam muniant. Caterum intra Ecclesiam potestatesneves-
taricc non essente nisiut quad (non) prceoalet Sucerdos ejficere per
doctrincB sermonem, potestas hoc impleat per disciplina terrorem,
Scepe per regnum terrenum calesie regnurn proficii, ut qui intra
Ecclesiam positi contrafidem et disciplinam Ectlesice agunt, /igo-
re Principum conterantur, ipsamque disciplinam quam Ecclesia
utilitas exercere non prceoalet, ceroicibus superborum potestasprin-
cipalis impanai, et ut venerationem mereatur, virlutem potestatis
imperliate Cognoscant Principes saculi Dea debere se rationem
reddere propter Ecclesiam quam a Chrislo tuendam suscipiunt,
Nam sioe augeatur pax et disciplina Ecclesia perfidéles Principes,
sii>e soivaturt Hl« ah eis rationem exiget, qui eorum pqtestati suom
Ecclesiam credidit. (Can, ao, caus, iS, quast. 5J

(a) S, Leo, epist. i56 ad ieon, Aug.

(3) Fcnelon, discurso a S. A. S. cl Elector de Colonia e» iu
consagracion.

(4) Bossuet, polii, lib. 7, ari. 5, prop. 11.



(lih. \cap. 46m & saber: "que no toca ala autoridad po-
»litica juzgar ni determinar causas espirituales y ecle-
»sidsticas, ni mandar cosa tocante al culto, ceremonias
e funciones y ministerios sagrados, su forma y disposicio-
»nes; ni le es licito hacerlo bajo ningun -pretesto de pie-
edad, ni aun de pacificacion de discordias y tur—
*bulencias (aunque pueda y deba dentro de su es-
*fera aplicar su brazo & cortarlas), por ser todo esto
e propio y privativo de la autoridad eclesiasticafundan
lo que muchos llaman proteccion en los errados princi-
pios que sentaron los Solis de Coérdoba, los Lasos de Pia—
sencia, y otros Obispos y no Obispos cortesanos, que en
diversas épocas han adulado tan torpe como bajamente
al poder; porque ya en este caso la proteccion no es mas
que una usurpacién, como la suponia el célebre Osio
cuando hablaba al Emperador, un yugo disfrazado segin
Fenelon , quien ensefia que es preferible & semejante pro-
teccion el que la Iglesia sufra cualesquiera otro mal;
pues dice en su discurso a S. A. el Elector de Coloniaen el
dia de su consagracion, que "por grande que sea la ne-
«cesidad que tenga la Iglesia de un pronto socorro con—
»tra los abusos y heregias, la tiene mucho mayor de
»conservar su independencia.”»

Si pues estas son las ideas y sentimientos que los que
escriben en los periddicos religiosos tienen acerca de la
proteccion, ;qué catolico hay que se admire de ellas, ni
con qué razén puede echarseles en cara que la vituperan,
entendida en el sentido en que debe entenderse? ;O se nos
quiere decir que deben también ensalzar y glorificar la
que por un abuso se llama tal, aquella en cuya virtud se
creyeran los que deben proteger & la lIglesia autorizados
para dictarle sus leyes, imponerle su yugo, humanizar es-
ta obra divina, esclavizarla, y para empufiar con la mano
que no ocupa el cetro el cdliz 6 el incensario? jQuede
esto para los que, envueltos en las sombras del error, tra-
bajan por introducir basta en lo mejor ordenado el des-
orden y la confusion!

El testo que nos cita de Pedro Gregorio no podemos
atinar con qué motivo lo cite, porque bien se entienda
que el Sumo Pontifice hubiese sido quien hubiese deman-



dado esas cosas de que habla perlonecientes & los Clérigos
y causas eclesiasticas, como él lo traduce, 6 bien que para
las potestades ¢ >or las potestades seculares se hubiesen
demandado ai Sumo Pontifice, que es como debe enten-
derse & nuestro parecer, nada nos hace al caso, porque, no
nos cansamos de repetir, somos hijos muy sumisos de la
Iglesia, y asi, siempre que veamos que se hace cualquiera
innovaciéon con intervenciéon de su Cabeza, bajamos la
nuestra. Al ver pues que esto en nada nos toca, nos per*
suadimos que se ha copiado aquel largo parrafo, porque
en él se habla de Santo Tomds, y se dice que una cosa es
disputar de Santo Tomas, del Maestro de las Senten-
cias y de otros dichos de los Santos Padres dentro de
las aulas, de las escuelas,y otra tratar de los negocios
de las Republicas cristianas; con lo que se puede enten-
der que se les dice a estos escritores, que aunque sean
muy sabios en la especulativa, en la practica no io son, ¢
que no vale lo que aquellos escribieron para oi)rar con-
forme & ello: désele el sentido que se quiera, aunque
mucho se podria contestar, no merece ciertamente esta
invectiva otra respuesta que el recordar la obligaciéon que
hay de conformarse en ia practica con sus doctrinas } las
de otros, las cuales tiene recibidas la Iglesia, pues asi lo
manda cuando nos dice: Ne innitaris prudentia; tuce. Pru-
dentice suaj innHitur, qui ea quce sibi agenda vel dicen-
da evidentur, Patrum decretis prceponit; porque aunijue
es cierto que los dichos, esos dichos de Santo Toméas v
otros Santos Padres, no son por si decretos, también lo
es que muchos han llegado & serlo porque la Iglesia los
ha adoptado con su autoridad: Ea nostra facimus, nos
dice, quibus auctoritatem nostram impertimur.

81 EIl SEHOR TALLEJO SE POETil COMO VERDADERO PASTOR.

Entre otras verdades que aquellos escritores han
ensefiado, una fue ia de que no puede ser legitimo Pastor
de la Iglesia el que entra en el gobierno de una diécesis
contra la voluntad espresa del Romano Pontifice (aun-
que algo menos basia para que no io sea); y para eludir
el argumento que con ella se hace al Sr. Vallejo y de-
mas Sefiores que estan en sus circunstancias, nos dic«
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que sipor legitimo Pastor entienden un verdadero Obis-
po, los electos nombrados Gobernadores no lo son ni
piensan titularse simplemente tales; pero que si compren-
den d los Vicarios Capitulares, segun las leyes vigentes
de la Iglesia no hay necesidad alguna de la autoriza-
cién Apostdlica, bastando la de los Cabildos, porque no
se ha manifestado al menos legalmente en Espafa su
voluntad de un modo contrario.

Aqui era necesario que nosotros repitiéramos cuanto
antes hemos dicho acerca de la inhabilidad de ios Obispos
nombrados para poder ser elegidos Gobernadores, estable-
cida por regla general, y posteriormente declarada y con-
firmada por la Congregacion del Concilio, Bulas y Bre-
ves de su Santidad, no menos que cuanto insinuamos
acerca de la obligacién que estas inducen, aunque no
estuvieran recibidas ni publicadas; |>ero lo omitimos,
porque esto seria abusar de la paciencia de nuestros lec-
tores, y solo nos contraeremos a decir que, se entiendan
6 no se entiendan por legitimos Pastores, tanto los Obis-
pos que el Sr. Vallejo llama verdaderos Obispos, cuanto
los Vicarios Capitulares, el argumento que se le hace cou
cl principio de que no puede ser legitimo Pastor de la
Iglesia quien entra en su gobierno contra la voluntad de
la Silla Apostolica queda en pie, & pesar de lo que para
darnos su solucion dice. Porque vamos al caso: no pue-
de negarse que, para que un Obispo legitimamenle ad-
ministre la Di6cesis para que ha sido nontbrado, necesita
de la misién, no de olro que de la Silla Apostélica; y en
el hecho, ¢que es lo que vemos? Que un Obispo que tie-
ne el caracter de lal administra ia Iglesia para que fue
nombrado, y ejerce en ella todas las funciones que pu*
diera ejercer un verdadero Obispo, en el sentido en que
él lo entiende, pues confirma, ordena y ejerce todo lo
demas que ejerceria si tuviese la misién de la Santa Sede
sin tenerla: ;qué importaria que al ejercer estas funcio-
nes espresase que lo hacia, no como verdadero Obispo,
sino como Vicario Capitular? Pues que, ¢la Iglesia se Da-
ra eu los nombres, 6 no considera las cosas? ;Se hubiera
acaso opuesto a que el Obispo de Constantinopla v. g. se
denominara Obispo universal, si no viera la tendencia y



las miras que en si envolvia csra denominacion? Esla dis-
tincion pues, para lo que podia servir seria para que no
se llamara verdadero Obispo el Obispo nombrado, pero
no para que no se portara como si en realidad lo fuese;
y lo que la Iglesia ha querido y quiere siempre es que el
Obispo nombrado no se llame Obispo sin aditamenlo, no
')or otra cosa sino porque no quiere que se porte como si
o fuera sin teiier su mision, pues agquel nombre no ata-
ca las prerogativas de la Sarita Sede, ni hace ilusoria la
mision que ella debe dar al nombrado, sino el porte de
Obispo. Porque, vamos claros, si bastase ei que los Obis-
pos no confirmados no se llamasen Obis[)os, aun cuando
ejerciesen su ministerio como si lo fuesen, para con esto
cumplirse los designios de la Iglesia, ¢(qué podria impedir
el que, no digo una Dibcesis, una Provincia, sino nn
Reino, fuesen administrados en lo espiritual [J)or Obispos
a quienes no les hubiese cometido, y a quienes acaso les
hubiese negado la misién la Silla Apostélica™ Y en este
caso, ¢podriamos decir que en ellos se reconocia el Pri-
mado de aquella? Podria ser que el de i»onor no se Ic
negara, pero /el de jurisdiccién? ;Qué muestras, qué
indicios, qué sefiales hallariamos de que la potestad que
se ejeroa emanaba de aquella Unica fuente? ;Cémo po-
driamos decir que no estabamos privados de la comunion
con la suprema cabeza de la Iglesia, cuando esta se fun-
da principalmente en el derecho de instituir los Obis-
pos (i)? Como qué, ¢le incumbia real y efeclivamente el
cuidado de las almas que en tal pais hubiese, cuando de
hecho se la imposibilitaba para vigilar sobre ellas, y aten*
derlas, proveyéndoftis de dignos Pastores? No lo alcanza-
mos, y asi no dudamos decir que semejante doctrina y
practica tienden & obscurecer y destruir los principios de
la verdadera misién, y & despreciar y aniquilar la aulo-

(i) Quid miseri pnpuH ptccaperunl, ut gummi lotius Ecclesia
capitis priventur communionr, quce prcecipue in conslUtiendis ordi-
nandisque ab i/>s0 Episcopit singularum Ecdesiarum , vercc el
eatholicce communionis fontibus sita €st. (Carta de la It'lesia gali-
cana, escrita al Sumo l'onliéce en favor de la Iglesia de Porliigal
coa ocasion de au horfandad en el reinado de Juan 1V>)

*



lotrmion y tisma,

ridad de la Silla Aposlélica, como antes que nosolros lo
dijo nuestro Sanio Padre Pi6 VII; de consiguiente que-
da en toda su fuerza el argumento propueslo (*).

Se liace también cargo el Sr. Vallejo de una nota que
se halla en uno de los periddicos religiosos, en la que se
dice: *el que contra las leyes de la Iglesia se entromete
ven el gobierno, es ladrén, es cismatico.\' Muchos afios
hace que lo vemos eslo estampado en los libros que con-
tienen nuestra jurisprudencia, pero conirayéndonos &
nuestro caso particular, hallamos que Pi6 VII hace es-
tensiva esta denominacion aun & los Obispos nombrados

(® No sabemos cémo conciliar el que los Obispos nombrados,
elegidos Vicarios Capitulares, no sean verdaderos Obispos ni
piensen titularse tales, segun lo asegura el Sr. Vallejo, con la
conducta que él mismo observa, pues las pruebas que nos da son
de todo lo contrario.

No puede ignorar goe los Gobernadores no deben usar, porque
no les es permitido, de su propio sello y armas en la espedicion
de los negocios, sino del sello y armas de aquel en cliyo nombre
gobiernen , sea que la Sede esté vacante, 6 sea que esté provista.
Prescindiendo de que esta ha sido y debido ser la practica siem-
pre observada, tenemos en Espafia una declaracion reciente, mo-
tivada por e) gobernador que fue de Valencia el Sr. Rivero, el
cual crey6 que porque el Sr. Arias habia sido estrafiado del Rei-
no habia perdido la )urisdiccion espiritual del Arzobispado, y
asi no dudo titularse Vicario 6 Gobernador del mismo por el Ca-
bildo, como si una mecida puramente politica, dictada por gaicn
como que no la tiene no puede dar la )urisdiccioa espiritual, pu-
diera"despojar & nadie de ella; sobre lo cual consultada la Santa
Sede, A fin de evitar la nulidad de los actos de aquel Gobernador,
declaré que los Gobernadores tienen estrechisima obligacién de
reconocer la autoridad de donde dimanan sus facultades» sin
que puedan encabezarse en los Despachos de un modo que se des-
conozca aquella; y que no haciéndolo asi, nunca podrian ser con-'
siderados como legitimoi, ni valido en manera alguna cuanto
obrasen, (Col. Eclesiastica, tom. lo, n. 20.) ;Se confirma con esto
el uso que el Sr. Vallejo hace de su propio sello en lugar de usar
el det Cabildo!”

No piensa titularse Arzobispo, ¢(se conformara con esto el
permitir ni aun tolerar que en la peroracion et famulos se
esprese, como se espresa en alguna 6 algunas lglesias del Arzobisr
pado, Aniistitem noslrum Petrum?



Vicarios Capsulares, cuando dice que tienen cerrada la
puerta para serlo, y el Cardenal Pacca cuando deno-
raioa pretendida instituciéon d intrusion & la eleccion
con que los tales Obispos se ingieren en la administra-
cion de sus diocesis bajo el titulo de Vicarios Capi-
tulares. .

Para desvanecer la fuerza de esta nota entra el Sefior
Vallejo en esplicaciones acerca de lo que es un intruso y
un cismatico, y nos dice que se puede muy bien ser lo
uno sin lo otro; y nosotros diremos que también se
puede ser lo uno y lo otro en un mismo acto, como
cuando uno, al ingerirse sin la mision verdadera en un
destino eclesiastico, se resiste & la jurisdiccion 6 ley del
que se lo prohibe, lo cual segin él mismo se verifica
cuando no reconoce y acata las autoridades superiores, 6
no estd pronto a obedecer y ejecutar sus determinaciones.
Mas no debe entenderse que sea necesario que se haga es-
ta resistencia bajo cierta férmula de palabras, porque
consistiendo mas en el &nimo que en ellas, [>uede muy
bien hallarse en aquellos que, no atreviéndose a4 romper
abiertamente con la superior autoridad & quien deben
obedecer y acatar, buscan todos los arbitrios que les su-
giere su ingenio para eludir y burlar las disposiciones
que de elia emanan (i).

£1 testo que nos cita, tomado del Fagnano, nada em*
baraza para que se ensefie esta doctrina, antes por el con-
trario la apoya , porque segun él, si bien hay obligacion
de obedecer al Prelado menos justo, espresa que debe es-
tar en paciGca posesion, y que tenga 6 concurra la auto-
ridad del Superior; y precisamente estas dos condiciones,
como antes se ha dicho, no concurren en el caso que
hoy nos ocupa, pues ni los Obispos nombrados estan
ni pueden estar ahora en posesion de sus Obispados, ni
aun la posesion de Vicarios en que estan, al menos al-

(1) Praceptis Aposlolicis non aura superbia resislatur, sed
per obedientiam, qucc a Sancta Romana Ecclesia et Aposto-
lica auctoritate jussa sunt, salutifere impleantur , si ejusdem
Sancta: Ecclesia, qua est caput vestrum, communionem habere
desideratisi (Epist. Greg. IV et Anaslb. Il.)



gunos de ellos, es pacifica, ni tampoco se nos liace ver
esa autorizacion' dek superior que el Fagnano, la Glosa
y los mas 0 casi todos los Canonistas requieren.

Es verdad que el Sr. Vallejo quiere salvar ia intrusion,
con que para el efecto basta que tenga tiltilo de quien
pudiera darlo, y supone que lo pudo dar el Cabildo; pe>
ro tenemos contestado que para que un Obispo pueda ad-
ministrar su diécesis anles de ser confirmado, ha de tener
licencia del Papa y no de otro, apoyadndonos en la Glosa
y en otros testos; y que aun cuando quiera administrarla
como Vicario, no le basta el nombramiento del Cabildo,
porque prescindiendo por ahora de la forma del nombra-
miento, para que éste sea valido aun en si, es necesario
que sea conforme a la ley que establece 6 designa quienes
pueden ser los nombrados, y losObispos presentados se ha
dicho ya que estun escluidos.

Siendo pues cuanto va espuesto una repeticion de lo
que el Derecho tiene esiableciclo, y de lo que los Autores
han escrito en conformidad del mismo, y una aplicacion
de sus doctrinas al caso en que hoy nos hallamos, nadie
puede justamente airarse, ni menos proceder por esto a
amenazas de hacer uso de armas que, si tienen aignna
fuerza, solo serad para hacer enmudecer & los que no con-
vengan con sus ideas, y no para convencerlos del error
en que se les supone imbuidos; antes si se admiraré cual-
quiera del empefio que por todas [lartes se descubre de
querer amalgamar una cuestion puramente religiosa con
otra que nada tiene que ver con ella, juzgando de la in-
tencion (le sus adversarios y de sus sentimientos en politica
por solos los que en religion han manifestado, y conci«
lando por esle medio contra ellos la animadversion del
publico.

Hasta aqui nos hemos ocupado en examinar lo que el
Sr. Vallejo ha dicho respecto de la aptitud ¢ inhabilidad
de los Obispos nombrados para ser elegidos Vicarios Ca-
pitulares, pasando por encima sobre lo que dice con res-
pecto a ia forma de sus elecciones, pues nos habiamos
reservado para mas adelante el tratar de esle punto con
mas detencion, lo cual vamos & hacer, examinando los
parrafos de su Discurso que tengan relacién con él.



Al uno de ellos, que es el nimero lo, le pone este
epigrafe.

LA IKVITACron DI S. M. 30 QUITA LiU LIBERTAD DE LOS CABILDO» PARA
XOHBRAK OOBERITADORES.

Entrando en su esplicacion nos recuerda, que uno de seiraia.

los arffunientos que, contra la praclica que se quiso esla- “ ofrecis,
blecer por el Gobierno e que los Obispos nombrados *1mMel&sEs "
fuesen elegidos para Vicarios Capilulares, presenté en sus
uotas el Nuncio de su Santidad por los afios de 1820 al
1823, y que hoy se repite, se reducia & que la designa-
cion de las personas hecha & los Cabildos por el Gobierno,
quitando la libertad en la eleccion, la anula. Pero antes
de profundizar e“a cuestion se detiene en hacer ver el
derecho del Gobierno a que los Obispos sean personas que
merezcan su confianza, por el caracter politico ¢ influjo
que puedan tener en el bien 6 mal estar de la sociedad,
de donde quiere derivar la justicia con que, en los ejem-
{>los de diversas épocas que nos cita, ha intervenido en
WS nombramientos y elecciones de los mismos, afiadiendo
que estas invitaciones no hacen que se haga una cosa que
no se quiere, sino que se quiera lo que no se queria.

No dudamos confesar que los Gobiernos tienen interés el intere« det
en que sea acertada la eleccion de los Obispos, aunque no jffdo™de*o3*o"
se podra negar que hoy sea este mucho menor que el bixos 7 &
%l;'e ante te!nlnan_., porque es bien glaro que no gozan’;%i ypd,oelesneanlg
UBis{)0s dej Iinuujo que gozaron, m se Jes tiene Ja consi rlﬁgr)u%
raciéon que en otros tiempos se les tuvo; pero dejando
ahora esto a4 un lado, y por grande que se quiera supo-
ner el influjo del Obispo en el orden politico, y el interés
gue por esta causa deba tener el Gobierno en su eleccion,
no es de tal naturaleza que sobrepuje al interés que en
esto mismo tiene la Iglesia, porque al fin, el principal ca-
racter de un Obispo es el eclesiastico; el politico es pura-
mente secundario , y asi seria un absurdo querer estable-
cer como principio de que se derivase la parte de inter*
vencion del gobierno en la institucién de loe prelados de
la Iglesia, el interés que se dice tiene en ella, porque sen-
tado asi genéricamente este principio se viene & conside-
rar a4 los Obispos como unos empleados de la potestad s=-



cular; y en esta suposicién, ;quién podria negarle Ja fa-
cultad de dictar las leyes que mas le acomoden para su
eleccion? ¢;Quién la de dictar & los instituidos las leyes por
las que han de gobernar? ;Quién nada de lo que sea re-
lativo & su Ministerio? ¢(Ni quién iiltimamente la facul-
tad de destituirlos y de reponerlos? Porque si & su interés
ha de atender el Gobierno, y loque le dicte su interés
puede hacer, ¢;quién asegura que el interés no le dicte
lodo esto?

No queramos pues sobreponer el caracter politico de
los Obis|>0s & su caracter eclesiastico, porque si asi lo ha-
cemos sobrepondremos también las leyes civiles que, con
respecto 4 su eleccion, gobierno y demas se den a las le-
yes eclesiasticas; subordinémoslo al orden eclesiéstico, co-
mo ha estado subordinado , guiandose el gobierno en e*
tas materias por las leyes de la Iglesia, y no siendo el quien
se las dicte (i).

Asi ha sido hasta ahora, pues aunque es cierto que en
muchas épocas y naciones los Principes elegian los Obispos
6 daban su consentimiento para que fueran elegidos 6 con-
sagrados, siempre han usado de este derecho con subordi-
nacion a las leyes de la Iglesia, porque nunca se han
contemplado autorizados por ese interés & que se le da
tal importancia para intervenir en ellas por si, 6 como
en virtud de una facultad que de él se deriva; asi es que
si alguna vez se han escedldoj sus escesos han sido repri-
midos por la Iglesia; ni podia ser de otra manera, porque
siendo este un derecho espiritual, no podia corresponderles
por ser quienes eran: esto se veen el Concilio 111 Romano.
Se hallaba enfermo el Papa Simaco, y temeroso de que
& su muerte en la eleccion de sucesor ocurriese un cisma,
encargd & Basilio Prefecto del Pretorio, que hacia las ve-
ces del rey Odoacro, que interviniese en la eleccion de

(i) Lege imperatorum non in omnibus ecclesiaslias conlrover-
ilisulendum est, praserlim cum inveniatur Evangelica et canonica
sanciioni aiiquoiies obviare. (Epist. Nicol. PP.)

In ecclesiasticis causis regia voluniatis sacerdolibus esl postpo-
ntnda, (Rob. Epist. Felicis PP.)



quien le habia de suceder, y sin que aun el Papa hubiese
muerto, hizo aquel una constitucion 6 dié un decreto por
el que prohibia que se procediese & elegir sucesor no es
tando él presente, y que el Papa no pudiese enagenar las
cosas de a lglesia; pero convalecido Simaco celebré éste
Concilio, en el que se anulé lo que Basilio habia dispues-
to, diciendo que los legos habian intentado hacer suya la
eleccion, lo que manifiestamente es contrario 4 los Ca*
nones, porque no tiene facultad de establecer nada en la
Iglesia, & la que estan obligados & obedecer y no autori-
zados para mandarla; y afiadiendo que si se anulaba es-
te decreto de Basilio, no era porque en si tuviera algun
valor, sino para que & nadie le sirviese de ejemplar, ni
por él se pudiese presumir que los legos, por religiosos y
poderosos que fuesen, tenian facultad de disponer en mo-
do alguno acerca de lo que esde la inspeccion de la Igle-
sia, cuyo cuidado indudablemente fue cometido por Dios
4 los Sacerdotes.

Por esto los Principes piadosos, lejos de mezclarse en
los negocios eclesiasticos por su propia autoridad, no han
dudado hacer una ingenua confesion de que no les era
permitido: el ejemplo lo tenemos en el Emperador Mar-
ciano, el cual en la accién 6 del Concilio de Calcedonia
dijo: "No queremos asistir al Sinodo para hacer osten-
»tacion de nuestro poder, sino para confirmar la fe a
»ejemplo del muy religioso Principe Constantino;** y en
la misma accion afiadio: **Nos hemos abstenido de de—
e cretar algunos capitulos pertenecientes al honor de Vues-
»tras Reverencias, juzgando que deben ser decretados por
»el Sinodo, mejor que por nuestra sancion/~Y el Papa Ni-
colas, en su carta al emperador Miguel, le decia: "Que el
»Obispa Ignacio no pudo ser espelido por la sentencia im-
»perial, haciéndole presente la conducta que en este pun-
“to observaron los emperadores Constantino y Teodosio,
»los cuales reconocieron que sola la Iglesia era ia que
mpodia juzgar de estas causas.’” Esto mismo confirman la
carta de Gelasio Papa al.Emperador Anastasio, al cual, di»
cidndole que **dos son por quienes se rige la maquina de
«este mundo, & saber, la autoridad sagrada de los Ponti-
mfices y la potestad real/” le anadia, que "lanio de mas
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»responsabilidad es aquella, cuanto gne en el supremo
»juicio habia de dar cuenta de los Reyes, y que fundado
>en semejante autoridad fue como el Papa Inocencio es-
»comulgd al Emperador Arcadio, por haber cousenlido
>gue San Juan Crisostomo fuese espulsado de su silla, y
»San Ambrosio escomulg6 « Teodosio el Grande por ua
e delito que no les pareci6 & otros Obispos tan grave;*" y
la del Papa Juan, escrita con molivo de que el Empe-
rador queria juzgar las causas de los Clérigos y Sacerdo-
tes, en la cual dice: "*que si el Emperador es catélico, no
»es Prelado sino hijo de la Iglesia, por lo que en lo re-
»lativo & ella lejos de ensefiarle debe aprender de la mis~
»ma, pues el Seflor no quiso que la ordenacién desus
»ministros y sus causas se decidiesen por las leyes civiles
»y autoridades del siglo, sino por los Pontifices y Sa-
mcerdotes.*”

Pero contrayéndonos mas al asunto veremos que, re-
gresando del Oriente el Emperador Valentiniano, llegé a
Mildn en época en que estaba vacante aquella silia por
muerte del arriano Auxencio, Obispo de ella, que tantos
males habia causado a la Religion ; y queriendo que el
sucesor que se eligiera fuese catolico, les exhort6 & los
Obispos, que al efecto se congregaron, & que hiciesen una
acertada eleccion. £1 Sinodo le suplicé entonces quede*
signara el sugelo que mejor le pareciese, pero lejos de con-
descender con su suplica, les contest6 que a ellos, que
estaban dotados de la divina gracia, era & quienes esto toca*
ba, y entonces fue cuando resultd la prodigiosa eleccion
de San Ambrosio, que aln no estaba bautizado.

Por el contrario veremos que el Rey Lotario no permi-
tia gne fuese ordenado para Obispo ninguno que no fuese
amigo y fautor suyo; por lo que el Papa Nicolas | le escri-
bi6 haciéndole responsable ante Dios si, asi como no to-
leraba lo primero, permitia que seordenase ningin Obis-
po sin antes estar autorizado por la Silla Apostélica. Eu
conformidad de esto vemos que un Concilio de Paris de-
creta la pena de escomunion coatra los Obispos que ad-
mitan & su comunion al que fuese elevado a este grado
por la potestad real, y que en el VII Concilio general se
declaré irrita la eleccién del Obispo, Presbitero, Diacono



hecha por el Principe, con arreglo al Canon 3i de los
Aposto icos, en el cual se establece que *4 algun Obispo”
»valido de las autoridades seculares, obtuvo por ellos el
»Obispado, sea depuesto, y escomulgados los que con él
»comulguen

Muchos otros Canones y disposiciones eclesiasticas po-
driamos alegar, en las que se conminan graves penas
contra los que obtuvieren de otro que de la Iglesia, y del
modo que la misma tiene establecido, los Obispados y otros
deslinos eclesiasticos; pero los ya referidos, y los pasages
histéricos recordados, deben en nuestro concepto servir
sin necesidad de mas para convencerse cualquiera de que
el interés que los Principes pueden tener en la acertada
eleccion de los Obispos, no es ni puede ser bastante para
gue se crean autorizados por si para hacerlas, ni para
dictar leyes sobre ellas, ni para querer que las suyas sean
antepuestas 4 las que la Iglesia tiene dictadas sobre esta
materia.

Hemos dicho que no negamos que los Principes del
siglo tienen un interés en las elecciones, porque no hay
duda que el acertado desempefio de las funciones pastora-
les influye mucho en que sus diocesanos sean bue-
nos ciudadanos, pues les ensefian & acatar las leyes y
cumplir con los deberes que éstas les imponen, no tanto
por temor de la pena temporal que muchas veces |e
elude, cuanto por obligacion de conciencia, cuya res-
ponsabilidad jamas pueden evitar; {iero esto es conse-
cuencia y como objeto secundario de su mision principal!,
que es la de formar 6 hacer buenos cristianos, predicar el
Evangelio, propagar y sostener la fe, combatir el error,
hacer que guarden los preceptos del Sefior, y esta mision
no es de los hombres sino del mismo Dios, porque él es
el que dijo & los Apéstoles y en ellos a sus sucesores: ~*Con
>la misma potestad con que me envié mi Padre os envig; id
>por todo el mundo, predicad el Evangelio & toda cria-
»tura, &c/'Y lejos de querer que la recibiesen de los Prin-
cipes del siglo, les anuncia los trabajosque éstos les hariau

(i) Can. 7 <13 63.



sufrir por desempefiarla contra sus leyes (i). Si pues al
buen desempefio del ministerio pastoral es consiguiente
el que reporte el Estado las ventajas que todos conocen,
este es un resultado nacido del principal obgeto por el
que Jesucristo instituyé el Obispado: él essin embargo
de mucha consecuencia, y reconocidos los Princi[>es cat6-
licos al imponderable servicio que los Prelados de la Igle*
sia han prestado al Estado, han sabido en justa correspon-
dencia dispensarles honores y distinguirlos con su confian-
za, hasta llegar & ser considerados por los personages de
primera nota en el orden politico, y como miembros de su
consejo, encomendandoles los mas importantes cargos.
Entonces no hay duda que el interés de los gobiernos era
como hemos dicho mucho mayor que el que ahora tiene
en su acertada eleccion, porque era también mucho ma-
yor el influjo que aquellos’ tenian en el orden politico;
pero ahora ¢que interés podremos decir que tienen para
que secrean autorizados 6 se permitan una mas eficazé in-
mediata intervencion en la inslitucion de los Obispos y
otros cargos eclesiasticos, cuando tanto aquellos co-
mo todos los demas ministros de nuestra augusta Re-
ligibn somos mirados como la escoria de la sociedad,
hechos el peripsema del Aposto!; cuando se nos niega
basta los derechos de ciudadanos que aun & San Pablo le
reconocieron los mismos tiranos, esos derechos que se
les concede 4 los ultimos miembros de nuestra sociedad;
cuando contra toda ley se les aprisiona a los Obis[)os, se
les encarcela, se les destierra por calumnias, por sospe-
chas, por odios; cuando se les priva del mas preciso sus-
tento; cuando esto mismo se hace con sus colaboradores,
con sus coministros; cuando a una parte muy notable
de ellos se les arroja de sus casas a la calle, se les entre-
ga al hambre y a la miseria, sin consideracién ni a su
profesion, ni a sus achaques, y sin que se respete ni la vir-
tud ni la ancianidad; cuando se les escatima la mezquina
asignacién necesaria j>ara no morir de inanicion; cuando

(i) Sicut misit me Pater, et ego rmllo vos,w. Ante Reges et
Préasides ducemini propter me in teslimoniumm*,» (Joao. cap. 30,
V. 31, et Math. c. lo, v> i8«)



con ojos eojutos, y sin procurarle auxilio ninguno, se le
ve perecer de miseria, despues de haber sido sacrilega-
mente despojada de lo que era fruto de su sudor, 6 par-
te de ia herencia de sus padres, & esa porcion escogida de
la vifia del Sefior, & ese coro de inocentes virgenes, a ese
heroismo emparedado, cuyo delito todo podra ser elevar
iocesantemente sus puras manos al cielo, para contener el
brazo vengador de la Justicia divina, que aln no esla satis-
fecha con los repetidos castigos que hace sufrir a este des-
venturado reino por tanta profanacion, tanto sacrilegio,
tanta abominacién como en él se ha cometido impune-
mente?....

De consiguiente, ningdn mayor interés puede tener
ahora el gobierno del que antes ha tenido para interve-
nir de un modo mas inmediato, mas eficaz, mas amplio
en la instalacion de los Obispos y demas cargos eclesias-
ticos, porque lejos de ser mayor la consideracion de estos
6 su Influjo en el orden politico, es menor, 6 por mejor
decir nulu el que ahora tienen. Sin embargo, no es nues-
tro objeto el negarle !a parte que en esto le corresponde,
solo nos hemos propuesto hacer ver que ese interés de
gue se habla nunca es capaz pur si, y menos ahora, para
que los Principes y los Gobiernos se contemplen autori-
zados para intervenir en este asunto; no les privaremos
del derecho que tengan, pero si diremos que uo lo tie-
nen sino por concesion de 1a Iglesia, y que por tanto do
son arbitros para estenderlo mas alla de los limites de Ja
concesion.

Nada mas debia ser necesario para confesar esla ver-
dad que lo que hemos insinuado; diremos con todo al-
guna cosa que sirva para aclararla aun. Que ios Aliés—
toles fueron 16s que crearon los primeros Obispos en vir-
tud de la autoridad que recibieron del Sefior, es cosa que
esta fuera de toda duda, asi como el que muertos los crea-
dos por aquellos volvié el derecho de elegir sucesores
al Romano Pontifice como Principe de la Iglesia y suce-
sor de San Pedro, segun puede verse en el cap. i, distinr.
22 (i}. Los Romanos Pontifices de consiguiente han sido

(t) Ornnes sive Patriarchii cujuslibet apices, sivt Metropvleon

si lo* Pripeip«
i)."efcr*S 7*
iaftiilucion de lo»

Jpicd™*,



y debido ser los que han establecido la forma 6 modo
que ha debido guardarse en semejantes elecciones; y asi
se ven repetidos canones, segin los que ya el clero ya el
pueblo tenian mas 6 menos parte en ellas, conforme lo
requerian las circunstancias, y algunos de ellos terminan-
temente espresan que el pueblo no tenia mas que dar tes»
limonio acerca de las cualidades del candidato: tal es la
carta del Papa Esteban al Arzobispo de Ravena en la que
dice: *La eleccion toca a los Sacerdotes, y el pueblo fiel
j*da su consentimiento, porque el pueblo ha de ser ense-
«fiado y no seguido;” lo que ya antes habia dicho el Pa*
.I:ia Celestino en su carta tercera a4 los Obispos de la Apu-
lay la Calabria (i). Y asi como los Sumos Pontifices ori-
ginariamente han sido los que dieron esta Intervencién a
los pueblos, también se la dieron en otras circunstan-
cias a4 los Princi[>es; pero asi como ellos eran los que re-
gulaban y prescribian bajo graves penas el modo con que
aquellos debian hacer uso de este derecho, se lo regula—
ban también & estos. Del Papa Adriano nos consta por el
cap. Hadrianus 7, de la distinc. 63, que fue el que con—

Primatus, aut Episcopaluum calhedras, vel Ecclesiarum cuius—
libet dignitates instituit Romana Ecclesia. Illarn vero solus Ule
fundavit, et super petram fidei mox nascentis erexit, qui beato
aternce vita: clavigero terreni simul et ceelestis imperii jura com-
missit. Non ergo qualibet terrena sententia, $ed iliud verbum
per quod construclum est ccelum et terra, per quod denique om-

nia condita sunt elementa, Romanam fundaoit Ecclesiam, Illiut
certe privilegio fungilur, illius auctoritate fulcitur. (Inde non est
dubium quin quisquis cuUibet Ecclesia: jus suum detrahit, in-
justitiam facil. (¢ui autem Romana: Ecclesia: privilegium ab ipso
summo omnium Ecclesiarum capite traditum auferre conatur, hic
procul dubio in haresim labitur™ et cum Hit vocetur injustus, hic
est procul dubio dicendus hcereticus. Fidem quippe violat quiad-

versus illam agit, quee mater est /jdei, et illi contumax inveni-
tur, qui earn cundis Ecclesiis preetulisse cognoscitur, unde et
ipse S- Ambrosias se in omnibus sequi magistram Sanctam Ro-

manam profitetur Ecclesiam. (Nicol. PP. I1.)

(1) Sacerdotum quippe est electio, et ftdelis popuH consensus
odhibendus-esti quia docendus est populus, non sequendus. (Slcph.
PP.) Plebis non esteligere, sed electioniconsentire. (Ccelest. PP.)



cedi6 4 Carlo®MagnOy en remuneracién del servicio que
le presté libertando & Roma del apuro en que la tenia
el Rey Desiderio, el derecho 6 facultad de elegir 6 nom-
brar los Obispos (i); y de nuestros Reyes, que se requeria
su consentimiento anles que fuesen consagrados, por el
canon 6 del Concilio X1l de Toledo, inserlo en el cuerpo
del Derecho bajo la rubrica de in electione Episcoporum
Principis desideratur assensus.

Mas este privilegio, concedido por la Iglesia 4 los Prin-
cipes en aquellos tiempos, bien sea para que eligiesen
Obispos, bien para que prestasen su consentimiento en la
eleccion, nos dice el Barbosa (a) que se perdid, ya porque
lo renunciaron como Valeniiniano, 6 ya porque la Igle-
sia lo revocé en razon 4 que promovian segln su capri-
cho & los Obispos, y abusando de su poder vejaban y es-
pulsaban de su Silla a los que no eran de su agrado; he-
cho que por si nos dice es bastante para que lo perdie-
ran segun el can. Privilegium, de la caus. 11, cuest. 3, el
cual establece que se pierde el privilegio por abusar de
él (3), y con él estan conformes otros capitulos de! Dere-
cho: de donde se infiere, afiade el mismo, que se equivo-
caron algunos Doctores espafioles y franceses que dijeron
que el Rey podia espulsar de su reino al Obispo sedicioso,
pues que la lIglesia, lejos de autorizarlos para eslo, ha sa-
bido reprimir semejantes hechos, como lo hemos visto en
el Papa Inocencio, que escomulgé al Emperador Arcadio
por haber consentido que San Juan Cris6stomo fuese es-
pulsado de su Silla; otro tanto se lee en el cap. Olim, de
Injuriis; en el Noverit, de Sentent. Excom.; y en la Cle-
meni. i de Poenis (4).

(i) Hadrianus auttm Papa cum universa Sjnodo tradide-
runt Carolo jus et potcstatem eligendi Poftificem. (Cap. aa,
dist. 63"

(a) Barbosa™ de Officio et poteslate Episcop. Part. i,t. i,
cap. n. 9.

(3) Privilegium omnino merelur omitiere, qui permissa sibi
abulitur polestale. (Can, privileg. caus. 11, quasi. 1.J

(4) Sin embargo de que Barbosa dice que también algonos
Doctores franceses enseuaron que el Rey podia eapulsar del reina.



Por lo hasta aqui dicho se evidencia que los Princi-
pes, a4 pesar del interés gne tengan en la acertada elec*
cion de los Obispos, no tienen por si derecho a intervenir
en ellas, y que cuando han intervenido ha sido por con-

al Obispo sedicioso, no debemos confandir con ellos al Clero de
aquella Nacién, cuyos sentimientos eran enteramente contrarios,
como se verad en el siguiente trozo de la Tradicion acerca de la
Confirmacién de los Obispos, escrita por el abate Lamennais.
Dice este escritor en su parte tercera, leccion tercera, lo siguien-
te: <La asamblea de i655, despues de haber sostenido los derechos
del Obispado contra las opiniones poco refiexivas de algunos te6>
logos, tuvo también que defender la jurisdiccion é independencia
de los Obispos, atacados en la persona del Cardenal de Retz, coad-
jutor de Paris. Es notorio que de resultas de las turbaciones de la
Fronda en que tuvo tanta parte, fue preso en diciembre de i65a
y conducido al Castillo de Vincennes. Habiendo muerto su tio
Mr. de Gondi el 3i de marzo de i654, en el mismo dia el Car-
denal de Retz tom6 posesion por procurador del Arzobispado. El
Rey di6 orden al Cabildo que gobernase por si, y siete dias des-
pees obtuvo la dimision del Cardenal, ; quien hizo trasladar al
Castillo de Nantes el 30 de marzo, de donde se escap6 el is de
agosto inmediato*

El Papa rehus6 admitir dicha renuncia, pues no podia sin des«
honrarse, decia su Santidad, verificar un acto hecho en una pri-
sién. El Arzobispo por su parte, no bien hubo recobrado su li-
bertad, escribié al Cabildo dandole las gracias de habérsele con-
servado fiel y no haberse plegado al mandato de la Corte, de que
hemos hablado. Sin embargo, el Rey ordené de nuevo al Cabildo
que nombrase Vicarios generales como si la Silla estuviese va-
cante, y no reconociese & los que estaban autorizados por el Car-
denal de Rctz, pues que hallandose ausente y no habiendo aun
prestado juramento de fidelidad, estaba impedido de gobernar su
didcesis. No se omitié en esta ocasion medio ni precauciéon algu-
na para asegurarse de la obediencia del Cabildo: se confiné & Pe-
rona & los Canénigos que se tenian por mas adictos al Cardenal,
y se aprovecharon de su ausencia para deliberar; sin embargo, el
partido de la Corte no escedié sino en cuatro votos.

El Cardenal reclamé inmediatamente contra un acto tan ile-
gal. '<Se cita, decia, el decreto de Bonifacio VIII, que dice: que
si nn Obispo es preso 6 cautivado por los paganos 6 cismaticos,
el Cabildo debe gobernar la Didcesis. Mas ;co6mo mis enemigos
se pueden servir de esle decreto sin hacer respecto de mi el pa-
pel poco honorifico de cismaticos 6 de paganos, gentes que, como



cesion de la Iglesia, siendo esta misma la que, segun las
circunstancias de los tiempos, ha regulado su uso, repri-
miendo con duras penas la licencia que contra las leyes
gue lo prescribian se tomaban; y que Ultimamente.

no temen & Dios ni respetan 4 sa Iglesia, no se les da nada
perseguir & los Ministros de) Sefior y & ios Prelados de la Iglesia,
y reducirlos & la esclavitud y & la miseria de una prisi6on?

»,Quién no ve por otra parte los inconvenientes del principio
gue se querra consagrar? Segun esta eslrafia jurisprudencia un
ObispOi sin preceder juicio ni sentencia, ni aun prueba judicial,
podria ser despojado de sa jurisdiccién por sola la voluntad del
Rey; para quitarle su jurisdiccion divina bastarla arrestarle,
confinarle 6 desterrarle perpetuamente, como lo dice Hericourl,
quien habria debido afiadir este privilegio & tantos otros de esta
clase de que se componen las libertades de la Iglesia Galicana.
Ademas, era muy dificil hacer aplicacion mas estravagaiite de la
Decretal de Bonifacio VIII, porque esle Papa afiade que el Cabil-
do no tiene facultad de gobernar sino hasta el momento en que
el Obispo recobre sa libertad, y en el eiitretanlo debe consultar
In mas pronto posible d la Silla Apostélica, & la cual pertenece
proveer & las necesidades de todas las iglesias.

»Es verdad gne Mr« Ducasse asegura que lo que el Papa or-
denare en esle caso no seria recibido en Francia, porque alli no
se reconoce el derecho que se atribuye. jCo6mo! (No se reconoce
en el Vicario de Jesucristo el derecho de proveer & las necesida-
des de las lglesias? (Ni tampoco & los Concilios para consagrar
este derecho? (Ni la palabra del Salvador que impuso i Pedro la
obligacion especial de esta solicitud universal, diciéndole sin res-
triccion: Pasee oves meas? £stos canonistas, que tan instruidos
se muestran de las mas minuciosas practicas y maximas de la
jarisprudencia de los Parlamentos, deberian haber abrazado tam-
bién en la vasta estension de sus estudios el Evangelio y los dog-
mas de la fe. ;Dénde han visto que sea permitido escoger entre
las disposiciones de una ley las que se conforman con nuestras
ideas y favorecen nuestros intereses, y desechar las deroas? ¢(No
es esto erigirse a si mismos en legisladores, y atribuirse el dere-
cho que niegan & la Cabeza de la Iglesia?

>La de Paris, dividida en dos partidos muy animados, estaba
sumida en an verdadero cisma. Las personas adidas a la Corte
sostenian la jarisdiccion del Cabildo, mas todas las instruidas eii
las reglas eclesiasticas permanecian unidas & los Vicarios genera-
les del Cardenal de Relz. EI escandalo llegé & su colmo cuando
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aquel privilegio concedido de tiempos antiguos por fin
dejé de existir, ya por la renuncia que hicieron los Prin-
cipes, ya porque abusaron de él.

Hemos divagado, lo conocemos, de nuestro principal

se vié que Mr. Cohon, Obispo de Dol, y Mr. Aubril, Obispo de
Coulances, habian sido llamados por el Cabildo para hacer 6rde-
nes y consagrar los santos 6leos en la lIglesia de Paris. Se mira-
ron las ordenaciones como nulas (sacrilegas), y los ordenados se
vieron obligados & pedir la absolucién @ Roma; los Decanos ru-
rales no quisieron servirse de los 6leos consagrados por el Obis-
po de Coutances; y para espresar el horror que les inspiraban
estos actos ilicitos, decian con el Nuncio Bagni que los tales 6leos
estaban profanados; Oleum illud non erat sacrum,

»Juan Bautista Chasse-bras, Vicario general del Arzobispado
de Retr, intimé6 & los Obispos la prohibicién de bacer i'uncion al-
guna eclesiastica, aun el celebrar misa, en la Di6cesis de Paris.

»Por otra parte !a Corte inquietaba & los Vicarios generales
del Cardenal y rehusaba recibir cl juramento de fidelidad que les
habia encargado prestasen en su nombre. Queria que su dimisién,
aun antes de aceptada por el Papa, y aun cuando éste la hubiese
desechado, dejaba vacante la Silla contra lo que se dice en cl ti-
tulo De posluJatione, y aun contra muchos decretos dados en el
Consejo del Rey cu casos semejantes en favor del Arzobispo de
RuUan y de ios Obispos de Chartres y de Saintes. Es cierto que el
Parlamento juzgaba que desde el dia en que el Rey habia acepta-
do la dimisiéon la Silla estaba vacante, y en su consecuencia sos-
tenia & los oficiales nombrados por el Cabildo para gobernar la
Diécesis; pero los decretos dados por el Consejo & instancias de
las representaciones del Clero ban modado, dice Le Merre, este
uso respecto al gobierno espiritual. EIl Consejo llenaba sin duda
un deber sagrado escuchando las representaciones del Clero; pe-
ro sin embargo, sus decretos sobre uu punto gae no era de su
competencia, eran una violaciou de la disciplina misma que pro-
tegia contra los Parlamentos.

ulLas pretensiones siempre nuevas de la autoridad temporal, 1«
cual parece que no conoce limites en sususurpaciones, nos ponen
en la dura necesidad de fijar con precisién los limites en que debe
contenerse la intluencia de los Principes y su autoridad sobre el
Episcopado. Cuanto mas se han desconocido los verdaderos princi-
pios, tanto mas indispensable es el recordarlos vivamente, ann
cuando no fuera sino para impedir la prescripciéon del error.

»Entre tantos efectos desastrosos como produce U tirania hay



asunto, pero en esta precision nos ha puesfc el §r. Va-
llejo recordandonos hechos de épocas en que ha estado vi-
gente una disciplina que no es ia de aiiora; mas hnhié--
ramos deseado que se hubiera contraido a la que esta vi-

sobre todo« uno que nunca se podria Dorar bastanten”™nle, por-
que agosta, digdmoslo asi, hasta la esperanza de volv«r algun dia
al orden. No contenta con hacer triunfar por la violencia sus
mas injustos caprichos, ahoga la verdad en el silencio, acostum-
bra & los hombres & no ver en ias santas leyes de la Iglesia sioo
instituciones arbitrarias, dependientes de opiniones variables, y
que una politica firme destruye 6 modifica asu arbitrio para aco-
modarlas & los sistemas vacilantes de los gobiernos.

»Estas ideas, irrecusablemente demostradas por el silogismo
de las bayonetas, se acreditan y estienden mientras que la con-
tradiccion espira en los calabozos. Los hombres que no saben &
qué atenerse sobre los objetos mas sagrados , pasan de la duda &
la indiferencia. Ven con una tranquilidad estupida caer sucesiva*
mente al rededor de si todos los monumentos de sa fe y todos los
apoyos antiguos de la religion y de las costumbres, sin que su
conciencia, herida de un letargo mortal, despierte al ruido de
tantas ruinas. Sin embargo, gracias & Dios el gobierno divino
de la Iglesia, al que an despotismo hipo6crita oprime con su irri-
soria proteccion, inmortal en su duracién é inalterable en sus
principios sobrevivira, segin las promesas del Hijo de Dios, &
todas las persecuciones, y su infalible triunfo, de que tenemos
tantos ejemplos, se prepara en las cadenas y sobre los cadalsos.

»El sentimiento que movia & los Tribunales supremos &
realzar desmedidamente la autoridad real (en materias eclesiasti-
cas) era, lo queremos suponer asi, irreprensible en su raiz; na-
turalmente el hombre se complace en engrandecer las cosas que
ama y respeta: defensores natos dichos Tribunales de los derechos
de la Corona, temian sos Magistrados ver perecer alguno en sus
manos, y ponian toda su gloria y gozo en multiplicarlos. Sin em-
bargo , una detenida reflexién les hubiera hecho advertir que la
autoridad se debilita cuando se la saca de sus limites legitimos, y
que en el orden moral como en el publico las conquistas injustas,
siempre mal afirmadas, tarde 6 temprano pierden los Estados. El
Episcopado puramenle espiritual, por su instituciéon y por su ejer-
cicio es enteramente independiente de la autoridad temporal. Los
Principes no crean los Obispos : los nombran nada mas cuando
la Iglesia se lo permite; htf aqui todo so derecho, que como es
visto no es mas que una concesion subordinada & los tiempos y



genle,.porcjtie ésta es la que nos ha de regir y & ella es &
Ja que debemos acomodarnos: por tanlo, pasando por al*
to la de los siglos medios, en cuyo tiempo estuvo confia-
da ia facultad de elegir los Obispos & los Cabildos de las

4 las circunstancias. Tampoco los Obispos se crean & si mismos,
sino que se establecen por el Gefe que gobierna toda la sociedad
cristiana. EI Episcopado no es propiedad suya, ni un don que se
les hace, sino una carga que se les impone: aceptandola contraen
la obligacion de cumplirla, y vienen & ser, no los Sefiores, sino
los servidores y custodios del rebano qae se les confia. Vinculos
indisolubles los unen & aquella Iglesia, & cuyo cuidado deben con-
sagrarse toda sa vida: y si la edad, las euferaiedades 6 algunas
otras causas cualesquiera les hacen demasiado pesada esta carga, no
pueden dejarla 6 deponerla por su propia voluntad, ni por la det
Principe, sino undnimemente por orden y consentimiento del
que los instituy6 6 estableci6. Una deuda no se quita diciendo
que no se quiere pagar, es necesario que sea remitida por'el que
la puede exigir. Y bien, la deuda del Episcopado ¢con quién se
contrae? ;Con el Estado 6 con la Iglesia? El ministerio ¢;es una
dignidad civil, 6 un oficio eclesidstico? Respdndase sencillamente:
si es una dignidad civil, se acab6 la Iglesia; y si es un oficio ecle-
siastico, los Reyes no pueden darlo ni quitarlo. ;Y cémo podrian
ellos tampoco hacer cesar la jurisdiccion de un Obispo sobre sa
Didcesis? (En qué depende esta jurisdiccion de su voluntad? Cuan-
do ei Vicario de Jesucristo dice & un Obispo: Yo os envio, el Rey }e
dird: Yo te permito que no vayasj acepto el depdsito de la mision
gue pones en mis manos; quedas libre de todas las obligaciones,
y en virtud de mi autoridad Real te absuelvo de lodos tus jura-
mentos, y mi Consejo proveera a la lIglesia que abandonas.

»Ciertamente creemos que no habrd un Monarca que se atre-
va & usar este lenguage: ¢pues por qué estraila contradicciéon se
temeria decir lo que no se teme ni repara hacer? Es que el error
sostenido por la fuerza teme manifestarse & las claras, y se diria
que se espanta de si mismo. Sin embargo, una funesta eaperieneta
ha probado ya cuan facil es engafiar & los hombres con vanas
palabras : indiferentes & las cosas de que rara vez saben juzgar,
solo las palabras los agitan, irritan 6 tranquilizan, y asi la cien*
cia toda de la politica del dia es embaucarlos con frivolidades ¢
entretenerlos con fruslerias: siempre seducidos con las aparien>
cias se les ha visto en su crédulo delirio abrazar la esclavitud mis-
ma cubierta con los vestidos de la libertad.

»En el asunto del Cardenal de Retz , la Corle no se apoyaba



Iglesias Catedrales, basta que en los tiempos de Bonifa-
cio VIIl y Clemente V los Sumos Pontifices tuvieron &
bien reasumirsela por las disensiones tan repelidas que al
hacer uso de ella ocurrian, vendremos a parar & ia del dia.

iSaicamente con la jurisprudencia del Parlamento acerca de la va-
cante de las Sillas; pretendia ain mas, y era que por solo el hecho
de haber salido el Cardenal del Reino, ya no podia ejercer en él
jurisdiccién alguna. En sustancia, era hacer depender enteransente
esla de la autoridad de los Reyes, pues en tal suposicién para qui-
tar & un Obispo su jurisdiccién, no (endria mas que desterrarle de
sus Estados. Verosimilmente no se concederd esla facultad & un
Principe herege, porque el resultado entonces seria la ruina de la
Religion. Y si solo se atribuye & los Principes catélicos, tendremos
gue su sumisién & la Iglesia sera la que les da el derecho de vio-
lar sus leyes, y el titulo de su dominacién es una profesion de obe*
diencia. Pero una méaxima lan absurda en si, estd desmentida
también por ejemplos aln mas recientes. ElCardenal de Richelieu,
cuando no era mas que Obispo de Luzon, fue desterrado & Aviiion
despues de la muerte del Mariscal de Ancre ; y no obstante eso
no se mandé al Cabildo gne tomase el gobierno y direccién de la
Diécesis, sino que los Vicarios generales del Obispo continuaron
gobernando en su nombre y con su autoridad. Por el mismo tiem-
po con corta diferencia, habiéndosele obligado al Arzobispo deBur-
deos & salir de Francia , no ces6 por eso de gobernar su Didcesis,
4 la cual comonicaba desde el lugar de su retiro sus 6rdenes, man-
datos y disposiciones.

«El Cardenal de Retz dirigié sus reclamaciones & la Asam-
blea del Clero contra esta especie de Escomunion politica, de que
no se halla vestigio alguno en los Canones. En mi persona, decia
4 los Obispos, pueden ver los Prelados lo que se puede empren-
der y atentar contra ellos si se autoriza esta licencia. Cuando no
se encuentre en ellos bastante condescendencia, se creerd que para
apoderarse de sus bienes y quitarles aun la jurisdiccién, bastara
infamarlos sin escripulo, acusarlos sin prueba, hacer cargos sin
testigos, y condenarlos sin juicio previo.

»En efecto, la causa del Cardenal de Retz era la causa de to-
do el Obispado, paes era clarisimo, como hicieron ver los Prela-
dos, que si la inocencia de los Obispos quedaba & discrecion de
una sospecha , y bastaba acusarlos para tratarlos como culpables,
no habria seguridad personal para los que por cargo de su mi-
nisterio se hallaban en la obligacién de chocar con la autoridad
temporal....y siendo la Iglesia la Esposa del Verbo,tenia un de-
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Los Concorde Este puiito de disciplina, que tan variamente hemos

irue oLservado en los pasados liempos, se ha
(6] Telaio- fijado del modo que hoy esta en vigor por medio de los
tenendandd Go- coDCordalos cclebrados entre la Siila apostolica y los Prin-

recfao divino de hablar en todas ocasiones, y del que debia asar,
principalmente cuando era necesario combatir maximas que con’
ducian & la ruina de la inocencia y de la seguridad de los Minis-
tros de Jesucristo« En consecuencia, la Asamblea envi6 una dipu-
tacion al Rey para declararle ~'que en manera alguna podia rom-
per su comunion y comunicacion eclesidstica con un Prelado que
no estaba escomalgado ni depuesto.’APidi6 ademas y obtuvo la
libertad de Mr. Chevalier, Vicario general del Cardenal de Retz,
y sostuvo que esle tenia derecho de elegir & quien le pareciese pa-
ra desempefiar este cargo: no obstante consintié en rogarle que
nombrase por Vicarios generales & algunos de aquellos sugetos de
quienes el Rey manifestase no tenia desconfianza alguna. La Corte
habia aprobado este espediente y designado al efecto doce ecle-
sidsticos, entre los cuales podria elegir el Cardenal: escribié ademas
al Cardenal Richi para empefarle instase en nombre del Rey &
su Santidad, obligara al Cardenal de Retz & conformarse con es-
ta conciliacion; mas él se presté por si mismo sin esperar las or-
denes del Santo Padre.

»El pormenor de todas las negociaciones & que di6 lugar este
asunto nos ocuparia mucho, y nos llama nuestro objeto: anngne
en verdad no creemos habernos distraido de él manifestando que
la jurisdiccion de los Obispos', tanto en su cesacion como en su
origen, depende de solo el Romano Pontifice. Mazarini no dudaba
de ello, pero se habia dejado llevar de la pasién, y el amor pro-
pio ie impedia volver atras: confesaba que la falta del juramento
y una dimisién no aceptada por el Papa, Unico & quien perienecia,
son sus espresiones, disolver el desposorio del Obispo con su Igle-
sia, no eran bastantes para suspender & un Obispo su« funciones
espirituales, con tal que, anadia, la posesion se hubiese tomado
con las solemnidades requeridas: condicion gae los diputados del
Clero sostuvieron constantemente no era necesaria. Et ministro lo
sabia como ellos, pero su amor propio comprometido no le per-
mitia convenir en ello, y era necesario absolutamente buscar una
escusa a sus procedimientos precipitados. Los Vicarios generales
del Cardenal de Retz continuaron gobernando la Dib6cesis hasta
el ano de i66a , en que recibié la Abadia de san Dionisio en in-
demnizacion del Arzobispado de Paris, del que hizo dimisién vo-
Idutariamente en favor de Pedro de Marca. Asi terminé este rui-



cipes; asi ellos deben servirnos al presente de regla para bicroeou indj*

poder juzgar de las facultades que competan & ios Go~ tuco» J i«Obis»
biernos en la provision de los Obispados, no olviddndonos

dojo y largo negocio, en el que la piedad de) Rey triunfé glorio-
samente de las pasiones de sus ministros y de los mas justos re-
sentimientos. M

Hemos creido conveniente insertar este trozo que hallamos
en la tan apreciable obra del desgraciadamente célebre Abate
Lamennais, pero dejamos & nuestros lectores el cuidado de hacer
la aplicacion de la doctrina que en él se contiene, y las reflexiones
tan 6bvias qae de su lectura nacen. Esta misma doctrina, segun
la cua) el poder temporal no tiene facultad para suspender & nin-
gun Prelado el ejercicio de sus funciones sagradas, la vemos con-
firmada por la alocucion de nuestro Smo. Padre Gregorio XY1 en
el Consistorio de 8 de julio de este mismo afio de i83g, tenido
con motivo del juicio y sentencia & que ha sido sujetado y se ha
pronunciado por los Jueces Reales en el reino de Prusia contra
el Arzobispo de Gnesen y Posen, pues en ella su Santidad, despues
de manifestar el mas violento dolor al ver ~que no solamente la
sagrada persona del Obispo se ve injuriada por hacerle compare-
cer ante los jueces temporales, sino ia causa por la que se le ha
sujetado & su fallo/' se lamenta de que entre otras cosas **se le des*
pojara al Arzobispo de sus funciones episcopales,”™ como (dice) si
el poder sagrado que reciben los Obispos del Espiritu Santo por
nuestra mediacion, se lo pudiese quitar la autoridad del poder
temporal >mucho mas cuando esto no ha sido motivado por la
violacién de las leyes civiles, sino por cumplir con los deberes y
exigencias de su conciencia. En cuya virtud prolesla solemnemente
su Santidad contra todo lo que en este negocio se ha hecho en
perjuicio de la Religién Catoélica y los derechos de la Iglesia 'y San-
ta SeBe, asi como contra la sentencia por la que aquellos Jueces
temporales han osado someter 4 juicio, sobre todo en materia re-
ligiosa, la sagrada persona del Arzobispo, y aplicarle la pena ecle-
sidstica de destitucién; y declaramos y resolvemos (dice), en vir-
tud de nuestros plenos poderes espirituales, que nuestro venera-
ble hermano Martin es aun el verdadero y Unico Arzobispo de
Gnesen y Posen, y que esta sentencia, que es nula eu derecho
canénico y aun divino™ no le hace perder ningun derecho; por
lo que, en lo que concierne & la autoridad metropolitana y en lo
que concierne & ta Religion y autoridad episcopal, todos los fieles
de Gnesen y Posen deben obedecerle como anles.”~L" Univers. n,
3a. Année 8.



de que como el derecho que en este punto les asiste trae
su origen de la concesion de la misma Iglesia y no de
otra cosa, debe regularse su uso como siempre se ha re-
gulado por los términos de la misma concesion; hoy pues
segln esta, cuanto compete a nuestro Gobierno en punto
& la provision de los Obispados, consiste en tener derecho
a4 presentar a su Santidad los sugetos que cree son aptos
para obtenerlos, & fin de que los confirme.

Repetimos que conocemos hemos divagado bastante,
porque el punto que nos ocupa no es la parte que los
Gobiernos tengan 6 no tengan en la institucion de los
Obispos, sino en el nombramiento de Vicarios Capitula-
res ; mas como hemos visto que el Sr. Vallejo quiere de-
rivar esta intervencion de la que en aquella tienen, ha
sido necesario que nos detuviéramos en hacer ver que,
cualquiera que sea este derecho, no lo tiene por si el
Gobierno sino por concesion de la santa Sede, y que de
consiguiente no puede salir de los términos de la con-
cesion.

Ademas de que el uUltimo concordato que hoy debe
servirnos de norte en esta materia, nada toca ni ningun
derecho le atribuye al Gobierno para que se mezcle en la
eleccion de Vicarios Capitulares (que es de lo que, y no
de otra cosa, se trata), también hallaremos que las razo-
nes que el Sr. Vallejo alega, deducidas del interés que tie-
ne aquel para intervenir en las elecciones de los Obispos,
no median en favor de la intervencion que quiere darle
en la de los Vicarios. Porque, (qué es un Vicario Capi-
tular comparado en el orden politico con un Obispo?
¢Se le tributan acaso las consideraciones que & “ste?
¢Tiene un destino que, siendo perpétuo como el del Obispo,
lo ensalce como & este & un orden politico mas elevado?
¢Le corresponde una dotacion 6 renta de la que abusando
~si fuese creible) pudiese ocasionar los disturbios que
aquel, ya que hasta las mas vanas sospechas se quiere
que justifiquen todo proceder? Un Vicario Capitular no
es (al menos no debe ser) mas que un Canoénigo, y un
Canénigo, que no deja de serlo por ser Vicario Capitular,
yn Vicario Capitular que es un vicegerente del Cabildo,
y un vicegerente del Cabildo que si hoy lo es mafiana



no lo sera, ya porque se haya llenado la Sede, 6 ya por
otras mil y mil causas que pueden hacer que deje de ser
Vicario Capitular, y gne no pueden hacer que el Obispo
no sea Obispo. ¢(Hay segin esto algin término de com-
paracién en lo politico entre este y aquel, para que aun
cuando se quisiera decir que el interés que el Gobierno
tiene en la eleccién de los Obispos, y que lo autoriza pa-
ra intervenir en ella, lo autorice también para intervenir
en la de Vicarios Capitulares? Y si no lo hay (a4 qué se
quiere justificar por esle medio la parte que se toma en
semejantes elecciones?

Sin embargo, nos refiere como ejemplar con que
quiere el Sr. Vallejo apoyar este nuevo derecho que atri-
buye al Gobierno, que el Arzobispo de Reims, llincmaro,
4 quien tocaba el nombramiento de interventor, que ve-
nia & ser como Vicario que ejercia la autoridad en las
vacantes, pedia al Rey que le indicase la persona que
queria que se nombrare para este cargo-

En verdad que no sabemos como ha podido tener tan
poco acierto en escoger ejemplares, pues entre otros este,
si tiene alguna virtud, es para probar lo conlrario de lo
que inlenta, porque aun cuando por inadvertencia se le
hubiese pasado el que los Obispos que con el nombre de
Visitadores, Intercesores ¢ Interventores iban & las Igle-
sias vacantes eran enviados con el objeto de dirigir las
elecciones y evitar el que se distragera la hacienda de la
Iglesia, como lo puede ver en el Canon Constitutum, caus.
queest. I, y en los capitulos Ohitum y Calin. de la dis-
tinc. 6i (i), debia haber advertido en lo mismo que él di-

(i) Obitum vicloris Panormitano: civitatis Antistitis directa
relatio patefecit. Quopropter visitationis destitutoe Ecclesice fra-
ternitati tuas operam solemniler delegamus. Quam ita te convenit
exhibere, ut nihil de proventibus Clericorum, reditu, ornatu, mini-
steriisque, vel quidquid est in patrimonio ejusdem, a quoquam pra-
sumatur Ecclesice. Et ideo dilectio tua ad prcedictam Ecclesiam
properabit, ut assiduis 'adhortationibus clerum plebemque ejusdem
Ecclesice admonere feslinet, ut remoto studio, uno eodem conten-
su talem sibi prceficiendum expectant sacerdotem, qui tanto mi-
nisterio dignius valeat reperiri, et a tenerandis canonibus nulla-
tenus respuatur. Qui dum fuerit postulatus cum solemnitate de-
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ce, que si el Visitador era un Vicario Capitular, su de-
signacién no le correspondia al Rey, sino al Arzobispo»
quien uso de la atencion de querer hacer su gusto, como
otras mil y mil veces, tanto en esto como en otras cosas,
ban usado los Prelados de la Iglesia, y de la que injus-
tamente se ha querido 6 se quiere deducir 6 establecer un
derecho 6 una ohligacion.

Nos cita otros varios becbos como este, alla de tiem-
pos en que no se sofiaba en concordatos, y regia una dis-
ciplina que fue variando segun variaban los tiempos, en-
tre ellos cl de haber sido nombrados por nuestros Reyes
los hombres propios, que ni tenian que ser eclesiasticos, ni
se les encomendaba otra cosa que la custodia de los bie-
nes que quedasen al fallecimiento de los Obispos; pe-
ro al fin nos confiesa que si los Principes se ban propasa«
do & hacer designacion de Vicarios Capitulares, para vencer
dificultades hubieron de obtener Breves de su Santidad.
¢Y qué arguye esto ? ;Arguye acaso un derecho tan ro-
dado como debia serlo si se derivara de ese interés en que
se quiere fundar , 6 si hubiera sido constante esa discipli-'
na? Sin duda qué no, porque entonces ni hubiera habido
dificultades, ni necesidad de recurrir & su Santidad por
semejantes Breves. Alegar hechos, y hechos aislados que
no se apoyan en una constante disciplina,'y estos de tiem-
po en que no teniamos la de ahora, y alegarlos quien nos
advierte la poca 6 ninguna fe que merecen sus historia-

creti omnium suscriplionibus roborafi, et dileclionis tuce testimonio
Utterarum ad nos sacrandus occurrat. Commonernus elinm fra~
ternitatem luam, ut nulium de altera eligi permitias Erciesia,
nisi fort« inter clericos ipsius civitatis in qua visitationis impen-
dis officium nulius ad Episcopatuni digiiui, quodevenirenoucredi-
nius, potuerit inveniri.M«« (Cap. Obitum, disi. 61.) Caiinensis
clesioe visilationem ititi injungimus, cujus Kpiscopum de hac luce
transisse, suscepla cleri relatione didicimus. Impossibile enim est
ut noStw Dileclio tua ad supradictam Catin Kcclesiam pergal
ut hominem de clero, qui nec uxoreni hobeat, necJilios, nec crimen
aliquod canonibus inimicum, eligi cum auxilio Dei compellal atque
suadeati et stalim eum ad Urhrm Romam cum decreto ri tesiifi-
calione relationis tua: transmitte. (Cap. Catin, dist. Gl.)



dores, y mas cuando se trata del derecLo, a la verdad es
bien estrafio.

Convenimos en que al Rey le interesa saber quiénes
sean los que hayan de administrar sus lglesias dentro del
Reino, como dice Covarrubias; pero que este interés le
autorice para hacer en lo eclesiastico cuanto cree que le
interesa, se lo negamos, asi como tampoco reconocemos
ley ninguna de la Novisima, que tan genéricamente se ci*
ta, por la que se establezca que los Reyes designen & los
Cabildos el sugeto que quieran sea nombrado Vicario Ca*
pitular, que eslo que disputamos.

De todo lo dicho por el Sr. Vallejo en este parrafo de-
duce tres proposiciones: i.* gne los Reyes han designado
frecuentemente al Clero, al Pueblo y Obispos las perso-
nas que les eran gratas y que pensaban que serian Utiles
para las Prelacias; 2® que cuando los Reyes, usando de es-
te derecho con la moderaciéon debida, designaban & lo»
electores las personas de su agrado y del mérito que se
requiere, la Iglesia las admitia y alababa su celo; y
3.* que cuando por el contrario para estas designaciones
se empleaban manejos de ambicién, tirania 6 violencia
que escluian la libertad, la Iglesia en los Concilios las re-
probaba altamente, y los Obispos y demas electores, usan-
do de la libertad que les correspondia, las rechazaban con
entereza.

Nuestros lectores se habran enterado del examen que
hemos hecho de lo dicho por el Sr. Vallejo en este par-
rafo, y de consiguiente entenderan el modo con que se
deducen estas proposiciones de lo que él deja sentado; por
nuestra parte nos contentaremos con este Unico corolario,
que deducimos de nuestra doctrina: ”E1derecho que los
« Gobiernos tienen y han tenido para intervenir en la elec-
mcion de los Obispos y demas Prelados eclesiasticos se
mderiva, no del interés propio que los autorice para ello,
»sino de la concesion hecha por la Iglesia, debiendo por
mtanto limitarse en el uso & los términos de aquella.’»



LAS CIRCULIkRES DEL GOBICRIfO PAR* LA ELRCCIO:« DE VICARIOS CATriTUILARI«

COHSIOIRADAS m S1 T COIT SUS CIRCTUtSTAKCIAS.

Continua su parrafo el Sr. Vallejo haciendo aplicacion
de sus tres proposiciones, y nos dice que cuando el Rey
6 el Gobierno contemplan conveniente el que los Obis—
pos presentados sean nombrados para Vicarios Capitula-
res en Sede 'vacante, los Cabildos reciben estas designa-
ciones, las examinan,y si -ven que son Utiles los desig-
nados para el gobierno de las Iglesias, los nombran, sin
que semejantes indicaciones hagan que los Cabildos
nombren a quien no quieren, sino que quieran nombrar
4 quien no querian, que en esto no se les hace ‘'violencia
alguna; y lo comprueba insertindonos un trozo de la cir<
cular que se habra dirigido a algun Cabildo, en el que se
dice: Asi pues, S. M. la Reina Gobernadora me manda
»que invite y exhorte d ese Cabildo con la mayor efica-
e cia, como lo ejecuto de su Real orden, & que teniendo en
«consideracion el loable y plausible objeto que se propo-
»ne en esta medida, nombre Gobernador de esa mitra &
»D. N. su Obispo electo, y que le diga al propio tiempo
»que serad del agrado de S. M. que el Cabildo proceda &
»esa eleccion, prestandose décily espontdneamente 4 sa-
stisfacer sus justos deseos en esta parte, dandome aviso
»luego de haberlo verificado:"* en ella nada hay en
su concepto que huela & mandato ni violencia, solo si
una invitacion 6 exhortacionfundada en los males que
producen las largas 'vacantes. Esos males (nos dice) es-
tan di alcance de todos, pero aun cuando no lo estu®
vieran, bastaba que el Gobierno lo dijera para que no-
sotros lo creyéramos, porque es doctrina constante y
necesaria para la conservacion de las sociedades que se
debe creer lo que diga el Principe & no constarnos lo
contrario.

Semejantes Reales 6rdenes, afiade, son en el sentir
del Solérzano unas cartas escitativas,y por tal reputé
Fermosino la dirigida al Cabildo de Astorga para que
admitiera al Sr. Salcedo Beancos. Para hacer ver que
o envuelven la menor violencia, trae también varios
testos de autores que han escrito genéricamente sobre



cuando 6 qué miedo anula los actos 6 priva de la liber-
tad, desentendiéndose 6 interpretando & su modo la cons-
titucion Consuevic de Gregorio XlIl, y diciendo que no
es del caso la declararacion citada por el Ursaya.

Debemos notar que en sentir del Sr. Vallejo no pu-
do ser lo que motivé estas circulares el deseo de evitar
los males consiguientes & las largas vacantes, porque }Ya
tiene reconocido en su obra que no porque los nombra-
dos administren las Iglesias cesa la vacante hasta que se
tome posesion de ellas, en virtud y con presentacion de las
Bulas de la coniirmacion, con lo cual echa por tierra él
mismo la doctrina que ahi nos ensefia, 4 saber, que de-
bemos creer lo que el Principe nos diga como no nos
conste lo contrario, pues quedan en pie segin él esos
males que el Principe quiso remediar con esta medida. Y
no queremos repetir lo que ya antes dijimos, que si segln
sus principios hubiésemos siempre de obrar y sentir, sien-
do el Sumo Pontifice el Principe de nuestra sociedad
eclesiastica, deberemos también creer que los Obispos
nombrados no pueden ser Vicarios Capitulares de sus Igle-
sias, pues nos tiene dicho Pi6 VII que los Canones y
constituciones Pontificias se lo prohiben.

Advertimos ya en otra parte que esle Sefior presenta-
ba estas circulares tan aisladas y desnudas, que parece
que en nada afectan la libertad de los electores; mas no-
sotros las consideraremos con todas sus relaciones, y asi se
podré juzgar de su influjo, pues aun cuando queramos
prescindir de lo que significan en boca de un Ministro de
S. M. las palabras exhortar ejicazmente & hacer una
cosa del agrado del Principe, jr d que se haga doé-
cily espontdneamente, las cuales se hallan en el trozo
copiado por aquel Sefior, no podremos menos de convenir
con el Nuncio de su Santidad en que semejantes invitacio-
nes ¢ escitaciones, cubranse con el velo de frases que se
quiera, al fin son emanadas de una persona a quien con
mucha dificultad podran resistir los que de ella depen-
den (i), y mas sisaben que han de incurrir en su des-
agraao, como es necesario que incurran negandose a ha-

(i) En la> Dotas del Sr. Nuncio.



cer una cosa que les ha manifestado que el hacerla seria
de su agrado. Sin que haya pues necesidad de discurrir
mucho, se descubre en esta misma copia de la orden que
presenta por modelo de ia moderacién con que el Gobier-
no se insindia, una amenaza, la amenaza de una pena, y
no cualquiera , cual es el desagrado de una persona de
quien, asi como se puede mucho esperar, no menos hay
que temer.

Pero observemos la época en que tuvieron lugar las
elecciones de Vicarios Capitulares hechas por los Cabil-
dos en los Obispos nombrados, y en que se dirigieron &
los mismos esas circulares en las que se les manifestaba
por el Gobierno que seria de sn agrado el que eligieran a
ios sugetos designados. Habian ya precedido algunos afios
de guerra, y de una guerra en que desde su principio co-
menz6 4 ser ei Clero el obgeto de una cruel persecucion,
haciéndole publicamente imputaciones que ha desmentido
con su conducta de un modo que es capaz de cubrir de
confusion & cuantos participaron de semejantes sentimien-
tos, pues al destierro, al confinamiento, & la prisién, al
despojo que ban tenido que sufrir y adn sufren muchos
de sus individuos, sin que ni siquiera se les haya hecho
saber el motivo verdadero 6 supuesto que hubiesen dado;
ai feroz encarnizamiento con que han sido sacrifica-
das comunidades casi enterasen sus asilos, al pie mis-
mo de los altares; y & ia casi al*soluta privacion de lo
mas preciso para su subsistencia 4 que hoy se ve conde-
nado, ha correspondido permaneciendo fiel &4 su prop6-
sito, entregado 4 su ministerio, si se esceptuan algunos
que, comparados proporcionaimente con ios de otras ciases
que no han sido como la suya ei obgeto de la safia de
sus perseguidores, son en bien corto namero.

MOTIVOS QOS LOS SLICTORU DK IX>S YICAKIOS CAPITVLARIS TItITtK FAEL
TEHETI.

La impresién que semejantes males habian de haber
hecho en el animo aun de los que no los liubiesen espe-
rimentado en su persona, como que recientemente acaba-
ban de suceder, y de que apenas ninguno de cuantos de-

biesen concurrir & estas elecciones dejaria de ser testigo



ocular, pues no habra Cabildo que no haya tenido que”'"'A"
sentir ¢ ver la separacion de alguno de sus «niembros, su
prision 6 su destierro, y el de muchos,*por sospechas in-
fundadas, por delaciones calumniosas, sin que se les haya
oido su defensa, y aun sin haberles dado la menor noticia
del motivo por el que tan duramente se les trataba, ¢pue-
de ser nunca conciliable con la libertad con que se exige
que se proceda & celebrarlas? ;Puede creerse que quien
i ebia resistirse & que se eligiera el sugelo designado po-
dia libremente hacerlo sin que temiera algin mal cuando
veia que a otros, sin justiiicacion alguna de lo que se les
imputaba, se les aprisionaba, se les desterraba ¢ se les ha-
cia sufrir gravisimos males, y & él le era imposible desco-
nocer que, si se resistia, desagradaba a quienes podian ha-
cer con él lo que con aquellos se hizo?

Acaso se querra decir que & lo menos muchos de estos
sufrimientos que tan fuerte impresién era necesario que
causaran en el animo de los que habian de elegir los Vi-
carios Capitulares, no eran dictados por el Gobierno,
y que de consiguiente, siendo él quien designaba los
sugetos que debian ser elegidos, no podia influir en los
electores el temor de que tendrian que sufrir de su parte
iguales males si no hacian la eleccién segun se apetecia:
mas ¢como se hace esto creible, cuando el Gobierno mis-
mo se esplicaba en iguales términos que ios que asi tra-
taban al Clero? Véase la Memoria del Ministro de Gracia
y Justicia leida en sesion publica en las Cortes el dia ati
de octubre de 1836, y cualquiera se podrda convencer de
la verdad de lo que decimos, "Todavia me seria satisfac-
»torio (se lee en la pag. 24) si pudiera asegurar a lo me-
>nos que el Clero, rehusando & las instituciones sociales el
eauxilio que debiera, tampoco las habia hostilizado;*" *y
un poco mas abajo: "*Al lado de algunos eclesiasticos mode-
¢lo de virtud, de ilustracién y caridad cristiana, existen
«Prelados y muchos Clérigos los que, no comprendien-
edo su mision sobre la tierra, y bien hallados con los
e abusos y escesos introducidos & pretesto de Religién, y
msostenidos por una piedad indiscreta y nial entendida, no
* han disimulado sus antipatias al Gobierno desde que es-
>le empez6 a conceder al pueblo roas 6 menos participa-



»cion en los negocios publicos;*” y haciendo distincion de
los que abiertamente han empufiado las armas, supone
gue los demas,*sin mostrarse enemigos declarados de la
»causa de la libertad, la estdn minando con sus corres-
»pondencias secretas, con sua ejchoriaciones y esfuerzos
 para estraviar & los incautos y sencillos habitantes de los
<pueblos y de los campos, hasta seducirlosa que se alisten
»en las filas de D. Carlos/* {Quién no ve en estas cortas
lineas el mismo lenguage en boca del Ministro del ramo
que en las de aquellos que en tantas partes han persegui-
do desde el principio de esla lucha al Clero?

Y si los sentimientos del Gobierno respecto de éste eran
los mismos que los de aquellos, ¢no podrian temer los
electores de los Vicarios Capitulares iguales males? Si po-
dian, y con fundamento, porque por el mismo Ministro
en la misma Memoria se canonizan aquellas medidas: en
ella se ve que habia usado el Gobierno de la de separar
los Prelados y demas ministros del altar de los pueblos de
su residencia, confesando que no habia hechos esteriores
para calificar sus delitos; y como los Interiores no pue-
den saberse ni sean de la jurisdiccién de las leyes, nos
hace conocer en este lenguage que las puras sospechas
justifican el destierro, el confinamiento, el estrafiamientQ,
la ocupacion de las temporalidades decretadas por el mis-
mo Gobierno y por las autoridades locales contra el Clero,
tanto de la suj>erior como de la inferior gerarquia; la su-
jecion de los Prelados que residan en sus Diécesis & la vi-
gilancia de las autoridades, despues que algunos han teni-
do que encomendar la administracion de sus Obispados a
las [lersonas designadas por el Gobierno, y la privacién de
sus rentas j)ara precaver que abusaran de ellas.

Cuando, pues, ven los electores que el mismo Gobier-
no abunda en los sentimientos de los que tanto han hecho
sufrir al estado eclesiastico, y se vale de iguales medidas
de rigor aun con aquellos respecto de quienes no hay un
hecho esteriorque los haga reos, (no podran temerlos mis-
mos males si se resisten a elegir a*sugeto que se les desig-
na?;,No causara esto impresion en su animo? ;Sera tan libre
como es necesario que lo sea para que resulte valida su
eleccion ?



Pero acerquémonos mas a la cuestion, y veamos si el
animo del Gobierno era el de dejar en plena libertad & los
Cabildos para que eligieran 6 no eligieran a) sugeto que
les proponia. Para eslo no bay mas que continuar leyen-
do la misma Memoria ; ella nos sacara de dudas. Pios dice
que el Gobierno ba puesto mano en la eleccion de Gober-
nadores eclesiasticos, interviniendo con los Cabildos Cate-
drales Sede vacante “*para que bagan recaer estos nom-
* bramientos en los Obispos electos....reservandose desple>
»gar en este punid toda la plenitud de su poder si la in-
»docilidad... provocase medidas de rigor.A quien se le
amenaza, si no décil, con que se desplegara contra él
nada menos que la plenitud de todo el poder del Gobierno
con hacer uso de medidas de rigor, ¢se dira que se le deja
en libertad de elegir 6 no elegir al que se le designa? La in-
vitacion de quien asi se espresa ¢es tan comedida como la
supone el Sefior Vallejo? Responda el lector imparcial.

No queremos continuar la lectura de aquella Memo-
ria, porque la amenaza que envuelve su conclusién, cuan*
tas veces se repita otras tantas solo servird para cubrir
de luto el corazon de todo verdadero Espafiol. Pasaremos
a examinar el modo con que el Gobierno intervino con los
Cabildos Catedrales Sede Vacante para que recayera la
eleccion de Vicarios Capitulares en los Obispos nombra-
dos, y si, como amenazaba, despleg6 la plenitud de su po«
der contra los que se resistieron & hacerla en los términos
que se queria.

SLKCCIOVIS OK VICABIO8 CAriTDUHES DB TOUDO, TAEASOIirA T OTIIDO.

Al Excmo. Cabildo de Toledo le pasé la circular de-
signandole al Sr. Vallejo, & quien S. M. habia nombrado
Arzobispo de aquella Iglesia, para que se le nombrara Vi-
cario Capitular en la vacante que resultd por el falleci-
miento del Eminentisimo Sr. Cardenal Inguanzo; mas ya
para entonces habia elegido con arreglo & las disposicio-
nes y estatutos 6 costumbre que se observaban en aquella
Iglesia su Vicario general y demas oficiales, y asi lo hizo
saber al Gobierno de S. M., afiadiendo que no le era dado
bacer uso otra vez del derecho que tienen los Cabildos en
las vacantes.



EsU contestacion manifiesta bien a las ciaras que el
Cabildo sentia que le era imposible acceder & llenar las
intenciones del (“bierno; sin embargése repitié otra Real
orden en que insistia en lo mismo, y entonces es cuando
aquel Cabildo, que pocos dias antes habia manifestado su
imposibilidad de cumplir la voluntad de S. M., hace la
eleccion de Vicario Capitular en el Sefior Vallejo, si bien
resistiéndose doce de los individuos de esta corporacion
que persistieron ea que, como ya lo habia dicho el Cabil*
do, no podian hacerla. {Qué causa tan poderosa no de-
bio mediar para que un Oibildo como el de Toledo varia-
se en pocos dias su juicio, € hiciere lo que acababa de de-
cir que le era imposible? ;Y qué libertad se le deja & un Ca-
bildo al que, manifestando la imposibilidad de cumplir
con lavoluntad de S. M., nuevamente se le insta para que
la haga? Esta segunda indicacién, que no es mas que una
repeticién de la primera, ;como es que surte todo su efec-
to, cuando & aquella se contesta que ao le es posible ha-
cer lo que en ella se indicaba?

Sin duda (>orque, viendo la insistencia, la resuelta
voluntad del Gobierno de que fuese elegido para Vicario
Capitular el propuesto Sr. Vallejo, se renové en el animo
de los Capitulares la fuerte impresién que ya antes les ha-
bia causado el modo con que tantos y tantos de su clase,
sin que hubiese mediado ningin motivo que tuviese com-
paracion con ia resistencia que envolvia esta negativa, ha-
bian sido tratados; y acaso porque no habria faltado quieo,
mereciendo que se le creyera ya por sus circunstancias ya
también por sus relaciones, hubiese manifestado que veia
la nube que amenazaba descargar sobre el Cabildo (i).

Apoya nuestra creencia ei haber visto impugnado en
la Voz de la Religion un anénimo (que se decia) dirigido
desde Toledo, y escrito a4 lo que parecia por algun indivi-
duo de aquel Cabildo, cuya voz al menos tomaba alguna
vez, y en el que,como para justificar la conducta observada
en la eleccién del Sefor Vallejo, echaba maao **de la gra-
¢ ve situacion del Cabildo y la Didcesis, y de los males fu-
>nestos que ameoazabaa & entrambos:'* pues si tan libre

(t) Apéndice n. x



y legal hubiera sido aquella, si tan exenta de temor 6 in-
flujo estrafio, no hubiera podido consentir el Cabildo que
se pudiera nunca creer que necesiiaba justificarse con
nadie respecto de aquel acto, y una espontanea n”anifes—
tacion que entonces habria hecho, hubiera servido para
convencer a cualquiera de que, en la eleccion que hizo
del Sefior Vallejo, usé libremente de su derecho, sin ha-
ber sido constrefiido por ninguno a que lo usara de aquella
manera, y sin que tuviera que temer que de usarlo de cual-
quiera otra pudiera seguirsele mal alguno, al paso que,
para vindicarse de quien le injuriaba, suponiendo que te>
nia que justificarse de haber obrado como obré (i).
Result6 también vacante la Silla de Tara“.ona [lor ha*
ber fallecido el Excmo. Sr. Castillon, Obispo de aquella
Iglesia, y su Cabildo procedié como debia & nombrar Vi-
cario Capitular. Nombra & uno, otro y otro, pero nin-
guno merece la aprobacion del Gobierno de S. M., porque
este queria que ia eleccion recayera en el Sr. Valdés Bus*
to, presentado para aquella Iglesia; y para facilitarla se
aprisiona al Dean y otros tres individuos mas, a4 quienes
se lei conduce en calidad de presos y se les encierra en cl
Castillo de laca: con estas premisas, y otras que manifies-
tan bien la violencia que se le hace al Cabildo, sale por fin
nombrado Gobernador ersugeto designado por el Gobier*
no; pero hasta el mismo Sr. Valdés llegé sin duda & co-
nocer la ilegalidad de su nombramiento, pues no lo ad-
miti6. Libre entonces el Cabildo en elegir a quien creyera
que era conveniente para ocupar este destino, lo hace,
y resulta elegido un individuo de su mimo seno, el cual
merecidé que S. M. le diera su aprobacién. Parece que ya
aquel debia quedar tranquilo, porque al fin habia usado
de su derecho con toda libertad, y la eleccion que asi ce-
lebré habia sido aprobada; {lero no pasé mucho tiempo
sin que recibiera nuevas Reales 6rdenes para que “hiciese
»recaer la eleccion*" en el Obispo nombrado, en el Sefior
Valdés Busto, en el mismo que poco hacia habia renun-
ciado el nombramiento hecho ilcgalmente en él. Mucho
habria que decir si se hubiera de manifestar cuanto paso

(i) Voz de la Religiéon, tom. a, cuaderno lo, época 3/
*



en scmejanle eleccion y la publicidad con que se hizo, pe-
ro concluiremos con que por fin resulté elegido el Sefior
Valdés(i).

La Silla de Oviedo también vaco por fallecimiento
del Excino. Sr. Ceruelo, y su Cabildo hizo la eleccion de
Gobernadores dentro del término legal, recayendo en dos
individuos de su seno, sugetos recomendables para que
ni se pudiera sospechar que rechazaria su nombramiento
el Gobierno. Satisfecho de haber cumplido con esle de-
ber, y seguro de que lo obrado no podria menos de me-
recer la aprobacién superior, es sorprendido con una
Real orden en que, reprobando aquella eleccion, selein-
vitaba y exhortaba & que la hiciese en el Sr. Perez
coechea, Obispo presentado para aquella Iglesia. Al reci-
bo de esta Real orden acuerda el Cabildo represenlar &
S. M. que los Gobernadores nombrados habian ya en-
trado en el ejercicio de su cargo, que estaban reconoci-
dos por todo el Obispado, y que ya no estaba en su ma-
no el hacer uso del derecho de nombrar & otjos, pues si
bien los elegidos en vista de esla Real orden hicieron re-
nuncia de sus destinos, el Cabildo no pudo admitir-
sela, ik>rque conocia que no era espontanea, sino mas
bien motivada por las amenazas en que prorumpi6 la
primera autoridad de la Provincia, las cuales se hicieron
lublicas. El Cabildo fue oido, y asi continuaron los Go-
bernadores en sus destinos hasta que, pasado algun tiem-
po, se recibe otra Real orden en que se le repite que elija
por Gobernador al que antes habia sido designado; se
trata de su cumplimiento, y al efecto se convoca 4 los Ca-
pitulares, pero la mayor parle deja de concurrir porque
conoce la imposibilidad de cumplirla, y & poco de esto
es cuando se les confina & varios de aquellos (»distintos
puntos, y & algunos a las Islas Canarias. Se repiten nuevas
Reales ordenes, y entre ellas una para que en el término
de quince dias se elija por Gobernador al mencionado
Sr. Perez de Necoechea, remitiéndose 4 la superioridad
copla de la eleccion por mano del Gefe politico, y hacien-
do constar en ella el voto que cada uno diese, es decir,

(i) Voz de la Religion , tom. 2, cuaderno la, época a.’



haciéiiclose publica la votacion. No habiendo surtido tam-
poco esta el efecto deseado™ hace el Gefe politico que se
reuna el Cabildo, y presentandose en él con un Escriba-
no, pone en manos de su Presidente otra Real orden, en
que se dice que sus individuos no son en aquel caso ar«
bitros de concurrir 6 no concurrir & él; eslo no obstante,
de treinta Capitulares solo acuden doce, se propone la
renuncia que hacia el Gobernador que no habia sido
confinado, pero uno de los que concurrieron se abstiene
de votar, y no resulta acuerdo; de esto se le da parte al
Gefe politico como lo tenia prevenido, quien luego se
presenta en Ja Sala Capitular, y prorumpe en reconven-
ciones y amenazas de que dcsterraria & los contumaces,
no a Canarias sino & Filipinas G otras islas mas remotas,
&c.: pasa a las casas de los Prebendados, y saca de ellas
y les hace presentarse en Cabildo & un jubilado y & otro
enfermo, fijando carteles en que ofrece mil reales &
quien descubriera el paradero de un Capitular que se ha»
bia ocultado; por estos medios retne el nimero suficien-
te, coloca cerca de la Catedral carros con escolta para
trasportar & los contumaces al destierro, y bajo estos aus-
picios se celebra la eleccion en que resulta nombrado el
Sr. Perez Necoechea por ocho votos contra los de otros,
qgue aun tuvieron espiritu para negarle el suyo (i).

Si nuestro objeto fuese al presente escribir la historia
de todas las elecciones, tanto de Vicarios Capitulares co-
mo aun de Vicarios Generales de Sedes que no estan va-
cantes, mucho se ofreceria que decir sobre los medios
que se han usado para realizarlas & gusto del Gobierno,
y aun se podria presentar alguna Real orden estrafiando
d. un Vicario si no renunciaba su cargo, pero oo
gueremos estendernos fuera de los limites que en este
escrito nos hemos propueslo: creemos que con lo «‘ue
queda dicho podra conocer cualquiera si esas escitacio-
nes ¢ invitaciones del Gobierno para que nombrasen los
Cabildos por Vicarios en Sede vacante & los Obispos nom-
brados, son aquellas humildes suplicas que como tales al
menos se nos quieren figurar; si esa intervencion del Go*

(i) Vos de U ReltgioDi lom. 4» y >7*



bicrno en semejantes elecciones, acompafada de las cir-
cunstancias de los tiempos y de cada uno de los lugares
no pfepde 6 no afecta & ia libertad de manera que,
quien no se conformara con las intenciones manifestadas
por aquel, nada tuviese ni que esperar ni temer; si seme>
jantes elecciones estan exentas del influjo de las promesas,
amenazas, &c., de que quieren que lo esten los sagrados
canones para que sean canoénicas; si, en fia, ese exigir
que, puando algun Cabildo no se ha prestado con la doci*
lidad que se pretendia,a elegir al sugeto designado, se
diera testimonio de la acta de 1la eleccion espresando el
voto de cada uno de los electores, no contraria las miras
de la Iglesia, que, por salvar la libertad con que deben
celebrarse semejantes actos, ha escomulgado al que por
este motivo moleste, no solo & los Electores, sino & sus pa-
rientes, sea en sus personas, Iglesias 6 haciendas, y ha pres«
crito el sigilo en la votacion, como puede verseen las
Decretales (i).

No quisiéramos que lo que nos vemos precisados a de-
cir al tratar de esta materia pudiera servir & nadie nunca
de premisa para inferir que sea nuestro animo el de acri-
minar el deporte de aquellos que, cediendo al duro im-
perio de las circunstancias, han volado contra lo que aca-
so sentian antes de llegar al acto: distamos mucho de pen-
sar en tal cosa, porque conocemos cuanto hacen variar el
juicio en el momento de realizar lo que se piensa las cir-
cunstancias que entonces rodean, pues no es una cosa Sin-
gular ver & los hombres manifestar una valentia de espi-

(i) Statuimusy ut cum electiofuerit celebrando, prcesentibus
omnibus qui drbenl, et volani, et piissunt commodi interesse, assu-
monlur tres de collegio fidedigni\ qui »ecrete et sigillatim vola cun~
ctorum diligentir exquiranl, tl in scriptis redacta mox pubUcent
in comcnuui..«. (Cap> 4 »» Decret. Greg. IX, tit. de Elecl.) Sciant
cuncti qui clericos vel quaslibet alias personas ecclcsioslicas fad
quos in aliquibus Ecclesiis, inonasteriis, aut aliis piis locis spec-
ial electioJ, pro eo quod rogali seu alias inducti, eum pro quo ro-
gobanlur seu inducebantur, eligere nnluerint, vel consanguineos
eorum, aut ipsas Eccltsias, monasteria seu loca ceelera, beneficiis
sive alii$ bonis suis, per se vel per alias spoliando, seu alias inju-
ste persequendo gravare prtesumpserinl, se ipsofacto excommunica-



ritu que hace creer so resolucién de portarse 4 todo trance
de un modo, y llegado el caso obrar de otro contrario & su
resolucion; la Iglesia misma nos ensefia & ser mas indul>
gentes, pues cuando ve que el miedo y la violencia han
sido los agentes que han impulsado & obrar, remite el ri-
gor de las penas en que se hubiera Incurrido si con ple-
na libertad se hubiera obrado. Por el contrario, pues,
nuestro objeto es hacer ver que en el duro conflicto en
que muchos se vieron, no quisieron los que asi obraron
lo que no querian, & la manera que uno quiere una cosa
que antes no la queria, porque ignoraba que la hubiera
(como lo dice ei Sr. Vallejo y era necesario para que se
salvara la libertad en el querer), sino que propuesto el
sugeto que se deseaba fuese Gobernador, se les hizo que
lo quisieran de tal manera, que si se hubiese dejado & su
arbitrio no hubieran querido lo que por fin quisieron;
es decir, que quisieron con aquelia voluntad con que el
Gobernador de una plaza se entrega al enemigo cuando,
estrechado por él, no tiene otro recurso.

Esto mismo debe bastar también para conocer que las
circulares revestidas de las circunstancias que en esta
época han acompafiado & las que se han dirigido para que
los Cabildos eligieran por Vicarios & los Obispos nombra»
dos, no se puedan comparar con las cartas escitativas diri-
gidas a los de Indias de que habla Solérzano, ni con la que
se le dirigi6 al Cabildo de Astorga para que recibiera al
Sr. Salcedo Beancos, Obispo ya confirmado de aquella
Iglesia, la que sin embargo, como ya hemos manifestado

tiom's lententia innodatos* (Cap. la de Elec. et Elect. potett.
iu 6.)

La sagrada Congregacion del ConciMo declaré el dia 14 de
enero de 1766, es fiola la eleccion de Vicario Capitalar pi>
ablicainenle hecha,lo cual es conforme con el cap. 4a de Elect.
en gae se dispone que la votacion sea secreta, y que la publica®
cion de los votos se haga en comUn, esto es que no se manifieste
por quién haya votado cada uno de los electores, para que con
esta seguridad puedan hacerlo libremente. ¢Podria hacerse asi
cuando se sabia que en las actas que pedia el Ministerio le man-
daba que s espresase quién por quién votaba?



ea otra parte, padecié sus dificultades en la ejecucion,
tanto que el mismo Fermosino fue comisionado por el Ca*
biido para venir & la Corte & hacer ver la imposibilidad
de cumplirla; si bien es cierto que no lo realiz6, porque
antes entré el Sr. Salcedo en su Iglesia, no por aquella
Real orden, sino en virtud de las Bulas que entretanto
recibié.

Hecha ver la enorme diferencia de la preponderancia
que debian tener las Reales 6rdenes dirigidas a los Cabil-
dos en la actual época, para que eligieran por Vicarios
Capitulares i los Qbisp6s nombrados, consideradas con to-'
das las circgnstanciasquelas. acompaifaron, de la que ten-
drian si las consideramos aisladas como el Sr.. Vallejo
las presenta, aun Qps quedan que examinar otros capi-
tulos, por los que también se descubrira el vicio de seme«
jantes elecciones,

OTftOS CAPITCU)« oib DSRKCHO QCE 9S BA PAITADO SR ILA ItICCIOS pt
vrCAai04 CAP(TT7LAKSS.

Uno de ellos es el 43 de las Decretales de este mis-
mo titulo, en que se dice que es nula aquella eleccién que
se hiciere por abuso de .la potestad secular, y se imponen
graves penas al que consintiere que se hiciera en él seme-
jante eleccion, y & los que la celebraren, fundado en que
esto es contrario a la libertad candnica; pues si bien es
cierto que se entiende ser nula la eleccién por este abuso,
principalmente cuando se requiere el consentimiento del
Principe 0 este asiste con los electores & dar en ella su
voto, 8in embargo, los espositores, y especialmente el Fag-
nano, dan por sentado que basta que el Principe 6 auto-
ridad secular asista & semejante acto, aunque sea con el
(in de que se guarde el orden debido, para que la eleccién
sea nula por abuso, porque aun esta mera asistencia pri-
va a los electores de la libertad; pues es bien sabido, y lo
comprueba con varios testos del Derecho, que es natural
el respetuoso temor que se tiene a aquellos en cuyo ar-
bitrio estd el que uno sea ensalzado 6 deprimido, y el
verse precisado por este motivo a condescender con su
voluntad, lo cua pugna con la libertad de las elecciones,
que debe ser exenta de todo temor, no solo de una opre*



sion manifiesta, sino aun de la que eaoculta; por cuyo
causa nos dice, citando & Belarmino en su cuest. 6, que
hasta las preces y aclamaciones estan prohibidas en las
elecciones como contrarias & la libertad eclesiastica, re-
cordandonos eu apoyo la Congregacion celebrada el 5 de
abril de 1646 por mandado de Inocencio X, la que de-
claré nulo el capitulo de los Agustinos de la provincia de
Andalucia tenido en Granada, no mas que porque estuvo
presente en la Sala Capitular un Auditor 6 Consejero de
la Real Camara (i).

Si pues la material asistencia de la autoridad secular,
aun cuando es motivada por los deseos de conservar el
buen orden, es bastante para que anule las elecciones
por abuso del poder, ¢;cuanto mas deberemos decir que las
anularan cuando interviene con amenazas? Pero ni esto es
necesario segun él; basta que la eleccion se haga ad no-
minationem PrincipU, ad 'voluntatem Principis (nos lo
dice no en una sino en dos partes), para que sea nula por
abuso de la potestad secular (2).

Pero ain bay mas: a las elecciones de Vicarios Capitu*
lares celebradas en esta época ha faltado también un requi-
sito esencial, cuya falta las anula. Por el capitulo i 4de las
Decretales, titulo de Electione, se reprueba la costumbre
de hacer dependiente la eleccion del arbitrio de un ter-
cero, y con arreglo & él nos dicen los Espositores, y entre
ellos el Fagnano (3), que se vicia esta cuando no se deja
a los Electores la facultad de que elijan uno entre varios,
sino que se les propone no mas que uno para que lo eli-
jan &4 aquel; porque elegir, hablando con propiedad, es
escoger uno de muchos, de consiguiente no teniendo los
Electores posibilidad de escoger mas que al propuesto,
falta un requisito esencial de la eleccion. Lo que confir-
ma el Cardenal de Luca en su segundo y trigesimotercio
Discursos de Canon.

Nos parece escusado estendernos mas sobre este punto,
pues lo dicho manifiesta que las cartas 6 Reales 6rdenes,

(1) Fag, comm» sup, cap, 4~ de Elcct,
(a) ldem sup, cap, i4 de Elect,
(3) Id, in cod,



dirigidas por el Gobierno a los Cabildos para que faicie'-
ran recaer la eleccion de Yicarios Capitulares en los Obis-
pos nombrados, no son consideradas como deben considc*
rarse de tal naturaleza, que en nada hayan afectado la li>
bertad de los Electores; y que el modo observado por el
mismo en proponer para la eleccién no mas que un suge-
to, y los medios que se han puesto en juego para que sa-
lieran elegidos los que se proponian , también son, segua
los diversos capitulos del Derecho y testimonio de sus es-
positores, contrarios 4 la libertad con que la Iglesia quiere
que se ejerzan semejante» actos para que sean canonica-
mente validos.

En la narracién de los sucesos se ve también que han
intervenido algunos de aquellos medios que se reprueban
por la constitucion de Gregorio XIII; pero al tocar este
punto no podemos menos de lamentarnos del estravio a
que ha conducido al Sr. Vallejo el deseo de defenderse del
argumento que contra él se forma con la citada constitu«
cion, pues para eslo quiere nuevamente dar visos de poli-
tica & esta cuestion, suponiendo que los que de aquella se
valen para impugnar su doctrina y practica se atreven na-
da menos que & ‘vilipendiar la alta dignidad de la Ma”®
gestad Real, hasta el estremo de denigrarla con la in-
fame mancha de sobornadora. ¢D6nde esta esa caridad,
repetimos, que tanto se recomienda? ;O como es compati-
ble con ella el hacer tan injuriosa imputacién, cual es la
que seles hace & los que impugnan la doctrina del Sefior
Vallejo, porque se valen de una constitucion candnica?
Pero tachemos las lineas en que se ha escrito, quitemos si-
quiera este lunar de aquel Discurso.

Sabemos los deberes que la Religion nos impone para
con los Reyes, y no-creemos que faltamos & ellos si nos
valemos de aquella constitucion para impugnar la doc-
trina y practica que impugnamos; pero aun cuando por
un momento los quisiéramos olvidar, no ignoramos, ni
creemos que lo ignoren los que ban hecho uso de elia,
que aun las instituciones politicas ponen & los Princi|>es
fuera de tiro, en esfera muy remontada, para que se les
pueda inculpar nada de lo que en concepto de tales ha-
gan: de consiguiente ni han denigrado ni han podido de-



nigrar los periodistas religiosos la alta dignidad de la
Magestad Real con la infame mancha de sobornadora.
Otros son los responsables de lo que en su nombre se
hace, y & quienes se les imputan las faltas de la adminis-
tracion”en lo cual ningln desacato se comete como se
haga con la debida templanza; asi es que & nadie ha
ocurrido hasta ahora que redunden en vilipendio de la
Real Persona las contradicciones que frecuentemente su-
fren las 6rdenes y decretos que eslos firman, ni que la
iinpecabilidad politica de a(Juella les sea comunicativa
& sus Secretarios. Pero volvamos & nuestro asunto.

LO» CABILDOS PUEDtH &BVOCAR COK JUST\ CAVSA LOS HOMBRAMIEHTU* DI

GOBEBKADOKBS ECLESIASTICOS.

Este es el titulo que el Sr. Vallejo le pone al péarrafo
Il de su Discurso': al tratarlo nos refiere las diversas opi*
niones que en otros tiempos ha habido acerca de si los
Cabildos tenian 6 no semejante facultad, adoptando la
mas favorable & su intento, y apoya su sentir en un de-
creto del Parlamento de Paris: decimos en un decreto
del Parlamento de Paris, y dado el afio 1688, esto es,
en la infancia de las libertades de la Iglesia Galicana. A
continuaciéon hace la pregunta de si serd 6 no justa causa
para que los Cabildos puedan revocar semejantes nombra-
mientos, la utilidad que el Gobierno dice ha de resultar
de que desempefien estas funciones los Obispos nombra*
dos, y la contestacion la aguarda de los lectores.

Contestaremos brevemente diciendo que, aunque es
cierto que anteriormente ha habido esas opiniones, ya hoy
no debe haberlas, pues asi nos lo ensefian diferentes ca-
nonistas, entre ellos el Ventriglia, el cual, despues de refe-
rirnoslas, dice: Sed hodiepro everitate ab utraque senten-
tia discedendum est, et dicendum, non posse Capitulum
revocare Vicarium a se simpliciter electum et cnnfirma-
tum absque justa causa, hene visa, et approbata a S.Con-
gregatione super negotiis Episcoporum, et regularium
preeposita , prout testatur Barbosa, de canon, et dignit.
cap. ult.n. 47* et in Summa ApostoL decis, verb. Cap. Se-
de vacante,n. 9. MarceU .Vulp.inpraxi, cap.;. ,n. i“cuni
quasententia videtur concurrere Diana, post discussis laté,



hinc inde rationihus et Sacr. Congr, declarationibus (t. 8,
tract, 4, resol. 63J (i).

También el Fagnano, despues de referir las opiniones
relativas 4 esta materia y tratar de ellas, nos dice lo s*
gufente: Verumtamen Sacra Congregatio Episcoporumt
ut credimus, pro bono Ecclesiarum regimine decrevit, Ca-
pitulum non posse eligere Vicarium ad tempus determi-
natami sed debere eum eligere pro toto tempore vacatio-
nis , nec posse eum revocare nisi ex causa a Sacra Con-
gregatione approhanda (2).

De manera, que si en algun tiempo fue opinable si los
Cabildos tenian 6 no esla facultad y se podia seguir la
que mejor pareciese, ya hoy no es asi, porque los Cabildos
no pueden revocar ios hombramientos de Vicarios Capi-
tulares que hubiesen hecho, & no ser con causa justa que
debe aprobarse por la sagrada Congregacion de Obispos.

Pero aun cuando bastara que interviniera justa causa
sin necesidad que esla fuese aprobada por la Congrega-
cién, res|x>nderemos, puesto que se aguarda contestacion,
gue no tenemos ni podemos tener por justa causa para
revocar loa nombramientos antes hechos, el que el Gobier-
no diga que cede en utilidad publica que los Obisf?
nombrados se encarguen de las funciones de los Vicarios
Capitulares. Porque si bien conocemos el peso y detencién
con que el Gobierno debe proceder para graduar semejan-
te utilidad, conocemos también que siguiendo estadoctri-
na genérica, lo autorizamos para que, alegando igual
utilidad, pueda pedir y {>ida lo que nosotros no le pode-
moi conceder, y sometemos de esta manera la adminis-
tracion eclesiastica, que debe regirse por sus propias leyes,
4 las que aquel quisiera dictarle, con nada masque fun-
darlas en la utilidad que de ellas le podria resultar.

Afade que en el caso de que el Gobierno asi lo dis-
ponga, no por revocarse el nombramiento se hace injuria
a los Vicarios que ya estuviesen nombrados”™ porque ic-
mejantes disposiciones no sefundan en las sospechas que

(). f~tnlriguay Praxis rtrum notahil, tom, 9, Annoi, iS,
pari. 3, n,
(i) comm, super cap. His qua, tiu de Major, et obed.



aqueUos inspiren, sino en miramiento a la calidad de
Obispos presentados, como lo dice Solérzano en su Politi-
ca indiana. Pero ni estamos en las Indias, nj en los tiem-
de Solérzano; mas dejémonos de sospechas y de lodo
gue huele & dar el caracler de politica & esta cuestion,

y bastenos contestar gne el miramiento a la calidad de
>resenlados podrad servir para que quien los present6
distinga con los honores que tuviere & bien conceder*

les en lo que sea de su inspeccion, lo cual nada influye
para que en lo eclesiastico sean acreedores i otra cosa que
aquello que la Iglesia ha querido, y ella no lesda por esla
consideracion derecho alguno & que se melan & gobernar
sus Diécesis como Vicarios Gipilulares, separando a los que
antes lo eran; deben pues contentarse con lo que son hasta
que Dios quiera otra cosa, como decia San Agustin de su
discipulo: '‘Erit presbyler siculi est, quando Deus voluerit
nfuturus Episcopus/?

ESPOHTIKIIDID DK I.A# KCRCITCIAl D1 U)» TICARIOS CAPITUIAM»

ASTEBXOKHBIn'K VOMBKADOS.

Dando por supuesto mas adelante que para que vacara
el oficio de Vicario fuese necesaria una renuncia libre,
quiere, como ya anles lo recordamos, que se tengan por
tales todas las de aquellos que, aun cuando se hubiesen
hecho por temor, no sehubiesen reclamado por los intere-
sados, pues que al que alega el miedo 6 la violencia le
loca el probar o; por donde se ve que tiene el Sr. Vailejo
Dor vélidas semejantes renuncias.

Si pudiendo los que renunciaron no reclamaron, no
hay duda que habla un fundamento para creer que li-
bremente hicieron su renuncia; pero cuando, como antes
Insinuamos, les amenaza el mismo mal si reclaman que
les amenazaba cuando renunciaron, ¢podréa su silencio ser-
vir de fundamento para que nos persuadamos de que fue
libre su renuncia?

Mas en estas cortas palabras del Sr. Vallejo vemos
envueltas unas cuantas cuestiones de Derecho que, por no
tener lan intima relacion con el asunto principal, omili-
mos el esplanarlas, aunque no podemos menos de notar
una equivocacion que en nuestro concepto padece, pues



dicc que el que alega miedo ¢ falta de libertad debe pro-
barlo, y que de no hacerlo se declara valido todo lo que
se decia haberse hecho por miedo ¢ por violencia; lo cual,
si bien es cierto por regla general, padece ciertas escepcio-
nes: una de ellas es la renuncia; asi v. g. si uno alega
que la renuncia que hizo no fue espontanea, no le toca a
él probarlo sino & aquel & quien le interesa que lo fuera,
y solo en el caso que éste probara que efectivamente fue
libre, escuando el que aleg6 que no lo fue, por via de ré*
plica debera probar el miedo 6 la violencia con que la hi-
zo (i).

Se propone en seguida hacernos ver que es falso que
el Gobierno haya obligado a los Vicarios Capitulares & que
renunciaran sus cargos, y para esto se estiende en espli-
caciones sobre los males que inducen el miedo, en la cla~
sificacion de este y sus efectos legales: nosotros por toda
contestacion remitimos & nuestros lectores & lo que tene-
mos dicho acerca de las circunstancias del tiempo en que
se celebraron las que se impugnan, su historia y demas
que allda notamos.

Continta atribuyendo & una debilidad, a espiritu
de partido y & otras afecciones ¢sa escrupulosidad de cier—>
tas gentes en apurar todos los recursos de sucntendimien’
toy tenaz empefio en llamar no libres las renuncias de los
Vicarios nombrados, cuando se ha hecho la vista gorda
y aln sehan aprobado esplicitamente otras que & buen se-
guro (nos dice) lo eran mucho menos; por ejemplo la del
Sr. Fuero, la del Sr. Arce,y tantas que se han verifica-
do despues del afio a3, y que han sido producidas por
amenazas de peligro grave personal, hechas por supe-
rioresy y otras que no han sido masque un medio pro-
puesto d los renunciantes para libertarse de carceles y
encierros, medio que se les dictaba como indispensable.

Estamos seguros en nuestra conciencia de que no se
nos puede atribuir a que, dominados de unos sentimientos
tan miserables, tomémosla pluma y nos hayamos dedi-
cado & hacer el examen que hacemos del Discurso del

(i) Cap. 5, Decr. Greg. IX, lit. de Renunt, y la Glosa sobre el
mismo.



Sr. Vallejo, y si aun alguna prueba se necesitara debia
bastar el silencio que nos proponemos guardar sobre estas
altimas renuncias, contentdndonos con referirnos a lo po-
coque ya en su lugar apuntamos, afiadiendo que si en las
renuncias que en estos tiempos han hecho algunos Vica»
rios Capitulares, y en la sustituciéon de los Obispos nom*
brados, hubiera intervenido la suprema autoridad eclesias*
tica que en aquella intervino, cualquier defecto que ha-
ya habido estarla subsanado, y lejos de calificar con du-
reza su intervencion, la mirariamos, no solo con respeto
sino también con satisfaccién, pues ella proporcionaria a
las conciencias la seguridad y confianza que hoy les falta,
por no considerarse libres aquellas en vista de lo que las
ha motivado, ni menos prudentes y loables cuando el Su-
mo Pontifice las calificé de temerarias y culpables, por ser
hechas para abrir a otros la puerta que la Iglesia ies te-
nia cerrada, como se lee en el 11 Breve de Pio VII.

Nos cita, entre los hechos de que tan frecuente uso
acostumbra a hacer, 1o sucedido con el Vicario Capitular
el Sr. Lasale, el cual fue removido y en su lugar nombra-
do otro de resultas de haber representado contra él el
Nuncio de su Santidad. Nos es sensible tocar esta materia,
pero no podemos menos de insinuar la ninguna paridad de
aquel caso con el presente: bastard recordar el motivo en
que se fundaba la representaciéon del Nuncio de su Santi-
dad, su intervencién en este negocio, y que la sustitucion
se hizo por el Prelado a quien corresponde en iguales cir-
cunstancias, para que no se pueda tachar de no haberse
guardado la forma canoénica.

Lo demas que dice respecto de la Real orden de 8 de
mayo de 1824 »y sucesos que tuvieron lugar en Malaga
el afio de 1827, no habla con nosotros; porque, como ya
antes indicamos, no nos toca hacer la apologia de todos
los actos de la administracién de aquella época.

r E9 wrt* ti ELECCIOir de vicario CAPITDI-AB HSCQA en qvttv KO ES

MIKHBRO nzi, CABILDO
Hablando de este punto el Sr. Vallejo, quiere hacer
ver que no invalida la eleccion de Vicario Capitular el que
ésta haya recaido en persona estrafia del Cabildo” y al efcc-



to nos cita testos de varios autores; nosotrés apuntamos al*
go acerca de esto al principio de esle escrito, y ofrecimos
decir cuando y cémo podrian ser elegidos quienes no fue-
sen miembros del Cabildo, lo que ahora vamos & hacer,
no sin convenir en que hay autores que han ensefiado
que no solo semejante eleccion puede hacerse cuando en los
Cabildos no hay sugeto idoneo para el desempefio de esle
encargo (lo cual esdoctrina corriente), sino que aun cuan®
do hubiera sugeto idéneo, no porque la eleccién recaiga
en persona eslrafia es nula ; pero & pesar de esta doctrina
que en otros tiempos hayan ensefiado aquellos autores, hoy
no podemos seguirla, sino que debe tenerse entendido que
en a actualidad, ademas de que hay ohligacion de elegir
Eor Vicarios Capitulares en las vacantes a los que son miem-
ros del Cabildo siempre que en él haya sugetos idéneos,
la eleccién que, habiéndolos, se haga en estrafios es nula.
Lo primero se evidencia con las dos declaraciones de
la Congregacion de Obispos, fechas ei 21 de febrero
de 1197 y 10 de junio de 1602, en las que se dice: *Que
e el Cabildo debe elegir para Vicario Capitular & uno
»que sea de su gremio, si hay idoneo;** las cuales establecen
cuando no otra cosa, & lo menos que los Cabildos tienen
esla ohligacion, de cuyo sentires entre otros el mismo
Cardenal Luca citado por cl sefior Vallejo (i};y es tal en
su concepto la preferencia que en esto debe darseles & los
que son miembros del Cabildo, que en el caso de no ha-
ber «n él quien tenga el grado de Doctor, pero por lo de-
mas sea sugeto idéneo para desempefiar este cargo, debe
ser antepuesto & los Doctores de fuera de él (a). También

(t) Non lamen ahsque prudentiac laudabili consilio, ad instar
eorum qua ex aliquibus S» Congregationis declarationibus habenlur
in maleria electionis Vicarii Capitularis Sede vacante” quod scili-
cet commendabile polius rtputalur ut ea cadat in persona de cor-
pore, seu gremio ejusdem Capiluli, quando in eo adsint capaces et
idonei» (In annot. ad Cone* Trid* Disct 31*Loca, Belat. Bom. Car.
for. Disc. 3, n. i3.)

(a) necessitai eligendi Doctores procedil quatenusin Capi-
tulo adsint plures habiles et idonei, cum quibus libertas eledionis
praclicari ac verificari oaleat™ sin minus licilum est eligere aliquem



siente lo mismo el Nuacio de su Santidad, de cuyo testo
en lo que le favorece se vale el Sr. Vallejo; pues si bien, co-
mo él dice, sent6 en sus notas que no ha negado ni jamas
negard que el Concilio de Trento permite la eleccion de
Vicarios que no son ex corpore CapituU, en lo que supri-
mio, afiadid aquel: **pero ha repetido y repite que ésta,
*segun las reglas canodnicas y la practica universalmente
»seguida, no debe hacerse sino cuando entre los indi-
e viduos del Cabildo ninguno se halle idéneo.N” Segun
todo lo cual se ve, que si los Cabildos pueden elegir Vi*
carios Capitulares & quienes no son del mismo cuerpo,
cuaudo usan de este derecho posponiendo el sugeto 6 su-
getos idéneos que en él haya obran mal, faltan a su
deber, y cuando menos, segln estas doctrinas, semejante
eleccion no es conforme al Concilio de Trenlo.

Pero aunque en otros tiempos los autores citados no se
hayan atrevido a calificar de nulas las elecciones de Vi-
carios Capitulares hechas en quienes no fueren miembros
de los Cabildos, habiendo en ellos sugetos idéneos, y
solo se hayan contentado con declararlas ilicitas, hoy no
es asi, sino que ya debemos tenerlas por nulas, pues hay
declaraciones de la sagrada congregacion del Concilio pos-
teriores que nos lo manifiestan. Tales son las de 20 de no-
viembre de 1728 y de abril de 1764, las cuales se
hallan en la Coleccion de declaraciones de esta sagrada
congregacién hecha por Zamboni, y publicada en Roma
el afio 1816, en la que se hallan en la palabra Vicarius
las siguientes: Existente Canonico habili, electio in
e favorem extranei est nulla.*' 2® **Electio Presbyteri
mextranei’iu Vicarium Capitularem est nulla existen-
¢ libus doctoribus in capitu 0.” Donde se ven ya dirimi-
das las cuestiones que podian suscitarse sobre la calidad
de Doctor , y sobre la nulidad 6 ilicitud de la eleccion de
Vicario hecha en persona estrafia.

Conforme & estas decisiones es la doctrina del Ventri-
glia, el cual dice que ~habiendo Doctores idéneos en el Ca-

Capitularem non Doclorem, quamvis extra Capiiulum adessentplu”™
ret Doctores habiles et idonei ut todtm dise% ai(x Luca disc, 33, n«
5 de Canon,



* bildo debe necesariamente elegirse uno de ellos, pues de
»lo contrario la eleccién y deputacion se devuelve alMe>
mtropolitano 0 Obispo mas antiguo (i)/*

Ya pues, aunque convengamos con el Sr, Vallejo en
que ba habido autores que han ensefiado que si bien
eran ilicitas, eran sin embargo validas las elecciones
de Vicarios Capitulares hechas en personas estrafias &
Jcs Cabildos habiendo en ellos sugetos idéneos, hoy no
puede sostenerse esta doctrina, sino la de que semejantes
elecciones son invalidas, son nulas, sin que sea capaz de
trastornarla la opinion singular de cualesquiera escritor,
por estar apoyada aquella ea repetidas declaraciones no
antiguas de la sagrada Congregacion del Concilio, recopi-
ladas por el Sr. Zamboni, cuyas circuntancias y destino le
hacen acreedor & nuestra entera fe en este punto.

Como distrayéndose de su objeto nos quiere también
manifestar que las declaraciones de la Congregaciéon no
tienen aquella eficacia que se las quiere atribuir: al efec-
to nos cita entre otros al Fagnano, y asi como antes to-
mé las palabras del Sr. Nuncio que le acomodaron, y
omitié las que no le eran favorables, ahora también ci-
tando al Fagnano vemos que no nos recuerda toda ladoc>
trina que este escritor de tanta nota, y con especialidad
en este punto |xer haber sido Secretario de la Congrega*-
cion del Concilio, nos ensefia, asi nos vemos precisados &
suplir lo que omitid.

DECLAKACIONU DK LA COKGKKQ4CIOK ! SU PUZRZi.

Este Autor propone la cuestion en los términos si>
guientes: "Si las declaraciones de la sagrada Congrega-
>cion de Cardenales intérpretes del Concilio tiene tal
»fuerza de ley que no solo obliguen en el fuero esterno
»sino también en el interno.’”

Sobre lo cual nos dice que sedudd, al ver que estas
00 eran promulgadas ni sancionadas por su Santidad:
pero hace ver que esto no obstante obligan verdadera-
mente. Con este motivo nos refiere la prohibicion de
Pio IV para que nadie pudiese interpretar el Concilio de

(<) VentrigUaf Praxis”™ annoU i5 , part, a, n.



Trento, reservandose & siy a la Silla Apostélica el hacerlo.
Este mismo Pontifice form6é una Congregacion de ocho
Cardenales, que fuesen los que hubiesen de hacer ejecutar
lo decretado en aquel Concibo: pero S. Pio V los auto-
riz6 también para que pudieran resolver afelios casos
que se les consultaran y no ofreciesen dificultad en su reso*
lucion, debiendo hacer presentes a su Santidad los que
fuesen dudosos; mas adelante aun amplié algo mas sus
facultades esle mismo Sumo Pontifice, y por fin Sixto V
se reservo & si la interpretacion de los Decretos dogma-
ticos del Concilio, pero la de los demas la encomendd &
la Congregacién, si bien con la ohligacion de consultar &
su Santidad.

Sentados estos antecedentes ensefia como cosa mani>
fiesta que las declaraciones de la Congregacién del Conci-
lio son unas constituciones verdaderas que no establecen
un Derecho nuevo, sino, que esplican el ya existente y
obligan en ambos fueros con fuerza de ley. Lo prueba,
haciendo ver que la autoridad con que interpreta la Con-
gregacion es la apostolica; que deben por tanto ser obli-
gatorias asi como lo son las demas disposiciones que ema-
nan de las otras facultades igualmente concedidas & ella;
que se escriben estas declaraciones en nombre del Papa, y
ademas alega otras muchas razones en que se estiende con
aquella erudicién y solidez que le es natural en confir-
mar esto mismo, concluyendo con que las declaraciones
de esta Congregacion no se diferencian en su esencia de
los Decretos del Concilio, y si solamente en que se dilu-
cidan y aclaran por ellas.

Se hace despues cargo de los argumentos que hay
contra esta doctrina, y los rebate manifestando que no
les falla la publicacién, porque esta solo es necesaria
cuando se establece una nueva ley, pero no cuando se
declara la que existia; que la contradiccién de algunas de
estas declaraciones no les quita su fuerza, asi como tam-
poco se la quita a las demas leyes las que en ellas se ha-
llan; que esa multitud de declaraciones contradictorias
que se supone haber es falsa, pues que en los quince
afios que nos dice fue Secretario de esla Congregacion, ni
una vez siquiera se dié una declaracion que no estuviese



acorde con las aateriores; y que ea lo que él ha examina«
do de lo anteriormeote obrado por aquella, solo en dos
casos ha encontrado que no se hubiese atenido & lo que
antes declaro.

Dice st que se han supuesto declaraciones que no hay,
y que por tanto no se les debe dar fe sino cuando se ve
que estan firmadas y selladas por el Prefecto y Secretario,
pero que no por faltarles este requisito deben ser absolu-
tamente desestimadas, sino que todo hombre prudente y
timorato, cuando se le cite alguna, debe tomar de esto
motivo para averiguar su verdad, y si le constase de ella
aunque no auténticamente, pero si por el testimonio de
algun hombre veraz, no seria laudable el que ensefiara lo
contrario & lo contenido en semejante declaracion , pues
ademas de ser esto muy irreverente, seria también una
temeridad ; y refiriéndose & Salas afiade , que obra recta-
mente el Juez que juzga por verdaderas y se conforma
con las declaraciones que halla en algin Autor de mérito,
aun cuando no las aleguen las partes; y apoyado en las
doctrinas de Navarro ensefia también que todos estan
obligados en el fuero de la conciencia a seguirlas si tie-
nen succiente noticia de ellas.

En otra parle nos dice que tampoco, como algunos
suponen, solo tienen lugar estas interpretaciones ¢ decla-
raciones entre los que las molivan, como las sentencias
de los Jueces, porque aquellas mejor que sentencias de es-
tos lo son del mismo Principe, y la sentencia del Principe
dada sobre un derecho obscuro en litigio privado, tiene
.fuerza de estatuto general segun los Juristas (i).

Mucho mas nos podriamos estender sobre esta materia,
pero nos limitamos a lo dicho, con lo que ya se manifies-
ta que las declaraciones de la Congregacion del Concilio
demn ser miradas con mas reverencia de la que se quiere
suponer, y que los efugios que muchas veces se buscan
para eludir sus disposiciones no son tales que puedan
aquietar las conciencias timoratas.

(i) Fag, comm, tup, cap» Qaoniam de Const»



Oorlo ha sido el intervalo que ha mediado desde la
publicacioD del Discurso canoénico-legal del Sr. Vallejo
hasta que nosotros hemos concluido su examen; con mas
tiempo hubiera podido ser este mas prolijo y salir & luz
mas engalanado; pero hemos creido gae estas ventajas de-
bian ceder & otras consideraciones de mayor momento:
sin embargo nos parece que no hemos dejado de hablar
d” cuantos punios abraza y sean de alglin interés, pe-
sando los fundamentos en que se apoyan las doctrinas
que en él se esponen, y reduciéndolas & su legitimo valor.
Nos hemos visto precisados & repetir varias veces una mis-
ma cosa, porque habiéndonos propuesto seguirlo parrafo
r parrafo para que fuese mas exacto nuestro examen,
emos hallado jguales repeticiones.

Y por fruto de él ha resultado, que si se miran
elecciones de Vicarios Capitulares hechos en los ultimos
tiempos en cuanto & su forma, aun cuando se quiera
prescindir de lo que en si son las Reales érdenes comuni-
cadas & los Cabildos & fin de que 'fueran elegidos los
Obispos nombrados para las Iglesias que estaban vacan-
tes, consideradas solamente con relacion a las circunstan-
cias de la época en que se celebraron aquellas, y a las de
cada caso particular, no puede cuando menos haber se-
guridad de que se hubiesen celebrado con la libertad
gue la Iglesia exige que se celebren para que sean candé-
nicas; que habiendo sido necesario para que los Obispos
nombrados pudiesen ser elegidos Vicarios Capitulares,
que & los que ya lo eran y estaban en el desempefio de
este cargo se les removiera, 6 renunciaran el anterior
nombramiento, ni los Cabildos les han revocado sus po-
deres en la forma debida, porque no ba habido otra jus-
ta causa para hacerlo que el decir el Gobierno que asi
convenia, ni esta ha merecido la aprobacién de la Con-
gregacion respectiva, ni las renuncias que se hicieron
pueden calificarse de espontaneas como era necesario; y
Gltimamente, que sin embargo de que los Cabildos
Sede vacante pueden nombrar Vicario Capitular al que
no es miembro del mismo cuerpo, la eleccion de este e&

as



nula cuando hay en él, como los hahia en esto& casos, su-
getos revestidos de las cualidades que los canones prescri*
ben que hayau de tener los que sean elegidos para esle
destino.

Como en estos puntos han jugado alguna vez las de-
claraciones de las Congregaciones de Cardenales, y hemos
notado que se rebaja la virtud de semejantes disposicio-
nes, ha sido necesario decir alguna cosa especialmente
sobre las de la Congregacion del Concilio, en lo que na-
da mas hemos creido deber hacer que apuntar lo que so>
bre estodice el Fagnano, por conceptuar que es quien me-
rece mas crédito en la materia, en razon de haber sido
muchos afios Secretario de la misma. Con él hemos sen-
tado que semejantes declaraciones son unas verdaderas
constituciones 6 leyes de la Iglesia , que obligan a todos
aun cuando no se promulguen, porque nada de nuevo se
establece en ellas sino que se declara lo anteriormente es-
tablecido; que sin nota de temeridad nadie puede ni
ensefiar ni obrar contra semejantes disposiciones, siem-
pre que le conste de su verdad 6 por el testimonio de
persona fidedigna, 6 por hallarla en algin Autor de nota;
y que tampoco es causa poderosa para desestimarla el
decir que se encuentran entre ellas muchas contradiccio-
nes, pues que ademas de que segun el mismo esto es fal-
so, las contradicciones que entre las demas leyes se ob-
servan no sirven para escusarse de su observancia.

Miradas estas mismas elecciones con respecto & los su-
getos elegidos, del examen del Discurso también resulta
que aquellas no han podido hacerse en los Obispos nom-
brados para las mismas Iglesias, ya por no ser miembros
de los Cabildos, ya porque, reconociéndose como un
principio que los Obispos antes de ser confirmados no
pueden ingerirse en sus lIglesias, ninguno de los titulos
con que se quiere eludir esta prohibicion los habilita
I>ara que, sea como fuere, se ingieran en ellas.

El primero es el nombramiento Real, el cual se ha he-
cho ver que ningun derecho le da para que en su virtud
el que haya sido nombrado por el Principe pueda mez-
clarse en la adminislracion del Obispado , porque si bien
el miramiento que por este concepto se merece le baga



acreedor & algunas consideraciones, nunca estas pueden
ser otras que )as que la misma Iglesia haya tenido a bien
concederles: esto seentiende en lo eclesiastico, que en lo
civil 6 politico el mismo Principe que le nombré podra
concederle las distinciones y honores que le plazcan; y en-
tre aquellas consideraciones 6 derechos que la Iglesia con-
cede & los nombrados, lejos de hallarse el dé que puedan
mezclarse en el gobierno de los Obispados, se lo prohibe
absolutamente y en todo concepto. Este titulo es el que
menos puede servir para fundar semejante doctrina, jwr—
que nadie podria valerse de él que no quisiera incurrir en
un error que habia de causar la destrucciéon de la Iglesia de
Jesucristo, y establecer otra que fuese puramente humana.

El segundo, con el que se ha querido robustecer el
primero, es la Decretal 6 Canon del Papa Inocencio lll, da-
do en el Concilio de Letran, el cual autoriza & los Obis-
pos electos in concordia extra Italiam” sujetos inmedia-
tamente al Sumo Pontifice, para que puedan administrar
sus Iglesias antes de ser confirmados; mas también resul-
ta del examen que esto no tiene lugar al presente, porque
conteniendo aquel Canon 6 Decretal una dispensa 6 pri—>
viegio concedido eo favor de cierta clasey en época en
que estaba vigente otra disciplina, no puede aplicarse ni
cuando aquella disciplina no rige, ni a quienes no estan
comprendidos en aquella clase : los Obispos nombrados,
pues, como que no han sido elegidos no solo in concordia,
pero ni aun en discordia, no pueden gozar del privilegio
de ios que cuando habia elecciones eran elegidos de aque-
lla manera.

Se ba hecho empefio en equiparar el Real nombra-
miento con la eleccion in, concordia, pero también ha re*
sultadola diferencia tan notable que hay entreuna y otra,
asi como la contradiccién que se advierte en querer soste*
ner con aquella Decretal, y al mismo tiempo con la dele*
gacion del Cabildo, esta administracion , cuando si aque-
lla sufragara en su virtud sin necesidad de semejante de-
legacién, podrian los nombrados administrar las iglesias,
lo que jaméas se ha conocido haberse practicado.

Aln se ha instado con que habiéndose concedido esta
dispensa consultando & la utilidad de las mismas iglesias,



por evitar los perjuicios que las resultan de las vacantes
debe hoy tener lugar; pero hemos visto que aun el mis-
mo Sr. Vallejo reconoce que no porque administrasen sus
Iglesias los Obispos nombrados dejarian de estar vacantes;
de consiguiente el mal que se pretende remediar queda
en pie: mas aun dado caso que hubiera esa necesidad y
por semejante medio se remediara, ningun otro que el
Fiomano Pontifice podria dispensar en la ley general pro-
hibitiva , ea virtud de la cual los Obispos nombrados ea
ninguna forma ni bajo ningin concepto lo pueden hacer.

En el Discurso se han producido testos y hechos para
acreditar lo que se quiere sostener, pero fuera de alguno
abusivo 6 inexacto (i) de los Gltimos, todo lo demas que
en este punto se ba dicho, ha resultado ser relativo & la
disciplina anterior y conforme con ella.

Se ha querido sostener esta misma doctrina y practi-
ca en la actual disciplina con lo que se ha observado y
observa en América, en Espafia, en Francia y Portugal;
jjero cuanto con esle objeto se ha alegado ha resultado ser
en la mayor parte contrario & la misma, y de contado na-
da favorable. De la disciplina de América, acerca de cuyo
origen tan variamente se ha escrito, resulta que no pue-
de ser aplicable & nuestra Nacion; de los hechos que en es-
ta han tenido lugar desde el siglo X1V , lo que se prueba
es que en épocas de desconcierto y desavenencias se ha in-
tentado alguna vez establecer por Vicarios 4 los Obispos
meramente nombrados, y siempre han suirido resistencia se-
mejantes conatos, sin que jamas se haya realizado 6 al me-
nos consentido; en Francia, si Enrique IV y Luis XIV
quisieron esto mismo, fueron reclamadas semejantes agre-

(i) Como los de losinfanles Don Sancho y Don Felipe, quie-
nes se supone gae habiendo sido nombrados para dos Iglesias,
las administraron sin que la Silla Apostoélica interviniese, cuando
basta leer el Mariana para ver en él que el Sumo Ponti6ce Ino-
cencio 1V le autorizé 4 uno de ellos, y el otro no puede dudarse
de goe foe igualmente autorizado, si lio por el Papa & lo menos
por SQLegado Desiderio, que entonces residia en la Corle del Rey,
Nueva prneba de la poca fe que merecen los hechos que con tal
estadio se aglomeran.



siones, y revocados y aun censurados por los mismos Pria-
cipes los decretos con que se autorizaban; y en Portugal
vemos que en medio de una larga guerra en que el Santo
Padre, guardando una estricta neutralidad, no concedio
las Bulas & los Obispos presentados y llegaron sus Igle-
sias a4 la mayor horfandad, como que eolo quedé en todo
aquel reino un Obispo, acudieron algunos de los nom-
brados, con el consentimiento del mismo que los nombro,
A su Santidad, en solicitud deque provisionalmente les
permitiera administrar sus lglesias, siendo asi que se nos
quiere haoer creer que, tanto all4 conio en Espafia, de mu-
cho antes estaba'vigente el que pudieran encargarse de la
administraciéon de ellas los Obispos nombrados.

Aproximandonos mas & nuestra Era se nos ha recor»
dado el suceso del Sr. Fuero, Arzobispo de Valencia, y la
presencia del Sr. Despuig en aquella ciudad; pero lejos
de ser favorable & lo que se intenta, nada hay en él rela-
tivo al punto que nos ocupa que no sea candénico, pues si
el sucesor del Sr. Fuero pas6 & aquella ciudad, no se en-
carg6 del gobierno hasta que tomo posesion del Arzobis-
pado en virtud y con presentacion de las fiulas de su
Santidad.

Y si en tiempo del imperio Napoleon quiere hacer es-
la novedad, la Silla Apostélica reclama contra ella, la
protesta, la anula, y amenaza con graves penas a los que
se empefian en sostenerla.

Y si en fin en nuestra patria y en nuestros dias se ha
intentado poner en practica igual sistema, el Delegado de
la Santa Sede representa contra ella, y el Consejo que
sugirio aquella idea se ve precisado & reconocer la necesi-
dad de recui'rir a la Silla Apostolica, y 4 aconsejar que se
desista hasta que se obtenga sit consentimiento, porque de
otro modo solo sirve para alarmar, como alarmé entonces
y ba alarmado ahora las conciencias.

Para poner & cubierto la'doctrina y practica que en
el Discurso se sostiene de los ataques que se le hacen con
el Canon AvaritiiB, la Estravagante InjunctcB y otros ca-
pitulos del Derecho, se interpretan estos en cierto sentido,
se quiere negar que obliguen en todas partes, y si obli-
gan solo se dice que obligan i los que en nombre (>ropio



6 como Economos 6 Procuradores se atrevan & encargar*
se de la administraciéon de las Iglesias para las que hayan
sido presentados. Pero por lo que hemos sentado se viene
en conocimiento de que ellos establecen un punto de dis-
ciplina constante universal, que no puede menos de obser-
varse en todas parles, sin que sirva para eludir estas dis-
posiciones el titulo de Vicario 6 cualesquiera otro que.de
nuevo se invente.

Iguales esfuerzos se ban hecho también para demos—
trar que los Breves de Pio VI al Cardenal Mauri y al Vi-
cario de Florencia en nada podian obstar & esta practica,
valiéndose al efecto de diversos argumentos que sobre ellos
se han formado, pero despues de reducidos a su verdade-
ro valor, no bemos hallado que sean tales que puedan con-
vencer y precisen a asentir a lo que con ellos se intenta,
pues no dejan de ser dos declaraciones en que el Sumo
Pontifice manifiesta que el encargarse los Obispos nom-
brados desus Obispados con el nombre de Vicarios es una
cosa nueva, inaudita, un ejemplo pésimo, previstoy re-
probado por la Iglesia, que ofende & la libertad de la
misma, que tiende a destruir y obscurecer los principios de
la verdadera mision, y al desprecio y aniquilamiento de
la autoridad de la Silla Apostélica: y si se examinan las
razones en quese fundan aquellos, siendo lasque acabamos
de indicar, no solo comprenden & los que antes ya fuesen
Obispos, sino también a los que no lo eran: sin que sirva
a desvirtuar su fuerza obligatoria el que no hayan sido
publicados ni recibidos, porque lo primero no es necesario
puesto que nada de nuevo se establece por ellos, y lo se—
gundo tam[>oco puede libertar de incurrir en las penas
espirituales y reato de conciencia que es consiguiente & su
desobediencia.

Se ba querido salvar la nota de nulidad de semejantes
elecciones y de los actos jurisdiccionales de los elegidos,
diciendo también que aun cuando la hubiese siempre era
necesaria senlencla declaratoria, y que jamas en la que se
diere se anularian los actos anteriores 4 la sentencia, ale-
gando en comprobacion algun hecho; pero ta naturaleza
de la misma sentencia que se echa de menos, y la ningu-
na paridad de los hechos con que se quiere comprobar,



lejos de hacer creer que sean vélidas tanto las unas como
los otros, evidencian )a verdad de lo que se impugna.
Sin-embargo, ain hay empefio en sostenerse en la po.
sicion que se ha ocupado ya, mientras una sentencia supe-
rior no deshaga 6 condene la opinion con que se obra; pe*
ro no es posible conciliar esto con las doctrinas de la Igle>
sia, porque si bien en muchas materias puede uno ser
arbitro en seguir de las opiniones que sobre ellas haya
la que le parezca mas probable, estd condenado esto en
aquellas en que se interesan las almas en términos que se
las espone & una eterna condenacion, como al presente
sucede supuesta la nulidad de los Sacramentos que se les
administren, pues en tal caso debe prescindirse de proba-
bilidades y seguirse la mas segura, la que liberte de la
culpa y de la perdicion. También hemos visto cuan peli-
groso es el buscar otro conducto que aquel que la Iglesia
tiene manifiestamente marcado para por él trasmitirse la
jurisdiccién 4 los Obispos, cual es la ConBrmacion; y si
bien hemos visto que en el Discurso se dice que reconoce
»U necesidad, de las maximas en él sentadas hemos inferi-
do, y en ellas hemos visto, que se niega esta misma nece-
sidad, pues debiendo servir aquella segin dijimos princi-
palmente para entrar & administrar con legitimidad lasDi6>
cesisf se ensefia que sin ella se pnede hacer y realmente se
administra; de donde hemos inferido que si los que sin ser
confirmados se conceptlan con derecho & administrar 1m
Obispados, también por igual razén se conceptuaran habi-
litados para continuar en la administracion, y para hacer
todo lo demas que sea consiguiente a la Confirmacion:
mas no es nuestro &nimo relevarles, a los que han tenido
el arrojo de ingerirse de esta manera en las Didcesis, de la
obligacion de obtenerla; no, porque si anticanénico fue
su ingreso en ellas, anticandnica es también su perma-
nencia, y cada momento les insta la obligacién de soli-
citarla para que puedan legitimamente desempefiar las
funciones de su ministerio, y libertarse de las penas que
los Canones establecen contra sus infractores; pues si los
que habian sido elegidos m concordia cuando habia elec-
ciones de Obispos, y administraban sus Iglesias en virtud
de la disposicion del cap. Nihil, tenian la obligacién de



tolicUar su confirmacién dentro de un término dado, mu*
cbo mejor la tienen los que no pueden prevalerse de aquel
privilegio.

El tercero de los titulos en que mas principalmente se
dice ea el Discurso que se funda la administracion de los
Obispos nombrados es la delegacion de los Cabildos; con
él se nos quiere manifestar que se salva la prohibicién
gue se les tiene hecha de que no se mezclen en sus Igle-
sias, porque siendo libres los Cabildos eu elegir entre
aquellos sugetos que fuesen idéneos el que mas acomo-
dado les pareciere para Vicario en Sede Vacante, han po-
dido elegir al presentado para Obispo, y asi como si hu-
bieran elegido cualquiera otro pudiera éste ejercer las fun*
ciones de Vicario, no debe haber inconveniente en que si
fuera elegido aquel ejerciese igual ministerio.

Mas este raciocinio no tiene toda la fuerza que se le
quiere dar, porque, segin ya hemos dicho, la jurisdiccion
eclesiastica debe trasmitirse del modo que la Iglesia lo
tiene dispuesto, y asi aunque los Cabildos la trasmitan al
Vicario en Sede Vacante, deben hacerlo con sujeciéon a
las leyes que regulan esta trasmision, las cuales ya hemos
visto que les inhabilitan para recibirla & los referidos Obis>
pos, y mandan que la eleccion se haga en miembro del
Cabildo habiendo en él sugeto idéneo.

£1 que estas leyes sean disciplinares tampoco es mo-
tivo para decir que se puedan libremente infringir, por-
que aun cuando la pena que por semejante infraccion se
impone algunas veces sea la misma que contra la de una
ley dogmatica, lo que debe servir para que conozcamos
la grave obligacion de observarlas, el ser verdaderas
leyes , esto es, leyes emanadas de una autoridad legitima,
y sobre materia de su jurisdiccion, esya bastante para
gue a quien no las observe se le pueda imputar que se es-
cedio, sin que por esto se desestime la proteccién que de-
ben dispensar 4 la Iglesia los Principes temporales, cuyas
o6rdenes acaso han sido la causa de que los Cabildos no fue-
ran tan exactos en respetar aquellas, pues jaméas la verda-
dera proteccion, segin lo visto en nuestro examen, autori-
za & la potestad temporal para que en las cosas eclesiasticas
quiera que su voluntad sea antepuesta & la de la Iglesia.
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E n resumen« el Discurso canonico-legal publicado
por el Sr. Vallejo, lejos de convencer nuestro entendi-
miento de la verdad de la doctrina que en él ensefia, re-
ducida & que los Obispos nombrados antes de ser confir-
mados pueden administrar sus iglesias en las circuns-
tancias actuales de la Nacién en 'virtud de nombra-
miento de Vicarios Capitulares que en ellos han hecho
los Cabildos, nos ha suministrado nuevos argumentos
que corroboran la contraria, y por tanto, lejos de servir
aquel para calmar la ansiedad de las conciencias, la fo-
menta mas. Esto no obstante no queremos ser tan exigen-
tes que intentemos precisar con lo que en este examen
hemos manifestado, & que los que ban sostenido aquella
confiesen publicamente que es falsa su doctrina y verda-
dera la nuestra; solo pedimos lo que no se nos puede ne-
gar, lo que puede decirse que esta concedido, & saber, que
convengan en que es dudosa la jurisdiccion que hoy
ejercen los Obispos nombrados con el titulo de Vicarios
Capitulares por delegacion del Cabildo: & esio se limita
todo nuestro deseo, porque esto no mas es bastante j>ara
que resulte condenada la doctrina y practica que se quie-
re sostener, pues en el ejercicio de las funciones espiritua-
les no es licito usar de una jurisdicciéon dudosa, no es
permitido por aferrarse en seguir ciertos principios, espo-
ner a las almas como se las espone a Bu eterna condena-
cion, y muchos de los actos & la nulidad , sin que puedan
favorecer un titulo que ni es colorado porque no es da-
do por el Superior legitimo, ni concurre el error comun;
y que aun cuando lo hubiera, nada de esto podia sufra-
gar ni & aquellos que no estan en tal error, ni 4 todos
los demas respecto de quienes ejerciesen jurisdiccion los
delegados de semejantes Vicarios Capitulares.

De seguir pues esta doctrina cuando menos dudosa,
nadcen males, y males espirituales grandes y positivos que
reclaman eficazmente un remedio |>oderoso; y ia publica-
cion de este Discurso no ha sido ni puede ser bastante
para el efecto, porque aun cuando asi como no contie-
ne contuviera sentencias capaces de destruir y acallar



las razones en que se fundan los que ban combatido esta
jurisdiccion, no todos los que lo leyeran podrian penetrar
su fuerza, de donde debia resultar que si algunos se
aquietasen con lo leido, otros permaneciesen en el mis~
mo estado de inquietud y desasosiego. Pero ;quién ade-
mas no advierte que la publicacién de este Discurso viene
4 ser como una apelacién al espiritu privado de los fieles,
para que en vista de estos autos que se les ponen en sus
manos den su fallo sobre la legitimidad de la jurisdic-
cién y misién de aquellos mismos que les administran
los Sacramentos? (Y quién no ve en esta medida sancio-
nado, se puede decir, el principio de los Protestantes, que
dejan al espiritu privado el examinar y entender las sa-
gradas Escrituras? (Y quién habrd en fin que niegue
que, asi como este principio del examen privado en la in*
teligencia de las santas Escrituras ha producido esa mul-
titud de sectas que cada dia se reproducen, y gne son
tan diversas en sus creencias que parece increible que
traigan su origen de un comun principio segun la con-
fusion en que se ven envueltas; quién, volvemos a decir,
negara que, asi como este principio ha producido la anar-
quia en la fe, no la producira también en la jurisdiccion?
Si el poner los libros sagrados en manos de los fieles con
la lil*rtad de interpretarlos a su modo ha sido causa
de que unos crean lo que otros no, 6 lo crean estos de
un modo y los otros de otro, el poner en sus manos esta
cuestioén con libertad de juzgar segun la entiendan, por
necesidad ha de ocasionar también que unos tengan por
su Prelado & uno y otros no; el que unos obedezcan &
uno y otros no; el que unos reputen por validos los actos
gue ejerce uno y otros no: ¢y podra ser remedio bastan-
te & calmar las ansiedades de las conciencias lo que tan
funestos efectos produce? No por cierto.

¢Y qué recurso nos queda? preguntaran los que se
ven atormentados con semejantes dudas. ¢Acaso el Sefior,
el que fund¢ esta Iglesia, el que nos ofrecié nuestra sal-
vacion, en medio de los misterios de nuestra Religion au-
gusta no nos quiso siquiera dejar una sefial por la que
podamos con seguridad venir en conocimiento de quie-
nes son los que estan autorizados con su poder divino pa-



ra soltar nuestras almas del lazo de la culpa, y para dis~
Jiensarnos las demas gracias que aquella dispensa por sus
legitimos Miaistros? Un medio tan necesario para nuestra
salvaciéon como es esle, ¢nos habia de faltar? /No habia-
mos de poder averiguar si efeclivamente somos miembros
de su cuerpo mistico si participamos de su vitalidad?

Pero no nos falla, no, lo lefiemos: en el lugar que es>
cogio el Sefior estd su Vicario; una sola palabra de su bo>
ca es la Unica eficaz para desvanecer lodos nuestros lemo*
res, todas nuestras dudas; €l esa quien ha constituido
por Maestro de Israel; ac6dase pues & él, hable, y hu>
mildes escucharemos lo que diga, seguiremos su docirina,
)JK>rque él es el que nos ha de indicar el juicio de la ver-
dad, y nosotros debemos hacer lo que nos diga, pues el
que se ensoberbeciese no queriendo obedecerle, sabemos
que decreto judicis morietur. Esta fue la conducta de
nuestros Padres; porque reconocian & la Silla Apostdlica
como Unico seguro asilo afianzado en las promesas del
Sefior, acudian a ella en sus conflictos buscando la luz y
resolucion en sus dudas; iraiiémosla, y mientras que se le
consulte y decida absténgase de obrar quien ni tiene ni
puede tener seguridad de hacerlo con legitimidad; no se
empefie en sostener su doctrina y en proceder conforme
a ella, porgue se espone y espone a oiros a graves males;
tampoco dé ocasion con esa resistencia & valerse del Gnico
medio que hay para calmar 1&inquietud, la ansiedad y
dudas que ocasiona tal conducta, & que se sospeche que 6
no reconoce en aquel & quien debe acudir autoridad
Dara resolver estas dudas, 6 que no lo quiere hacer por-
que sabe que su resolucién no le ha de acomodar.

Se ha querido dar & esla cuestion que es puramente
eclesiastica un colorido politico, y nosotros lo hemos vis«
to con sentimiento, porque se da a conocer el decidido
empefio de sostenerse 4 todo trance en la posicion una
vez ocupada, cuando se recurre a medios tan estrafios,
cual es el de denunciar como se ba denunciado ante la
opinion publica & los que han impugnado las doctrinas
que se contienen en el Discurso; algo mas templados en
BU empresa se hubieran avergonzado los adversarios de
semejanies escritores de hacer uso de una arma lan poco



adecuada para convencer el entendimiento y precisarle a
dar asenso & las ideas que se le quieran inspirar. Pero le*
jos de que pueda tener acogida semejante imputacion en
el concepto de algun hombre sensato, conocera todo el
mundo que las doctrinas emitidas por los que impugnan
las contenidas en el Discurso son las mas anélogas al re-
medio de las necesidades en que hoy se ahoga nuestra
Patria. Por una calamidad bien lamentable nos vemos
divididos todos los espafioles en bandos politicos, y esta
division esla que nos hace esperimeotar todo el rigor de
los males que esperimentamos; si verdaderamente pues
desearamos el remedio de ellos, en lugar de aumentar 6
enconar esta division de los mismos animos, debiamos
trabajar en hacer que desapareciera lodo lo que la produz»
ca 6 exacerbe; ;y quién duda que si a4 la divergencia de
opiniones politicas se agregase la de las eclesiasticasy re-
ligiosas , seria mucho mas fatal nuestra desunién y mas
lamentable nuestra desgracia? De consiguiente aquellas
doctrinas que lejos de promover la desunién religiosa de
los 4nimos los estrechan mas, son ciertamente las mas
anélogas al remedio de nuestros males; ;y acaso las que
profesan los impugnadores de las contenidas en el Discur-
so no son de esta clase? Todas ellas no tienden & mas que
4 estrechar los lazos de nuestra union con el centro de
nuestra Iglesia, y a combatir las que se dirigen a sepa-
rarnos de él, porque conocen aquellos que cuanto mas
nos agrupemos hacia este centro, tanto mas compactas
son nuestras filas, 6 tanta menos aptitud para que puedan
lograrlo se les presenta & los que con tanto empefio como
descaro, ya por medio de seudomisioneros, ya de Biblias
truncadas y obras corrompidas, trabajan para introducir
entre nosotros el desorden religioso.

Los impugnadores pues de las doctrinas contenidas en
el Discurso del Sr. Vallejo, lejos de poder ser tenidos
como enemigos del Elstado, son los que con sus doctrinas
conservan la verdadera unién religiosa de los animosi, la
cual nos acerca ma* & la paz necesaria para la felicidad
del mismo.



APENDICE NUMERO 1.

Habiendo publicado los periddicos religiosos de esta cor-
te que la administracion espiritual del EN\cmo. Sr. Don
Pedro Gonzalez Vallejo, nombrado Gobernador por el
Cabildo de Toledo, tenia & muchas almas en un estado de
ansiedad producido por las dudas en que estaban acerca
del valor de sus aftos y de los de sus delegados, dos
miembros de aquel cuerpo hicieron una mocion que,
aunque se diferenciaba en el tiempo y términos en que
se hacia, convenia en decir 6 proponer que estaba el Ca-
bildo en deber de tomar en consideracion este negocio: se
acordo asi, y al efecto se nombré una comision de cinco
individuos del seno del mismo para que le informara lo
que creyera conveniente deberse hacer, de cuyo acuerdo,
y de lo que lo motivaba, sedié cuenta 6 noticia al Sr.
Vallejo, quien contest6 ofreciendo remitir en breve un
ejemplar del Discurso candnico>legal que iba & publicar,
y manifestando su resolucion de sostener la autoridad de
gobernador por todos medios.

Pasado a gun tiemjio el espresado Sr. Vallejo hizo al
Cabildo, acompafada del ejemplar ofrecido, la comuni-
cacion siguiente:

"Excmo. Sr.~Muy sensible me ha sido el que la im-
presion del« papel de que hablé & V. E. en oficio de 24
de diciembre Gliimo se haya retardado mucho mas de lo
que yo pensaba: concluida al fin ésta, remito &4 V. E. en
este mismo correo por separado y con fajas el Gnico ejem*
piar que hasta ahora ha salido de la imprenta, cumplien-
do lo que ofreci en mi citado oficio, sin perjuicio de en-
viarle algunos mas en pasta luego que estén corrientes.
Yo deseara que fuese una obra digna de la lectura y del
aprecio de V. E., y tan estensa y completa como exige su
delicada materia: pero ademas de mi insuficiencia para
ello, de que estoy penetrado, mi quebrantada salud, y las
muchas y graves ocupaciones que me rodean y me han
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obligado & trabajarle en los pocos y cortos ralos que tne
han dejado, han sido y son un obstaculo insuperable pa-
ra darle aquella perfeccion que seria de apetecer, a iin de
que correspondiese & la alia consideracion que V. E.
merece, de cuya benignidad me prometo disimulara sus
faltas.

Al remitirla 4 V. E. tenia pensado cl indicarle, con
la afectuosa armonia que siempre, los disgustos q*ue me
ha ocasionado este negocio‘'desde que recibi su oncio de
20 de diciembre proximo pasado, depositando en su seno
muy fundados y justos sentimientos; pero como la indis-
posicion que padezco se ha agravado en estos dias en tér-
mipos de sufrir mucho mi cabeza en esle momento , dejo
de hacerlo reservandolo para otra ocasion, porque esto >10
es necesario para resolver en el asunto principal; pero si
lo es, importa mucho el que V. E. sepa para su satisfac-
cion, cpmoyo también la tengo, que el autor de la propo-
sicion de que me remitié copia di6 por sentados los re~
saltados que él sin duda creyd, mal informado, habia pro*
ducido la lectura de los papeles 6 folletos & que se refiere,
porque habiendo yo tratado de averiguar si era cierta la
inquietud y ansiedad en que se suponia estar los fieles de
este Arzobispado por efecto*de lo que se decia en ellos, y
preguntado en su razén & lodos los Vicarios, me han
contestado unanimemente,’ despues de haberse informado
con escrupulosidad de los Parrocos y de oiras personas
de caracter, que afortunadamente no ha existido ni existe
en esla Didcesis semejante inquietud ni ansiedad, y qu«
por el contrario reina en toda ella la mayor tranquilidad,
obedeciéndose y respetandose por lodos las Ordenes del
gobierno eclesiastico Sede vacante que V. E. se sirvio
confiarme. Dios guarde & V. E. muchos anos. Madrid i5
de marzo de i%ZQ.=-Excmo. Sr. L. D. Pedro Gonzalez
Vallejo. = Excmo. Sr. Presidente y Cabildo de la Santa
Iglesia de Toledo.”®

El ejemplar del Discurso se pas6 & la comision para
3ue diera su parecer, y en su vista resolviera el Cabil—

0o lo que tuviera por mas acertado: se relne al efecto
la comision varias veces, pero se divide en opiniones; la
menoria supone quedar satisfecha con las doctrinas con>-



tenidas en el Discurso, pero la ma“ria es de sentir que
lejos de calmar este escrito las dudas que se ofrecian
las aumentaba, y no halla otro remedio & este mal
que el de acudir s« la Santa Sede para que manifieste su
juicio.

La menoria, no conformandose con el parecer de la
mayoria en conferencias que se repitieron a fin de avenir-
se, presentd cinco proposiciones como queriendo con-
traer & ellas todos los puntos que abraza el asunto.

Las proposiciones y dictamenes de los comisionados
que sobre ellas recayeron son las siguientes:

1.* EI punto de que se trata ¢pertenece a la féP Todos
convinieron en que no; pero la mayoria afiadié que cor-
responde a la disciplina que Pi6 Vil llamé disciplina muy
esencial, en la que no cabe transacion, y la menoria
Se 0puso.

2.* La eleccion del Cabildo ¢recayé en sugeto scien-
ier inhabil? La mayoria, apoyada en los Canones, Bu-
las y demaés escritos publicos, dijo que si, la menoria lo
nego.

3* ¢(Pudo el Cabildo transferir la jurisdiccion en el
Sr. Vallejo? La mayoria, fundada en razones que espuso,
dijo que no, y la menoria lo contradijo.

¢Hubo libertad en los Capitulares para hacer la
eleccion? La mayoria, fundada en los oficios U 6rdenes
del Gobierno al Cabildo y lo que en él paso, dijo que no,
y la menoria que la hubo.

5.7 Hecha esta, y no reclamada ni de palabra ni por
escrito, ¢puede el Cabildo despues de tres afios hacer al-
guna reclamacion? La mayoria dijo que tanto ahora co~
mo en cualquiera otro tienfipo puede y debe reclamar, y
mucho mas cuando se han ofrecido nuevas causas que
han aumentado las dudas, de las que el Unico medio pa-
ra salir es el de que el Cabildo recurra & esponerlas & su
Santidad.

Pero la menoria dijo que no, y menos cuando, sabién-
dose en Roma, la Santa-Sede calla; por lo que afiadi6 que
el Cabildo también debe callar.

Concluida la discusion opiné la mayoria que se hicie-
ra saber al Cabildo su resultado para que, mereciendo su



consideracion, se hiciera saber al Sr..Vallejo, y se pusiera
remedio & los males consiguientes al estado en que se ha-
llaba la Diécesis, bien fuese acudiendo & su Santidad 6 de
otra manera.

Mas la menoria no se conformé con este sentir, anun*
ciando uno de los de esla quedar aun pendiente el nego-
cio, en cuyo estado recibié el Cabildo la Real orden si-
guiente:

"Ministerio de Gracia y Justicia.=En el Ministerio de
mi Cargo consta que cscitado hace algin tiempo ese Ca-
bildo por uno de sus Capitulares, va & ocuparse del ne-
gocio relativo al nombramiento de Vicario Capitular he-
cho candénicamente por el mismo cuerpo en favor del
M. R. Arzobispo electo, y aprobado por el Gobierno de
S. M. En su consecuencia, y considerando la augusta Rei-
na Gobernadora que puede ofenderse & las prerogativas
y derechos de la Corona en suscitar sin su conocimiento
un negocio que quedd ya terminado con la aprobacién
Real, se ha dignado mandar S. M. que ese Cabildo Pri-
mado me informe lo que haya ocurrido desde el momen'-
to que se hizo la enunciada escitacion, y del estado que
actualmente tenga este negocio, suspendiendo todo paso
y procedimiento ulterior basta que, con presencia de lo
que resulte, se sirva determinar S. M. lo que estime mas
conveniente. Lo que de Real orden digo a V. SS. para au
inteligencia y. cumplimiento. Dios guarde & V. SS. mu-
chos anos. Madrid 6 de mayo de Arrazola/*

£1 Cabildo, en cumplimiento deio que le se prescri-
bia, contest6 en la forma siguiente:

"Excmo. Sr.=En Cabildo celebrado en i3 del corrien-
te, previa convocacioa ante diem segun costumbre, se ha
leido la Real orden que sesirve V. E. comunicarme con
fecha del 6 de! actual, por la que se ha dignado S. M.
mandar se suspenda toda discusion acerca del asunto del
nombramiento de Vicario Capitular en el M. R. Arzobis-
po electo, suscitada i consecuencia de la escitacion que se
qgizo |)or uno de los Capitulares, por considerar S. M. pue-
de ofenderse a las prerogativas y derechos de la Corona
en suscitar sin su conocimiento un negocio ya terminado
coa ftu Real aprobacion, infurmandu de lo que hubiese



ocurridodespues, sin procedera otra diligencia hasta reci>
bir orden de S. M. Y en su contestacion, despues de,obe~
decida y cumplimentada respetuosamente dicha soberana
resolucion, en su consecuencia hemos acordado informar
a V. E., como lo ejecutamos, sobre los antecedentes y Ul-
timo estado de esle asunto, para que se sirva elevarlo al
conocimiento de S. M.

»NoO puede ignorar V. E. cuanto se ha escrito en estos
Gltimos meses en los periddicos del Amigo de la Religion,
Voz de la misma y Nunctf} de la Verdad sobre los nom-
bramientos de Gobernadores en los presentados por S. M.
para los Obispados vacantes, y con especialidad con respecto
a este Arzobispado de Toledo, publicando su nulidad y por
consiguiente la de cuantos actos de- jurisdiccion vienen
ejerciendo, denunciando en particular & esle Cabildo pri*
madu como transgresor de varias disposiciones canodnicas,
que citan hasta cl estremo de suponerle incurso en cen-
suras, y privados de toda representacion Capitular & los
que concurrieran con su sufragio & la eleccién, deni-
grando la conducta de los cuatro canénigos de oGcio que
informaron sobre su permisién y conveniencia con lo
deipas que proponen.

*Bien conoce V. E. que semejantes papeles, que han
corrido en manos de todos y se buscan con empefio co-
mo todos los que propenden & censurar ia conducta de
las personas publicas, han debido producir la inquietud
y ansiedad que es consiguiente en materia tan delicada
y trascendental; y en su virtud se propuso por uno de
los Capitulares la mencionada indicacién, cuya copia li»
teral se acompafia bajo el nimero en cuya vista se
resolvié en el Cabildo de de diciembre ultimo, en que
se hizo dicba proposicion, se citase atendida la gravedad
del asunto, teniéndose presente la que en Cabildo de lo
de julio también altimo hizo el Sr. N. sobre el partid
cular, y que se estendiese carta por el Sr. Doctoral al
Excmo. Sr. Gobernador eclesiastico, cuya copia también
se acompafia bajo el nimero 2.°

*Reunido el Cabildo en 17 del espresado mes, despues
de una detenida discusion se acord6 el nombramiento
de ana comision de cinco Capitulares, y aprobé eo to-



das sus parles el borrador de la caria puesta al Excmo.
Sr. Gobernador eclesiastico, y que se remiliese; contra-
diciéndolo los Sres. N. y N., proponiéndose no se nom-
brase la comision hasta recibirse la contestacion de S. E.

- Vuelto, & reunir el Cabildo en 19 del mismo con las
formalidades de estilo y citacion de los escusados 6 en-
fermos, que delegaron su voto, se procedi6 a la eleccion
de los cinco Capitulares de la consabida comision por
votacion secreta (absteniéndose.de votar los Sres. N., N.,
N ., N., N. y N., protestando el acto ademas y ofreciendo
hacerlo por escrito los Sres. N., N., N. y N., que se unie-
ron originales al acta), y hecho el escrutinio salieron
nombrados los Sres. N., N., N., N.y N., y por el Sr. N.
se hizo renuncia del nombramiento para dicha comi-
sion, y se acordo asimismo se afiadiesen & la carta puesta a
S. E. los Sres. elegidos para la repetida comision, acompa-
flando certificacién de la precitada escitacion del Sr. N.

»En 20 de diciembre se leyé por primera vez la con-
testacion del Excmo. Sr. Gobernador eclesidstico de 24
del repetido mes de diciembre & la referida carta del Ca.-
bildo; y habiéndose llamado seguin préactica, se volvié &
leer en el celebrado eo 4 de enero ultimo, cuyo contesto
se reduce & manifestar sus deseos de que desde un prin-
cipio se hubiera ocurrido 4 poner el remedio sobre los
anuncios consabidos de los periédicos, y que no podia me-
nos de aplaudir su loable celo y buenas intenciones, &
cuyo efecto ofrecia remitir un ejemplar del papel que, en
medio de sus ocupaciones y poca salud, habia trabajado«
esperando que en el entretanto suspendiese la comision el
dar su dictamen hasta que se enterase de sus obser-
vaciones.

»Con efecto se verificé la remisién del primer ejem-
plar impreso, titulado Discurso candnico-legal, que
dirigi6 el M. R. Arzobispo electo con atento oficio de
i 5 de marzo ukimo,.quese acordd en Cabildo de 23 del
mismo pasase & la comision para su gobierno con los
demas antecedentes.

»En este estado se di6 principio & la reunién de los
cinco Capitulares comisionados en el dia del corriente,
habiéndose verificado algunas juntas en estos ultimos



dias, en que se ha deliberado sobre lo que podra bacer el
Cabildo supuesta la publicacion del espresado Discurso
canonico-legal; mas en el mismo dia en que se recibié
la precitada Real orden, se acord6 la suspension de toda
gestion y conferencias sobre el particular, sin haberse por
lo mismo ultimado la estension del informe de la corai*-
sion, ni hecho comunicacion alguna al Cabildo.

m  Esta esen sustancia, Excmo. Sr., la serie de este ne-
gocio que resulta de nuestras actas Capitulares, por donde
se evidencia que el Unico objeto que se ha propuesto el
Cabildo desde un principio en todas sus deliberaciones®
ha sido el de remover cualquiera ocasion 6 motivo de in-
quietud ¢ perplejidad en los (leles de la Di6cesis, con
asenso espreso del M. R. Gobernador eclesiastico, conven-
cido de que en esto hacia un interesante servicio no me-
nos a la Iglesia que a! Estado por la intima relacion que
siempre ha tenido y liene con el orden politico la causa
de la Religién, deliberando sobre el medio mas prudente
y canénico que podria adoptarse en tales circuntancias
para la general tranquilidad délas conciencias, y defender
el honor y buen nombre del M. R. Arzobispo electo y de
esta corporacion, sin haber intentado jamés el vulnerar
los derechos y regalias de la Corona, sin cuyo regio bene-
placito nunca hubiera dado paso alguno en el particular,
como puede V. E. asegurar & S. M. con nuestras mas hu-
mildes demostraciones de obediencia y res|>eto. Dios guar--
de 4 V. E. muchos afios. Toledo, nuestro Cabildo, 16 de
mayo de iSSq. (Siguen lasJirmas.) Excmo. Sr. Secreta-
rio de Estado y del Despacho de Gracia y Justicia/?

En su virtud se comunicé la segunda Real orden que
se copra.

AMinisterio de Gracia y Justicia. = Enterada la augusta
Reina Gobernadora de la contestacion de ese Cabildo & la
Real orden de 6 del corriente, relativa & la cuestiéon pro-
movida por uno de sus individuos sobre el nombramiento
de Vicario Capitular en la persona del M. R. Arzobispo
ele'cto, y deseando S. M. tener todos los datos indispensa-
bles para formar un cabal juicio acerca de lo ocurrido
con dicho molivo, & ftn de dictar las medidas convenien-
tes, se ha servido mandar S. M.: i* que me remitan V. SS.
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eopia integra de la proposicion que en junio del ano pa>
sado hizo el candnigo N., y del acia del Cabildo de lo
de julio y demas en que se hubiese tratado de ella, con
espresion de las providencias dictadas & su consecuencia
y del dia en que fue ei\tregada al presidente por su au-
tor; a.° de todas las acias relativas a la proposicion del
canoénigo N., con espresion de sus fechas; y 3.° de las ac-
tas de las sesiones que ha celebrado la comision nombra-
da por el Cabildo hasta que se suspendieron & virtud de
la citada Real orden. Lo que de otra igual de S. M. digo
a V. SS. para su cumplimiento. Dios guarde a V. SS.
muchos afios. Madrid a4 de mayo de iZZ™.~Arrazola”ssi.
Sr. Presidente y Cabildo de la santa Iglesia primada de
Toledo.»

Y en 16 de junio de 1889 remiti6 el Cabildo las ac-
tas que se le pedian, quedando desde entonces pendiente
este grave negocio.

Nota. Consultando nuestros sentimientos hemos crei-
do deber suprimir los nombres de los individuos de quie-
nes se hace espresiva mencion en los documentos de U
historia de este suceso.



APEIVDICE INUMERO I1*

"AMinisterio de Gracia y Justicia.=:S. M. la Reina Go»
bernadora ha sabido con sentimiento por la coinuDicacion
de ese Cabildo la muerte de su Prelado el Cardenal Ar-
zobispo D. Pedro Inguanzo y Rivero, acaecida el dia 30
de enero ultimo: con esle motivo deben V. SS. proceder
a ia elecciéon de un Gobernador del Arzobispado que re-
una el mérito y la lealtad que tan grave cargo requiere
para su mejor desempefio; y como por otra parte S. M.,
por su Real decreto de esta fecha, se ba servido presentar
para esa Iglesia primada al M. R. D. Pedro Gonzalez Va-
llejo, antiguo Obispo de Mallorca, Procer del reinoy Pre-
sidente de su Estamento en la ultima legislatura, seria
muy ¢el agrado de S. M. que V. SS. le nombrasen desde
luego para que se encargue del gobierno y direcciéon de
la Diocesis, cuya medida reclaman a la vez el interés de
la Iglesia y del Estado, como no podran desconocer
V. SS., esperando S. M. que sin dilacién me comunica-"
ra ese Cabildo el resultado de su oportuna deliberacion.
Dios guarde & V. SS. muchos afios. Madrid i.® de febrero
de 1836.= Sr. Dean y Cabildo de la santa Iglesia Prima*
da de 'Ho\eAo.z=Alvaro Gomez!*

Al Excmo. Sr. Secretario de Estado y de Gracia y
Justicia.

Excmo. Sr.= Hemos recibido con el mayor aprecio
la comunicacién que sesirve V. E. dirigirnos en su papel
de i.° del cofrienie de haberse dignado S. M. presentar
para esta santa Iglesia primada , vacante por fallecimien-
to de nuestro Emmo. Prelado el M. R. Cardenal D. Pedro
Inguanzo y Rivero, al Excmo. Sr. D. Pedro Gonzalez Va-
llejo, antiguo Obispo de Mallorca, y ser de su Real agrado
el que se encargue del Gobierno de esta Diécesis por las
razones gne espresa; y tan pronto como se concluya de
las estraordinarias ocupaciones del funeral del difunto
Emmo. Prelado, & cuyo cadaver se di6 sepultura en la tar®
de de ayer, y en esta mafana se va & celebrar la Misa de
cuerpo presente, contestaremos el resultado de la delibe-
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racion capitular. Lo que se servira V. E. elevar & la sobe*
rana comprension de S. M. la Reina Gobernadora. Dios
guarde a V. E. muchos afios. Toledo y febrero 4 de i 836.
(Siguen las firmas.)

Al Sr. Gobernador civil que lo era entonces interina—
mente el Sr. D. Francisco Galvez.

"Hemos recibido el atento papel de V. S. en 3 del cor-
riente, y por el que se sirve escitar el celo de este Cabildo
Gobernador (Sede vacante) del Arzobispado, a fin de que
se llenen los deseos de S. M. en sus Ultimos Reales decre>
tos, relativos & que se conGeran los beneficios eclesiasticos
y destinos & sugetos que relnan las cualidades canonicas
a la de su conocida lealtad y adhesién al Gobierno de la
Reina Ntra. Sra. Dofia Isabel |1, y en su vista debemos
manifestar 4 V. S., como lo ejecutamos, que estamos dis-
puestos & contribuir en cuanto tengamos arbitrio y con-
forme a las disposiciones candnicas a la debida ejecucion
de los Reales Diecretos en este {larticular y en cualquiera
otro, y en eslos ultimos dias se ha efectuado en el nom-
bramiento de un Ecénomo para la Vicaria general, prece«
diendo el certificado correspondiente del Sr. Gobernador
civil, sin dejar de llamar su atencién sobre el escesivo nu-
mero de eclesiasticos que insinta V. S. en su oficio estar
notados de una conducta agena en un lodo de su caracter
sagrado, en lo que nos parece haberse sorprendido su jus*
tilicacion y buena fe coo notable equivocacion, y en todo
caso se tomaran las providencias convenientes para ins«
truirnos del estado del Clero, avisando & V. S. en caso ne-
cesario para el remedio oportuno si no bastasen nuestras
correcciones. Dios guarde a V. S. muchos afios. Toledo 4
de febrero de i1836. (Siguen las firmas.)

Al Excmo. Sr. Secretario de Gracia y Justicia.

*Excmo. Sr. = E n Cabildo de este dia convocado al
efecto se ha leido la Real resolucién que se ha servido co-
municarnos V. E. coo fecha 1.° del corriente, reducida &
que debiéndose proceder & la eleccién de un Gobernador
eclesiastico en la actual vacante de este Arzobispado, que
relna el mérito y la lealtad que tan grave cargo requie-
re; y como por otra parte S. M., por su Real decreto de la
misma fecha, se habia servido presentar |>ai'a esta Iglesia



primada al M. B. D. Pedro Gonzéalez Vallejo, antiguo
Obispo de Mallorca , Procer del Eeino y Presidente de
«u Estamenlo ea la ultima legislatura, seria muy de bu
Real agrado le nombrasemos desde luego para que se en>
cargase del Gobierno de esta Diocesis, como asi lo recla-
ma el interés de la Iglesia y del Estado, esperando S. M.
moue sin dilacién comunicase el Cabildo el resultado de
ftu oportuna deliberacién. Y en su vista, despues de espre-
sar nuestro mas res{>etuo$o obedecimiento & las soberanas
iatenciooes de S. M., coa las mayores demostraciones de
gratitud por el honor que ha proporcionado & esta Igle-
sia y su Cabildo con la acertada e eccion de tan recomen-
dable Prelado, pasando & deliberar sobre el otro estremo
del actual Gobierno de la Didcesis, nos ha parecido opor-
tuno elevar & su soberana comprension, como lo hace-
mos, que no debiendo estar en suspenso por un solo mo>
menté el ejercicio de la jurisdiccion Eclesiastica devuelta
al Cabildo por el fallecimiento de su Emmo. Prelado, se re-
unié en la misma tarde de esta desgracia para elegir co~
mo eligié Vicario general de su seno, y al siguiente dia
lo practicé de los demas Ministros del Tribunal llamado
de la Gobernacién de esta ciudad, y demas tribunales de
la Dibcesis, indispensables en su vasta estension para la
administracion de justiciay su gobierno, sin perjuicio de
conservarse este radicado en el cuerpo Capitular, que
ejerce jurisdiccion en ciertos casos, sin embargo de las
funciones de los Vicarios generales de esta capital y la
ciudad de Alcala, resultando cierta conformidad en su
aprobacion con utilidad de la Iglesia, segun Ib acredita
la espresion de las épocas de vacantes ocurridas en el dis-
curso de un tiempo inmemorial, con que se viene obser-
vando esta practica antes y despues del Concilio, en cuya
poftesion se confirmé al Cabildo por Reales provisiones
del suprimido Consejo de Castilla en juicio contradictorio,
y en cuyos términos se gobern6 este Arzobispado en la
vacante del M. R. Cardenal de Borbon. En tal situacion,
Excmo. Sr., el Cabildo concluy6 su oficio en esta parte
irrevocablemente, y parece no tener aplicaciéon el presu»
puesto de la resolucién de S. M. de no haberse nombrado
Gobernador Eclesiastico de la Didcesis, que no era estra-



filo suponer careciendo de noticias de las practicas de esla
Iglesia en ios términos referidos, distintas de las que co-
munmente se observan en las demas, en este y otros mu-
chos particulares, exigirlo asi lainmensa estension del
Arzobispado y singular economia administrativa, oiDser—
vada religiosamente casi desde la fundacion de la Iglesia
con general veneracion: lo que nos ha parecido conve-
niente ante todas cosas proponer 4 V. E., para que se sirva
informar 4 S. M. del estado de las cosas, 4 fin de que con
el conocimieQto de estos hechos se digne comunicarnos en
todo caso sus soberanas determinaciones. Dios guarde
a V. E. muchos afios. Toledo y febrero 6 de i836.*\f Si-
guen las firmas.)

Al Sr. Gobernador civil. (AlUn lo era el Sr. Galvez, y
en este dia dejé de serlo y vino D. Sebastian Ochoa.)

'"Cumpliendo desde luego con lo que se sirve V. S. pre-
venirnos en su atento paj>el de ayer, acompafiamos la
adjunta nota de los individuos de nuestro seno Capitular
que hemos designado por ahora para el ejercicio de la
jurisdiccién Eclesiastica espiritual, que por derecho co-
mun se ha devuelto al Cabildo por fallecimiento de nues-
tro Emmo. Prelado, que no podia estar un momento sus-
pensa en tan vasta Di6cesis; debiendo afiadir que, como
no se nos habia circulado la Real orden de ao de no-
viembre hasta que en la tarde de ayer se recogieron los
papeles de la Secretaria del difunto Arzobispo, ignoréaba-
mos si esta clase de comisiones temporales emanante del
cuerpo Capitular estaba comprendida en él, cuyo desem-
pefio no podia detenerse; haciéndolo »nicamente en aten-
ta correspondencia que V. S. guarda & esta corporacion,
pues que las Reales 6rdenes de io de junio de 1834, i3
de julio y 28 del mismo de 835 nos previenen espresa-
raente se dirijan dichas listas directamente & S. M. por »
Ministerio de Gracia y Justicia, como lo verificamos en
este dia de igual & la que & V. S. se acompafia, para que
S. M., ea vista de los respectivos informes, se sirva confir-
marlos 6 no, mandando en el primer caso que por la Sec-
cién de Gracia y Justicia del Consejo Real se espidan las
Reales cédulas auxiliatorias, y en el segundo que se pro-
ceda al nombramiento de oiros que sean de su Real agra-



do. Esperamos, pues, del favor de V. S. disimulara cual-
quiera emision inculpable, pareciéndonos que los nombra-
dos estan adornados de las cualidades candnicas y civiles,
exentos de toda nota politica, y tener acreditada su obe-
diencia y adhesion al trono de la Reina nuestra Sefiora
con actos notorios y positivos anédlogos & nuestro Ministe-
rio; estando V. S. seguro seran acatadas y cumplidas por
este Cabildo interin gobierne el Arzobispado cuantas or-
denes emanen de su ilustrado Gobierno, & quien puede
hacérselo presente si lo juzgase conveniente. Dios guarde
4 V. S. muchos anos. Toledo 7 de febrero de i836. f Si-
guen las firmas.)

"Ministerio de Gracia y Justicia.=Madrid 12 de febre-
ro de 1836.= He dado cuenta 4 S. M. la Reina Goberna*
dora de las dos esposiciones dirigidas por ese Cabildo pri-
mado en 6 y 7 del actual, relativas la primera al nombra-
miento del Gobernador de la Diécesis, y la segunda con
la propuesta ¢ lista de los Prebendados que ha elegido
para el ejercicio de la jurisdiccion Eclesiastica en Sede
vacante; y enterada S. M. se ha servido resolver diga a
su Cabildo primado, como de Real orden lo ejecuto, que
queda enterada del contenido de ambas, y que S. M., to-
maéandolas de nuevo en consideracion, resolvera lo conve-
niente con presencia de lo que acuerde ese Cabildo en
cumplimiento de la Real orden del del actual, por la
que tuvo a bien manifestar cuan conveniente y de su
soberano agrado seria que esa corporacion nombrase des-
de luego para que se encargase del Gobierno de la Di6ce-
sis al digno Arzobispo electo, acerca de lo cual me man-
da S. M. repita, como lo hago, que espera la comunica-
ran V. SS. sin dilacién el resultado de su oportuna de-
liberacién por mi conducto. De Real orden lo digo & ese
Cabildo primado para su inteligencia y efectos oportunos.
Dios guarde & V. SS. muchos afios.= Sr. Dean, &c.=
Alvaro Gomez.

Nota. Leidas en Cabildo las dos Reales érdenes, hizo
una vigorosa declamacion el canonigo N., y dijo que veia
sobre la Sala Capitular una terrible nube que iba & des-
cargar todo género de males si al momento no se hacia
el nombramiento de Gobernador eu quien S. M. designa-



ba; le siguieron varios, y no dudaron afirmar que de no
hacerlo pronto estaban espuestos los individuos del CabiU
do a tener que sufrir; se sefiald el i 5 del mismo mes pa-
ra la deliberacion, y en él se nombré por ai votos contra
ja al Sr. D. Pedro Gonzalez Vallejo, designado por S. M.

Se suprime también en esta nota el nombre del Gi-
pitular que asi se espresd, y cuyas circuntancias y rela-
ciones persuadian que no sin fundados motivos se espr”®
»aba de aquella manera.
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