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Al estudiar el periodismo de investigacion podemos distinguir dos blogues
de cuestiones diferentes. Un primer blogque de problemas se refiere a las
técnicas, los métodos, los estiloz propios del periodistmo de investigacidn en
tanto que género periodistico con identidad propia. Corresponde abordar estas
cuestiones a los especialistas en teorda del periodismo. Hay sin embargo otro
importante grupo de cuestiones practicas que =i bien afectan al periodizmo en
general, adguieren una especial relevancia en relacidn al periodismo de
itvvestigacidn. Este no debe zer planteado como un tema exclusivamente
periodistico, sito que también conlleva importantes problemas &icos,
politicos ¥ sociales que tanto los estudiantes como los profesionales del
periodismo deben tener presentes.

Podernos dividit a su vez estas cuestiones practicas en tres apartados
genericos. En primer lugar estaria lo relativo a lo que llamaré el impacto
sociopolitico producido por el periodismo de inwestigacion. En segqundo lugar,
la cuestidn acerca de la funcidn piblica que desempefia dicho periodismo en
tmestras sociedades. ¥ por ultimo, todo lo relacionado con la validez v
aceptabilidad moral de los procedimientos ¥ métodos uzados por este tipo de
periodismo. Estas cuestiones estan obwiamente relacionadas entre s{ ¥ solo




una aproximacion reflexiva permite distinguirlas. Abordar con detenimiento
estos aspectos requiers un trabajo que desborda el espacio disponible. En 1o
que sigue me lmitare a apuntar ciertas consideraciones que estimo -dada la
situacidn politica egpafiola de estos aflos- de enorme actuatidad e importancia
ala hora de wvalorar adecuadamente & impacto sociopolitico v la funcidn
piblica del periodisimo de investigacidn, Concluiré apuntando algunos criterios
relativos a la ética de los procedimientos en este tipo de periodismo

1. EL MPACTO SOCIOPOLITICO Y §U VALORACION

Enla medida en que el periodizmo de inwestigacion saca a la luz piblica
casos de cortupcidn o de mal funcionamiento de determinados cargos e
instituciones de relevancia para el conjunto de la sociedad, sus resultados
suelen tener un significativo impacto sociopolitico. Una evidente prueba de
ello 1a tenernos en la situacidn que estamos viviendo en Espafia en estos
ultitnos afios ¥ en el debate que ha provocado a todos los niveles. en
particular sobre el propio papel de los medios de comunicacidn. 3in embargo,
er1 la polémica suscitada por las revelaciones de este periodismo se ha dado
una gran carga de cinismo por parte de algunos de log implicados, tanto a

tivel politico cotno tarbién en determinados medios de comunicacidn que
han hecho un flaco favor a la independencia v walentia dela prensa. Ez estala
primera consideracidn que me gustaria desarrollar brevemente.

La denuncia de este cindsmo politica se pone de relieve #ilo comparamos
con gl caso mas famoso de la historia de periodismo de investigacidn: & caso
Watergate. Para quienes wivieron los ultimes afios del franquismo -¥ para
cuienes wiven todavia en regimenes no demnocraticos- el caso Watergate, fue
tmicho mas que un caso de periodismo de investigacidn para ser estudiado en
facultades ¥ escuclas de periodismo. Bepresentd en su dia-y creo que atn
representa-un modelo de lo que podia significar el funcionamiento de un
régimen detnocratico consolidado. Para un régimen alejado de la derocracia
siempre fue algo sorprendente comprobar comoa &l hombre més poderoso del
toundo habia sido apartado de su puesto de privilegio por la investigacidn de
dos jowvenes periodistaz. Quizds incluso por primera vez en la historia, la
plutna triunfaba sobre el poder, la palabra ¥ la tenacidad informativa sobre el
secreto ¥ 1oz usos oscuros de los poderosos.

Es posible que con & tempo hayamos aprendido a ver mas claroscuros en
la historia del Watergate, que como toda historia humana no deja de tenerlos.



Fero en lo esencial, su gran leccidn histdrica perdura: en las sociedades con
un régimen publico de informacidn ¥ opinidn libres, la prensa ¥ mas
especificamente el periodistno de investigacidn debe contar con la posthilidad
de denunciar cualgquier funcionarniento perverso del poder. Este aspecto
esencialments dernocratico del caso Watergate, al margen de cualguier otra
apreciacidn de indole ideoldgica, sigue v sequird constituyendo un punto de
referencia obligado para cualguier consideracidn sobre el impacta
sociopolitico del periodismo de investigacion.

En este sentido hay una enornme hipocresia en quienes pudieron aplaudir ¥
celebrar en su dia el caso Watergate como un modelo de funcionamiento de
ura demmocracia consolidada v quisnes condenan ahora a la prensa que saca a
la luz pdblica los casos de corrupcion de gobiernos supuestamente socialistas.
Sin duda este elemento ha distorsionado el debate actual sobre el periodismao
de investigacidn, de modo particular en el caso espafiol. Ante las
informaciones de la corrupcidn politica sacadas a la oz publica por ciertos
tedios de comunicacion -en especial Diaria 16 ¥ El Wundao- hemos asistido a
una campafia de denuncia de la existencia detras de dichas informaciones de
intereses oscuros v de conjuras organizadas con wistas a desestabilizar no
gdlo al gobierno socialista sino incluso ala propia democracia. En vez de

reconocer publicamente ¥ asumir responsabilidades por parte de los
implicados en los numerosos casos de corrupeidn, hemos asistido a una
continua respuesta acusatoria, sin prueba alguna, de la existencia de un
sindicato del crimen en la prensa, con obscuros intereses detras de su
actuacidn.

& 1a hora de discutir sobre el impacto sociopolitico del periodismo de
inwestigacidn, debernos evitar este elemento distorsionador. Mo se debe creer
er1 &l plantearniento falso de suponer buenas intenciones en los periodistas que
dermnciat a un politico conservador ¥ atribuir un papel democratico a la
prensa que pone en evidencia a un partido 0 a un poder conservado, ¥ afirmoar
lo contrario de la prensa que demuncia la corrupeidn ¥ el uso perverso del
poder por parte de un gobierno lamado socialista. El periodismo de
inwestigacidn no puede constituir una garantia del funcionamiento de un
sisterna democrdtico cuando ataca a un partido o politico conservador ¥ una
perversion de este mismo sistema cuando log cagos de corrupcidn que saca a
luz son de un gobierno de distinto signe politico. La corrupcidn o el uso
deswiado del poder lo son con independencia de gquien incure en ellos o los
ampara; ¥ la werdad lo ez perjudique a quien perjudique. El debate zobre el
impacto sociopolitico del pertodismo de investigacidn exige que conjuretmnos



este elemento supuestamente idecldgico que no hace sino deswirtuar el debate
Y copjurado este elemento, creo que no podrermnos sino coincidic con quisnes,
corno Carlas Sorta, reconocen que el periodismo espafiol est protagonizando
et1 estos afios uno de sus hitos histdricos mas importantes:

"Taual cue en la transicidn, cuando se logrd el paso de un régimen
autoritario a uno democratico, en condiciones de paz ¥ serenidad, la prensa de
los dltimos afios la escrito -precizamente gjercitando el periodismo de
dermancia con todos sus errores-una de las pagings mds espléndidas de ética
periodistica".@

2. SOBRE LA FUNCION PUBLIC A DEL PERIODISMO DE INVESTIGACION

Pero s el periodismo de investigacidn juega un importante papel
sociopolitico en el sisterma dernocrdtico, se debeal hecho de que cumple una
funcidn piblica inprescindible para el buen funcionamiento de dicho sistema.
El periodismo de investigacidn contribuye a realizar €] principio de publicidad
cue debe presidir todo régimen democratico. Obviamente no se trata del
sentido minimo de este principio por el que se exige que para hacer efectivos

la ley, el arden o los mandatos del poder, éstos deban ser conocidos por el
publico para poder curnplitlos.

Be trata de la publicidad o trasparencia del poder entendida como exigencia
legitimadaora del funcionamiento de lo piblico en un estado democratico,
frente a cualguier tentacidn de opacidad de ocultacidn o de secretismo. 3e
trata de que sea publico, de que pueda estar bajo la mirada critica de la
ciudadania &l modo mizmao de funcionar & poder, de establecer ¥ decidir sus
objetivos v de levarlos a cabo.

En este sentido, ol periodismo de investigacidn, en la medida en que saca a
la luz pudblica ¥ hace trasparentes aquellos sucesos ¥ acontecimientos que se
ha buscado ocultar al piblico, cumple vna funcidn esencial para la
democracia a varios niveles.

En pritner ogar, cumnple una funcidn de wiglancia del poder. Es lo quelos
armericanos hat lamado 1a funcidn de watch-dog de la prensa. El poder tiende
a generat sus propios intereses v a convertirse en un instnumento al servicio
de loz poderosos. Esta deswiacion en el uso del poder necesita obviamente
ocultarse. La trasparencia que produce toda denuncia informativa mantiens en



lo posible e gjercicio del poder unido al objetivo de lograr el bien de la
cindadania 7

Fl sistetna democratico se caracteriza tambien por la eleccidn periddica de
sus gobernantes ¥ para que estas elecciones sean legititnas se requiere que los
electores conozcan a sus candidatos v politicos en ejercicio. La opacidad
supone aui una mieva disfuncion de la detnocracia ¥ 1a trasparencia wuelve a
ser fundamental al facilitar 1a informacidn que da su sentido pleno al procesa
electoral # .

Sin embargo no es solo durante las elecciones cuando la ciudadania tiene
algo que opinar en relacidn a los asuntos piblicos. En un régimen
democratico es esencial que exisia una opinddn bbre, abierta, plural ¥ bien
informada capaz de abordar los diferentes problemas de la agenda publica v
de hacerse oir ante el poder politico. Pero para ello s esencial que dicha
opitddn piblica estd adecuadamente inforrmada, En este sentido la publicidad
adquiere una nueva dimension norrmativa al hacer pogible una participacidn
informada.

La publicidad v la trasparencia se convierten az' en principios legitimadores

de la politica precizamente por constituirse en garantias del caracter moral de
£sta.? . Garantizan que la politica no genere sus propios intereses fines
v objetivos distintos a log dela sociedad en su conjunto, que la politica no se
oculte v se pervierta en su funcionamiento cotidiano, que politicos no leguen
a considerarse ajenos a los comunes ¥ por encima incluso de las leyes que
ellos migsmos crean. =i la publicidad contribuye pues a garantizar 1a moralidad
de la politica v el periodismo de investigacidn contribuye a garantizar la
publicidad, & conclusidn que se sigue es obwvia: dicho periodismo juega un
papel esencial en &l funcionarmiento de la democracia. como garantia frente a
sug posibles deswiaciones ¥ perversiones.

En este sentido me gustaria contestar a ciertos juicios que suelen oirse en
relacidn a este papel del periodismo de investigacidn en un régimen
democratico . Asi eg cotnin escuchar acerca del periodismo de investigacion,
pritnero, gque supone una intromision en el funcionamiento de otras
instituciones democraticas (el parlamento, los tribunales, la policia etc) ¥,
segunda, que dicha intromizsion se debe a un mal funcionamiento de dicho
regunen demmocratico U . En principio tales afirmaciones tienen algo
de razonable v sin emnbargo deben ser valoradas v examinadas cofn enorme
cuidado porgque pueden introducir de forma implicita --o0 subrepticia- cierta



concepcidn acerca de la funcidn del periodismo de investigacidn en una
democracia que considero no 2dlo equivocada sino distorsionadora ¥ por ello
tnistno peligrosa,

En efecto, & primero de estos juicios equivocos es cuando se afirma que &
periodismo de investigacidn lewa a cabo funciones que no le corresponden ¥
e por tanto invade el espacio propio de las instituciones de una democracia.
Pero cuando se afirma esto parece insinvarse, o darse por supuesto, algo asi
como 51 el periodismo de investigacion no fuera una institucidn de la
democracia. (ienes insimian esto tienen un concepto demasiado estrecho de
la dernocracia segin el cual 28lo ciertas instituciones piblicas son parte de la
democracia. Pero ¥o creo que la democracia es bastante mas que un régimen
politica: es un régimen de wida ¥ de funcionamiento de la sociedad en su
cotjunto ¥ esto incluye a los medios de cormunicacidn v al periodismo de
inwestigacidn como parte, ¥ parte esencial ademas, de esa democracia.

Madie dice pues que los tribunales o e patlatnento inwvaden algo cuando
inwestigan v creo que tampoco deberia decirse esto del periodismo de
inwestigacidn. Cuanda el periodisma de investigacidn actia no esta invadiendo
parcelas de poder desde fuera de la democracia; al contrario, actia desde

dentro mismo del zistema democratico como uno mas de sus agentes
sociales, come una mAas de sus instituciones. La prensa libre en general ¥ el
periodismo de investigacidn en particular, constituyen instituciones propias
de una democracia ¥ sin duda de las mas fundamentales. El periodismo de
inwestigacidn es un componente mas de la democracia ¥ su gjercicio nunca
deberia presentarse a los ojos de la opinidn publica como =i fuera algo
exterior, algo gque actia desde fuera de la democracia. O como algo gue
reflgja un mal funcionarmiento de ésta. Lo que nos conduce al segundo de
estos juicios equivocos.

Fste segundo juicio se haya implicado en la afirmacidn de que el
periodismo de investigacidn goza de buena salud v tiene éxito alli donde la
democracia no funciona hien. Esta afirmacion o bien es una obviedad de
escaso valor o bien puede resultar distorsionadora ¥ hasta peligroza. En
efecto, silo que se quiere decir con esto ez gue en el caso de que las
instituciones ¥ los cargos piblicos funcionasen ¥ se comportasen
correctamente no hahria lugar para la practica del periodizsmo de
inwestigacidn, esto ez tan obwio como escasamente relevante: no habria nada
gue itrvestigar nd que sacar a la luz pablica en tal caso. Pero =i lo que se
pretende es generalizar insinuando que la democracia no funciona bien alli



donde abunda e periodismo de investigacidn esto es una falsedad!l |
Lo que falla donde abunda el periodismo de investigacion no es la democracia
et1 su conjunto sino determinadas instituciones ¥ cargos publicos v las
personas v partidos que los ocupan. Pero no falla en absoluto la democracia
er1 su conjunto, la democracia como modelo de sociedad.

Todo lo contrario, 1a existencia de un periodistno de investigacidn libre,
independients ¥ con capacidad de accidn es ante todo una prueba evidente de
la fortaleza de una sociedad democratica. Las denuncias del periodizsmo de
inwestigacidn 1o que prueban ez la debilidad moral de ciertos partidos ¥
politicos, pero a la vez tambidn prueban la fortaleza democrética de una
sociedad capaz de denunciar piblicamente dichas conductas desviadas. El
periodismo de investigacidn no forma ni debe formar parte pues del lado
oscuro de la politica en un régimen democratico. Al contrario: la denuncia
puhlica que hace posible el periodismo de investigacion es la Unica via para
afrontar con valentia los hechos ¥ tratar de datles solucidn.

Cuiero concluir este punto destacando pues que & reciente protagonismo
adquirido por el periodizmao de investigacidn en Espafia no es como insindan
algunos una debilidad de nuestra joven democracia. Clertamente s un s1gno

de la debilidad moral de un determinado gobierno v una cierta clase politica.
Pero es ante todo sigho de una sociedad que esta siendo capaz de sacar a la
luz publica v de denunciar tales practicas corruptas ¥ esto es el signo mas
evidente de una democracia que se acerca a su madurez por mucho gque
moleste a algunos que los protagonistas de este proceso no estan siendo
precisamente los politicos ¥ sus partidos. Loz dnicos que deben sentirse
awvergonzados hoy de la actualidad del periodismo deinvestigacidn v de sus
demancias en Espafia son sdlo guienes 1o han hecho posible con sus
conductas inmorales ¥ corruptas. La democracia no es un régitmen perfecto
sino un régimmen capar de denunciar pablicamente sus unperfecciones; pasoa
itnprescindible v necesario para poder corregitlas.

3. CRITERIOS PARA UNA ETICA DELOS PROCEDIMIENTOS

Sin embargo, nada de lo dicho hasta aqui significa que el periodizsmo de
inwestigacidn no pueda cometer exxcesas o levar a cabo acciones susceptibles
de reproche desde el punto de wista moral. 51 el periodismo deinvestigacion
constituye una practica esencial en la vida de una sociedad democratica,
entonces esto s0lo hace acentuar la importancia de una exigencia ineludible:



tratar de conjurar los peligros que puedan derivarse de su practica o los
excesos que se puedan cormeter al levarlo a cabo. En este Gltitmo apartado
haremos alguna consideracidn &l respecto.

A menudo se ha inziztido en que el periodizmo de investigacidn wtiliza
métodos v realiza acciones que itfan en contra no sdlo dela deontologia del
periodismo sino también de la moral comin: suplantacion de la personalidad,
robo de documnentos, publicacidn de documentos confidenciales etc. ¥
tatnhién se ha destacado en relacidn con este hecho que se daria una cierta
actitud contradictoria e incluso un tanto hipdcrita: se lamentarian v
condenarian los métodos usados por esta clase de periodismo mientras gque e
aplaudirfan v celebrarian sus resultados 12 . Pero no creo que esto
constituya una postura hipdcrita o incohersnte. Al contrario, s trata de una
postura ajustada &l sentido comin: se reconoce que tales proceditmientas son,
e cuanto tales, reprobables -y que por tanto el periodista no debe recurrir a
elloz como notrma general-, si bien se asume también gque puede haber
circunstancias ¥ casos enlos que sea necesario hacer uso de ellos para
chtener una informacion cuya importancia los justifica ¥ hace necesgarios
13 .

Fn tal caso la cuestidn que se plantea es tas bien la de saber cuando ¥ en
que medida se puede recurrir a tales procedimientos, cudndo estan
justificados 14 Esta cuestion nos remite ineludiblemente a zu vez a
las circunstancias de cada caso particular zin cuyo conocitiento no es
posible promunciar un juicio fundado. Sin ermbargo =i que cabe proponer unos
criterios o exigencias que pueden guiar al profesional a la hora de tomar sus
decizsiones ¥ de levarlas a cabo. v &l piblico al epjuiciatlas ¥ valorarlas. Por
razones de espacio me he de lirmitar a presentatlas sucintamente en el mismo
orden que debieran ser aplicadas en la practica.

1.- Podriamos lamar a esta primera exigencia verificabilidad de los hechos.
Setrata de que el periodismo de inwestigacidn ¥ sus meétodos se practiquen
Unicamente para werificar, comprobar ¥ obtener informaciones acerca de
unos hechos exiztentes previamente Fesulta de todo punto inaceptable que el
periodismo de investigacidn se practique para provocar hechos y
acontecitrientos que no se hubieran dado en oiras circunstancias. El
periodismo de investigacion no puede convertirse nunca en un medio para
mnducir situaciones en las que atrapar luego a las personas, documentanda lo
sucedido con visos de objetividad |



2.- La segunda exigencia es la de ausencia de alternativas. Es decir, se deben
aplicar los procedimientos poco ortodosos del periodisino de investigacion alli
dotide no hava alternativa ni en el método nd en &l tiempo ni en términos de
esfuerzo personal Mo es moral nd deontoldgicarmente correcto servirse de
procedirnientos de investigacidn poco éicos contal de no recurrir a otros
métodos mas costozos en esfuerzo, mas lentos, menos brillantes. El criterio
de la ausencia de alternativas exige pues que el recurso a los métodos poco
éticos se dé exclusivarnente donde se han agotado la otras wias posibles,
dotide éstas han fracasado o donde definitivarnente no cabe otra opcidn,

3.- Entercer lugar estaria la exigencia de proporcionalidad. Consistiria en
juzgar en qué medida la nformacidn que se espera obtener, su trascendencia
e importancia para €l interés publico, justifican la puesta en marcha de
determinados procedifnientos poco éicos de obtencidn de la informacidn, El
uso de proceditnientos reprobables desde un punto de wista moral, estard
justificado ¥ sera permisible conforme lo exija la gravedad, la trazcendencia ¥
el interés puiblico del cazo. Aqui son las circunstancias de cada situacidn las
relevantes. Pero en cualguier caso, siefmpre se requiers Un EXamen Sereno v
ohjetivo de las mismas, que busque distanciarse ¥ obtener una perspectiva

tnds imparcial. En cualquier caso, es evidente que tales practicas no deben ser
llewadas a caho para obtener informaciones irrelevantes para invadir la
intitnidad de ciudadanos en situaciones sin trascendencia publica, ni mucho
menos para simplemente dar relevancia periodistica, realismo o dramatismo a
una mformacian.

4.- Por 1iltimo estaria tambien la exigencia de publicidad, tanto antes -en un
sentido tods limitado - como después de la publicacidn de la informacidn. Con
esta exigencia se trataria de someter al periodizsmo de investigacidn a su
tnistra ldgica: la trasparencia v la publicidad como garantias necesarias de la
posibilidad misma de la critica ¥ del proceder justo o justificado. En tal
sentido el periodista envuelto en una situacidn de este tipo deberia someter a
la opinidn ajena -en especial la de quienes estuvieran mas preparados, tuvieran
mAas experiencia o tuvieran mayores responsabilidades en el medio noticioso-
sus posibles alternativas de accidn. J.Jackson ha insistido en este punto
destacando que con ello cuando menos habria que realizar el esfuerzo de
exponer ¥ someter al juicio ajeno miestros criterios de accidn, sitviendo esto
para evitar posibles imprudencias o extralimitaciones 13 | ¥ del mismo
modo, este test de publicidad deberia ser aplicado también a posteriori una
vez publicada la informacidn exponiendo ante la opinidn pidblica los




procedirnientos seguidos para su obtencidn y las justificaciones y razones
tenidas en cuenta en cada momento zometiendose de este modo al jicio de la
fnistra opitdon publica a cuyo serwicio se habria actuado. El pdblico tiene
derecho también a esta informacion acerca dela actuacidn de los propios
profesionales y medios informativos v el no facilitar esta informacion podria
generar recelos ¥ desconfianza hacia una prensa capaz de aplicar a otros los
mizmos focos de publicidad de los que ella buscase esconderse.

4. CONCLUSION

La relewancia de las implicaciones practicas del periodismo v de la
comunicacion masiva en general no hacen zino acentuarse en el caso del
petindistmo de investigacidn, dadas las implicaciones que suelen tener sus
informaciones, el papel que desemnpefia en nuestras sociedades democraticas
v el tipo de procedirnientos que conlleva. El periodismo de investigacidn
forma parte de buen funcionamiento de una sociedad plenamente democratica
v ello exige especial cuidado en su practica. Se sigue que, por ello mizmo,
deberia deincrementarse en proporcidn a su importancia ¥ papel las
precauciones y responsabilidades de los profesionales ¥ medios a la hora de

establecer ¥ levar a la practica sus lineas deactuacidn. Sirva lo expuesto
pues cotmo una contribucion mAas a ese debate sietnpre necesario ¥ siempre
fructifero.




