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Por el presente escrito se procede a presentar Alegaciones al Informe de la Comision de
Evaluacion referida al Proyecto arriba indicado:

|. FORTALEZAS Y VALORACION POSITIVA GENERAL DEL
PROYECTO

I.1. El Informe de la Comision de Evaluacion RECONOCE EVIDENTES Y CLARAS
FORTALEZAS PRECISAMENTE EN LOS ASPECTOS MAS FUNDAMENTALES DE
UN PROYECTO DE ESTE TIPO. Tales son, citando a la Comision:

a) que el Proyecto “ES DE INTERES INDUDABLE” y “ESTA BIEN PLANTEADO”;

b) que el Grupo de Investigacion esta “LO SUFICIENTEMENTE COHESIONADQO” y que
“HA TRABAJADO ANTERIORMENTE ESTE Y OTROS TEMAS”;

c) y se destaca ademas “EL CARACTER MULTIDISCIPLINAR DEL EQUIPO” que
“INTEGRA A FILOSOFOS, PERIODISTAS Y POLITOLOGOS”.

[.2. De la valoracion de estos 3 aspectos fundamentales del Proyecto (su PLANTEAMIENTO e
INTERES, la COHESION y EXPERIENCIA DEL EQUIPO y SU CARACTER
MULTIDISCIPLINAR), se sigue que la financiaciéon del mismo estaria PLENA Y
ABSOLUTAMENTE JUSTIFICADA.

I.3. Sin embargo esta financiacion no se ha considerado oportuna por las DEFICIENCIAS que se
senalan al Proyecto. Lo cual significa que si las deficiencias que se sefialan son
debidamente subsanadas mediante las oportunas alegaciones y pruebas que se recogen a
continuacion, el Proyecto debera merecer ser financiado por sus fortalezas y por la
valoracion positiva general del mismo.

II. ALEGACIONES A LAS (SUPUESTAS) DEFICIENCIAS ACERCA DEL
PLANTEAMIENTO TEORICO O GENERAL DEL PROYECTO

II.1. La Comision seniala en el punto 1 relativo al planteamiento mas tedrico o general del
Proyecto que:

' La Comision comete sin embargo un error de bulto al valorar el Perfil de los miembros del Equipo ya
que no hay “Periodistas” en el mismo (con independencia de que varios de los miembros del Equipo
hayamos publicado en medios escritos o participado en programas de radio y television como expertos
invitados). Seria mas acertado decir “estudioso del periodismo y la comunicacion politica”, y en singular,
ya que tan sélo uno de los miembros es Doctor en CC. de la Informacion. Esto es muy relevante ya que,
ademas de constituir un error, seguramente ha podido influir en la consideraciéon que hace mas tarde la
Comision acerca de la adecuacion del Perfil del Equipo al tema propuesto. La correcta valoracion del
Perfil Investigador del Equipo (que discutimos en el Apartado III) puede estar viciada ab initio si la
Comision ha cometido un error tan palmario al valorar el Perfil propio de algunos de los miembros del
Equipo.



I1.2.

“l. El proyecto se plantea igualmente un objetivo mas general en relacion a la
nocion de ciudadania en la actualidad. Sin embargo, no se establece una clara
relacion entre autores de principios del siglo XX y la problemdtica de las
democracias representativas en los ultimos anos (Memoria p.3). La
Jperspectiva historica; (Memoria p.5) no parece suficiente para analizar el
problema de la ciudadania.”
En relaciéon a la primera de estas consideraciones (la de que “el proyecto se plantea
igualmente un objetivo mas general en relacion a la nocion de ciudadania en la actualidad™),
resulta oportuno alegar que dicha afirmacion:

- tomada como descripcion de este Proyecto no es acertada;

- caso de interpretarse como deberia haberse hecho segin lo dicho en la Memoria del
Proyecto (es decir implicando la incorporacion ultima de éste a un marco general y a un
estado de la cuestion mas amplio), lejos de constituir una deficiencia del mismo deberia
haber sido considerado como una fortaleza mas suya.

I1.3. En efecto, la Comision ha estimado como un “objetivo” lo que en ningun lugar del Proyecto

se formula como tal. Lo que la Comision considera como un objetivo mas del Proyecto, en
realidad se presenta, y asi se considera, dentro de los “Antecedentes y estado actual” (punto
2.1 de la Memoria) de la discusion sobre la ciudadania. El abordaje de la problematica de la
ciudadania en la actualidad no constituye un objetivo de este Proyecto, sino que mas bien
representa el marco de orientacién del mismo a mds largo plazo, asi como el contexto en el
que se inscribe y que lo motiva.

El Proyecto define perfectamente los objetivos tanto en el punto 2.3, de forma desarrollada,
como en el punto 3.3, de forma resumida. Puede verse en estos puntos que ninguno de los
objetivos concretos del proyecto contempla ese objetivo mas general. El Proyecto tiene
como fortaleza reconocida definir y acotar muy bien lo que se busca en el mismo, como es
un estudio y andlisis del surgimiento y la reflexion sobre la sociedad de masas en
determinadas obras de Lippmann y Ortega, y su comparaciéon mutua (v. puntos 2.3 y 3.3 de
la Memoria).

I1.4. Pero no solo es que la Comision comete un error de apreciacion en lo relativo a este punto,

sino que, mas importante aun, convierte en una deficiencia lo que en realidad constituye una
fortaleza del mismo.

En efecto, entra dentro del planteamiento epistémico de un Proyecto bien planteado que la
motivacion ultima del mismo, una motivacion que suele ser general lleve a buscar y trabajar
en unos objetivos muy concretos, que pueden ‘aparentar’ estar alejados de dicha finalidad
(considérese este ejemplo: que la blisqueda de la cura de una dolencia humana lleve al
Proyecto de estudiar los efectos concretos de una sustancia en una parte dada del
metabolismo de los ratones). Esto no sdlo es que sea oportuno sino que es caracteristico de
cierta forma de proceder cientifico, lo que caracterizando también a este Proyecto deberia
haber sido considerado como una fortaleza mas de su formulacion.

Asi, el interés por resolver los problemas de la ciudadania en la actualidad lleva a estudiar la
obra de dos autores que reflexionaron sobre la crisis de €sta a comienzos del siglo XX y su
relacion con el surgimiento de la sociedad de masas. El planteamiento que se hace tiene un
fundamento cientifico y epistemoldgico: procede heuristicamente a buscar las claves para
entender mejor la problemadtica actual de la ciudadania acudiendo a la obra de dos autores
que reflexionaron sobre el contexto en el que surgieron algunos de los fenomenos que
siguen ocupando a la reflexion actual sobre este problema. Esta motivacion heuristica
constituye el marco ultimo del Proyecto, siendo que a partir de él son definidos y
claramente estructurados los objetivos concretos y precisos del mismo (sin perderse en
generalidades ni vaguedades) y con la expectativa metodologica y cientifica de que sus
hallazgos sean de utilidad en el avance del conocimiento también de dicho marco mas
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amplio (como, por volver al ejemplo citado, se busca en el estudio de los efectos de una
determinada sustancia en los ratones una respuesta para una dolencia humana; siendo que
ademas este proceder esta mas justificado en el caso de la sociedad humana por ser un rasgo
de ésta que no vamos a discutir ahora que tiene caracter histérico y que evoluciona
histéricamente).

De modo que, en nuestro caso y de manera poco justifica, la Comision ha considerado este
rasgo metodoldgico y heuristico del Proyecto como una deficiencia del mismo y no como
una fortaleza mas del mismo como en realidad constituye.

I1.5. Este planteamiento de un contexto amplio en el que se enmarca el Proyecto no solo tiene
pleno y absoluto rigor cientifico sino que ademas revela otra fortaleza afadida suya: que el
Proyecto se sitia en el marco de una Linea de Investigacion a mas largo plazo, que podria
(que debe) dar lugar a futuros Proyectos de Investigacion. El Equipo presenta un Proyecto
con unidad y sentido propio, claramente definido en su alcance y sus objetivos (como
reconoce la Comision en el texto citado en I.1.). Pero ADEMAS es un Proyeto que se
inscribe en el marco de una preocupacion y una motivacion que deberia dar lugar a nuevos
Proyectos que le dieran continuidad una vez culminado éste.

Asi pues, el interés por el fendmeno de la recuperacion actual del concepto de ciudadania y
sus retos practicos, lleva a un Proyecto perfectamente acotado que debe generar sus
resultados propios y auténomos (como por volver al ejemplo, lo supone el estudio de los
efectos de una sustancia en el metabolismo de un raton), para el dia de mafiana y en
continuidad con éste plantear nuevos Proyectos en continuidad con la motivacion tltima del
mismo y a la vista de los resultados obtenidos en el mismo (como lo seria la aplicacion de
los hallazgos en el caso de los ratones aplicados a los hombres, lo que requeriria de otros
Proyectos diferenciados pero en continuidad).

Es asi que la Comisién ha estimado como un déficit lo que a todas luces constituye una
fortaleza mas del Proyecto: que no sélo es DE INTERES INDUDABLE Y ESTA BIEN
PLANTEADO (como reconocer la Comision) sino que se incluye en un marco de actuacion
y en una motivacion practica y epistemologica ultima que deberia llevar aparejada la futura
formulacion de nuevos Proyectos en continuidad con los hallazgos de éste.

I1.6. Estrechamente relacionado con este punto, la Comision insiste en que “no se establece una
clara relacion entre autores de principios del siglo XX y la problematica de las democracias
representativas en los tltimos afnos”.

A esta consideracion de la Comision se responderia en parte con la alegacion de caracter
epistemologico y metodologico que se acaba de hacer en los puntos anteriores: que la
motivacion y el marco ultimo en el que se inscribe un Proyecto no tiene por qué reflejarse
con detalle en los objetivos precisos del mismo (como no lo estaria tampoco la descripcion
clinica de una dolencia humana en el estudio de los efectos de una sustancia en el
metabolismo de un ratdn; hace tiempo que la metodologia cientifica no impone este tipo de
restricciones metodoldgicas).

Pero también se contesta a partir del repaso del planteamiento del propio Proyecto.

I1.7. En efecto, el Proyecto contiene el supuesto pragmatico de que el estudio de la obra de 2
autores cruciales en la reflexion sobre la emergencia de las sociedades contemporaneas a
principios del siglo XX puede ayudarnos a abordar o entender mejor la revitalizacion del
concepto de ciudadania en el momento actual y los retos a los que éste se enfrenta. Este
supuesto pragmatico, como hemos indicado en el punto anterior, sirve de “guia” y da un
“sentido ultimo” al Proyecto, pero no se articula de modo especifico en sus objetivos (seria
mas bien la consecuencia sobreafiadida de estos, a desarrollar en otro Proyecto, y no uno
mas de ellos).



Sin embargo, también es cierto que el mismo rigor cientifico que invita a plantear hipotesis
heuristicas Ultimas obliga a que éstas tengan plausibilidad. Y en nuestro caso la tiene
sobradamente.

El Proyecto no detalla las vinculaciones y paralelismos entre comienzos del siglo XX y el
momento actual por lo que se refiere a la cuestion de la ciudadania porque ello mismo debe
ser el fruto del trabajo a realizar. Pero, al mismo tiempo, esta vinculacion y paralelismo esta
plenamente justificada y se razona oportunamente en el punto 2.3. de la Memoria, donde se
explica por qué se ha elegido el analisis comparado de la obra (y se precisan ademas las
obras concretas dentro de la amplia produccion) de Lippmann y Ortega. No parece
necesario repetir toda la argumentacion ni enumerar todos los paralelismos pero a cualquier
evaluador en estos campos del saber debe considerarlos més que plausibles. Basta enumerar
algunos: el propio surgimiento de la sociedad de masas caracteristica de todo el siglo XX y
hoy en revision, el surgimiento de los medios de comunicacion como hoy los conocemos y
el papel novedoso de la opinidon publica en las democracias contemporaneas, los modelos de
produccion fondistas y consumo masivo caracteristicos de la sociedad de consumo
contemporanea, las reformas electorales que llevaron a la ampliacion del voto a la clase
obrera y a la mujer y lo que esto supuso, el debate sobre el papel de la ciencia y la técnica y
sus efectos sociopoliticos y culturales, el impacto de la inmigracion en la vida politica de las
democracias contemporaneas, los procesos de formacion de la "Gran Sociedad” y de la
globalizacion a nivel continental y mundial, fendmenos que caracterizaron las dos primeras
décadas del siglo XX y que estdn nuevamente de actualidad al afrontar el reto de revitalizar
la nocion de ciudadania; y que constituyen algunos de ellos vectores de busqueda y analisis
de los textos de los autores analizados en el Proyecto, como se detalla en el punto 2.3. de la
Memoria.

No se sigue de esto ni se sugiere en ningin momento de la Memoria que el debate sobre
estas cuestiones sea el mismo (por ejemplo, entre conceder el voto a la mujer, entonces, e
incorporar a la mujer a la vida social con plena igualdad de derechos y oportunidades, hoy);
pero resulta igualmente injustificado afirmar que no existe una “clara relaciéon” entre ambos
periodos y que el estudio de la obra de dos autores que como pocos reflexionaron y
supieron percibir, a ambos lados del Atlantico, el impacto y el efecto de estos factores en la
vida politica emergente contemporanea no resulte fundamental para trasladar (mas adelante,
en un nuevo Proyecto continuidad de éste) los hallazgos de ese estudio al momento actual.

I1.8. Todo lo dicho viene a servir igualmente para alegar a la ultima de las criticas de este
Apartado 1° que se hacen al planteamiento general del Proyecto, la de que “La ;perspectiva
historica;, (Memoria p.5) no parece suficiente para analizar el problema de la ciudadania”.

Esta consideracion de la Comisidn se contesta, por una parte, con todo lo dicho sobre la
relacion entre el marco general del Proyecto y los objetivos concretos de éste. El
Planteamiento del Proyecto no sugiere en ningin momento que una “perspectiva historica”
sea suficiente para analizar el problema de la ciudadania en la actualidad ni es éste el tema
concreto que aborda como objeto de estudio. Sobre esta perspectiva historica basta repetir
lo ya argumentado: a) que forma parte de un planteamiento cientifico riguroso de un
Proyecto concreto que su motivacion Ultima sea mas amplia que la formulacion de sus
objetivos concretos; sin que esto reste ni un apice de cientificidad al mismo, sino que mas
bien le afiada Y b) que esta justificado y resulta absolutamente plausible establecer esa
vinculacion en el caso del analisis de la obra de dos autores notoriamente reconocidos como
iniciadores de la reflexion sobre varias de estas cuestiones en el marco de las sociedades
contemporaneas emergentes. ;O alguien va a poner en duda ahora este caracter iniciatico de
las reflexiones contenidas en La rebelion de las masas u Opinion publica, por citar los dos
textos clasicos de referencia de ambos autores en este ambito de cuestiones?



I1.9. Pero una vez mas lo que la Comision entiende como deficiencia del Proyecto puede muy
bien entenderse como una fortaleza mas de su propio planteamiento.

En efecto, como se sefala en el punto 2.2. de la Memoria ya hay una serie de Grupos y
Centros de Investigacion nacionales que vienen trabajando sobre el problema
contemporaneo de la ciudadania (dejando ahora al margen que en muchas de sus
actividades, como Seminarios o Congresos, haya habido lugar para una “perspectiva
historica” como la que parece echarse en cara ahora a este Proyecto). Estos Grupos llevan
mas tiempo investigando y son mas fuertes desde el punto de vista de su masa critica y su
trayectoria. Hubiera sido absurdo acudir a una Convocatoria competitiva como ésta con un
Proyecto redundante respecto a los ya existentes. En cambio, estd plenamente justificado
cientificamente (y asi deberia haberlo estimado la Comision) concurrir con un Proyecto que
puede resultar COMPLEMENTARIO respecto al de esos otros Grupos y Equipos mas
asentados.

La “perspectiva historica” que se atribuye a nuestro Proyecto o, mejor, lo bien acotado de su
campo de estudio y lo bien estructurado del mismo (reconocido por la propia Comision) al
centrarse en la aportacion de dos autores clave de un periodo clave deberia propiciar llegar a
hallazgos complementarios respecto a los que vienen produciendo estos Grupos. No se trata
pues de que nuestro planteamiento sea “suficiente”; sino de que permita llegar a hallazgos
complementarios respecto al conjunto de Equipos que trabajan en este &mbito de cuestiones.
Esto mismo daria legitimidad cientifica a nuestro Equipo frente a estos otros mas asentados
y permitiria buscar elementos de confluencia, pensando en futuras cooperaciones y
actividades conjuntas; e incluso en una futura incorporacion o formacion de un proyecto
coordinado mas amplio; todo ello dificil de plantear sin una probada labor realizada a raiz
de nuestro propio Proyecto.

De modo que, una vez mas, este aspecto del Proyecto lejos de constituir una deficiencia del
mismo representa mas bien una fortaleza mas del modo como se ha abordado no sdélo el
Proyecto en si sino también su incorporacidén productiva al mapa més amplio de la
Investigacién nacional en este campo del saber y en esta materia concreta. EI Proyecto
(citando el texto de la propia Convocatoria) contribuye asi a “movilizar el conocimiento
complementario” en relacidn a una materia concreta de estudio; pone las bases para
configurar un Equipo propio que pueda aspirar con rigor a sumarse a otros Equipos y/o
Proyectos con mas masa critica y trayectoria en este campo, haciendo a su vez una
aportacion que fomente “la creaciéon de esquemas de cooperacion cientifica” y pueda asi
mismo contribuir a la larga “a la solucion de problemas sociales” de la actualidad, todo ello
precisamente partiendo de un Proyecto rigurosamente formulado en cuanto al alcance
concreto de sus propios objetivos y su propio campo de produccidn cientifica.

11I. ALEGACIONES A LAS (SUPUESTAS) DEFICIENCIAS RELATIVAS A
LA TRAYECTORIA Y/O EL PERFIL INVESTIGADOR DEL EQUIPO EN
RELACION AL OBJETO DE ESTUDIO PLANTEADO

ITII.1. En relacion a este aspecto la Comision ha llamado la atencidén sobre algunos supuestos
déficits del Equipo, afirmando

2. #Aunque las lineas de investigacion de la mayoria de los investigadores estan
relacionadas de un modo genérico con el tema objeto de estudio, puesto que
agrupa a estudiosos del periodismo y los medios de comunicacion, se hallan
alejadas de un estudio mas tedrico y filosofico que subyace a los objetivos de la
propuesta.



I1.2.

I1.3.

La afirmacién que las lineas del investigacion del Equipo “estan relacionadas de modo
genérico con el tema objeto de estudio” nos parece poco ajustada a los hechos si tenemos en
cuenta las trayectorias de los miembros del mismo, como en seguida se destaca:

La trayectoria investigadora del IP comprende mas de 20 afios de investigacién continuada
(acompanada de Becas de FPI y participacion en 6 I+D nacionales, autondémicos,
provinciales e interno de Universidad) sobre los ambitos interrelacionados de la tradicion de
pensamiento ético y politico liberal, los retos de la democracia contempordnea, la ética
aplicada (centrado en la ética de la comunicacion), aspectos todos interrelacionados y que
convergen de modo claro en el campo de estudio del presente Proyecto.

Un campo de estudio que viene ocupando toda la carrera investigadora del IP es la tradicion
de pensamiento ético y politico liberal, Asi el IP ha estudiado en profundidad la obra de
John Locke, cuyo pensamiento ético-politico fue objeto de estudio de su Beca de FPI, su
Tesis Doctoral y su estancia en la U. de York, (con mas de 6 publicaciones al efecto en
revistas indexadas). No hace falta destacar que Locke es considerado uno si no el principal
de los padres del liberalismo. Ademads ha estudiado también en profundidad, como parte de
tres proyectos I+D del MEC con mas de 8 afios de duracion conjunta, la obra de John Stuart
Mill, asi como la de James Mill, y mas en concreto los aspectos de su obra relacionados con
los problemas de concurrencia, participacion y libertad de expresion (objeto también de
varias publicaciones en revistas indexadas y de diversas Ponencias en congresos de la
SIEU). No en vano figuran los Mill, padre e hijo, entre quienes formularon y primero
criticaron respectivamente el paradigma de la teoria liberal de la prensa en una sociedad
liberal. Pues bien, tanto Lippmann como Ortega no sélo se reclaman expresamente, en la
época objeto de estudio del Proyecto, continuadores de la tradicion liberal sino que incluso
entienden su obra como un ejercicio de revision critica de aquella, siendo contintias las
referencias a autores como Locke y sobre todo Mill, asi como a la tradicion liberal en su
conjunto. El haber estudiado la tradicion historica del liberalismo en cuyo seno, por deseo
expreso y con voluntad critica o revisionista inscriben su obra tanto Lippmann como
Ortega, no puede considerarse bajo ningun punto de vista como una relacion simplemente
generica con el actual Proyecto.

Otro de los problemas (también directamente relacionado y/o en continuidad con el
anterior) que ha ocupado la trayectoria investigadora del IP son los problemas de
participacion en la democracia contemporanea y sus retos, particularmente el problema de
la formacién de una esfera publica participativa y con especial atencion a la contraposicion
entre los modelos de democracia deliberativa y agregativa (objeto de sendos I+D, uno
Autondmico y otro Provincial, de varias publicaciones en obras colectivas y diversas
Ponencias en congresos de la AECPA y la AEEFP). No pasa a nadie desapercibido que
estos problemas de articulacion de la democracia contempordnea y el reto de la
participacion (o del exceso de ésta) tanto en las decisiones politicas como en la esfera
constitutiva de la opinién publica constituyen la parte nuclear del debate critico que tanto
Lippmann como Ortega realizan en el periodo objeto de estudio del Proyecto. De hecho, el
debate entre Lippmann y Dewey que se produjo a finales de los 20 como efecto de las obras
a estudiar en este Proyecto se considera el origen mismo del debate actual entre democracia
deliberativa y agregativa. De modo que la relacion entre la trayectoria investigadora
realizada y las obras de estos dos autores no cabe afirmar que sea "genérica’ sino que mas
bien es tan fundamental que cualquier reconstruccion minima de estos debates estaria
gravemente incompleta si no se recurriera a las aportaciones de estos dos autores capitales,
que incluso seria oportuno considerarlas como iniciadoras de estos debates en la
contemporaneidad. Afirmar otra cosa seria prueba de falta de conocimientos, pero desde
luego no de una deficiencia del Proyecto presentado.



La trayectoria investigadora del IP se ha ocupado también de los temas de ética de la
comunicacion, como un aspecto igualmente esencial de la articulacion de una esfera publica
participativa, democratica y pluralista. No parece muy necesario recalcar que esta relacion
entre esfera publica democratica, papel de los medios de comunicacion y ética de la
comunicacion constituye un dmbito de estudio profundamente interrelacionado. Y que dicha
interrelacion y su estudio lejos de ofrecer una conexidn genérica constituye, por ejemplo, el
nucleo fundamental mismo de una de las Escuelas de pensamiento mas originales y potentes
del siglo XX: la Escuela de Frankfurt, tanto en sus iniciadores (mas atentos a los medios de
comunicacion y la cultura al uso emergentes) como en su continuador Habermas (maés
atento al papel de la opinion publica y su reconstruccién normativa). ;Diria alguien que la
relacion entre estos aspectos es solo ‘genérica’ en su caso? ;Puede entonces decirse que lo
es en el caso de dos autores que contribuyeron de modo fundamental a iniciar este mismo
debate? No so6lo la practica misma del periodismo (o el articulismo, si se quiere) sino la
reflexion sobre el mismo y su papel en la sociedad actual fueron una preocupacion en la
vida y la obra tanto de Lippmann como de Ortega. En el caso particular de Lippmann fue
precisamente esta preocupacion sobre el papel de los medios y el periodismo, a raiz de su
experiencia en la Primera Guerra Mundial y del Primer Red Scare, lo que dio origen a su
reflexion sobre el papel de la opinidn publica y la democracia participativa, considerandose
uno de los fundadores de este campo de estudio. La obra de Lippmann que inicia esa
reflexion a lo largo de los afios 20, Liberty and the Press, ha sido traducida ya por el IP y va
a ser publicada en una coleccién tan prestigiosa al efecto como la de Clésicos del
Pensamiento Politico de Tecnos.

[I1.4.Todos estos hechos desmienten con radical contundencia la idea de que la relacion de la

IIL.5.

I11.6.

trayectoria investigadora del Equipo, en particular de su IP, con el tema propuesto sea s6lo
“genérica”. Afirmar esto supondria un evidente ejercicio de arbitrariedad valorativa dirigido
a minusvalorar el Proyecto y a no hacer justicia al sentido y el alcance de la trayectoria
investigadora llevada a cabo por el IP y su Equipo.

Por lo que se refiere al resto de los miembros del Equipo, la afirmaciéon que venimos
comentando estd asimismo fuera de lugar.

Esto es particularmente cierto en el caso del Investigador Manuel Menéndez Alzamora. El
Profesor Menéndez tiene también una acreditada trayectoria de atencion a los problemas de
la articulacion de la democracia en el marco de la sociedad contemporanea, con especial
atencion a los problemas de la participacion y el ejercicio del poder, como lo prueba sin ir
mas lejos la labor de edicion y coordinacion de sendos libros en editoriales de reconocido
prestigio sobre Participacion y democracia representativa (Tirant, coleccion de Ciencia
Politica, donde colaboran ademas dos miembros del Equipo) y Sobre el poder (Tecnos),
ademas de haber participado en otras obras colectivas sobre estos mismos temas (como en
el libro Pluralismo, Tirant, donde también colaborar otros dos miembros del Equipo). Lo
que prueba su solvencia investigadora y su experiencia en relacion a estas cuestiones
nucleares para el nuevo Proyecto.

Pero es que ademas el Profesor Menéndez es uno de los estudiosos espafioles de la
Generacion del 14 mas reconocidos a nivel nacional e internacional, como lo prueba ser el
autor del capitulo dedicado a este tema en la Historia del Pensamiento Politico editada por
F. Vallespin en Alianza y el haber sido premiado su libro sobre esta Generacion (La
Generacion del 14, Siglo XXI) como el mejor libro de teoria politica del 2006 (por la
AECPA, la Asociacién mas importante en el ambito de estudio de la Ciencia y la Teoria
Politica) y como uno de los 10 mejores ensayos publicados ese mismo afio (E! Mundo). No
ha de pasar a nadie desapercibido que el mentor, la principal figura y fuente de referencia de
la Generacion del 14 fue Ortega y que el estudio de la obra de Ortega en su década siguiente
es el objeto de estudio del presente Proyecto. Siendo que el proyecto pretende estudiar la



I1.7.

obra de Ortega y la relacion con su época (y de modo mas concreto su relacion con el
surgimiento de la sociedad de masas a comienzos de siglo), es nuevamente absurdo, por no
decir que ridiculo, afirmar que la relacion de esta trayectoria investigadora sea tan solo
‘genérica’ con un Proyecto que aborda la obra del autor iniciada a raiz de una década sobre
la que el Investigador tiene una obra premiada, y de reconocido prestigio nacional e
internacional en la que ha estudiado esto mismo. Siendo el mas rotundo ejemplo posible de
continuidad en una trayectoria investigadora, no cabe afirmar en absoluto que la relacion
entre dicha trayectoria y el actual Proyecto sea tan sdlo ‘genérica’ a no ser que se incurra en
un error de apreciacién muy grave o se quiera sefalar un motivo de minusvaloracion del
Proyecto que a todas luces no existe como tal.

En relacion a la conexion de los otros investigadores conviene senalar que Ainhoa Uribe es
especialista en ciencia politica y, dentro de este campo, en dos temas como son la
articulacion del elitismo politico (objeto de una Tesis Doctoral premiada por las Cortes
Valencianas) y el papel de la mujer en la vida politica (objeto de un [+D Autonoémico). Por
lo que se refiere al elitismo politico no debe hacer falta tampoco destacar que tanto
Lippmann como Ortega figuran en cualquier Enciclopedia, Manual o Historia del
Pensamiento como dos de los autores de referencia en la formacién y las primeras
contribuciones a la tradicion de la democracia elitista, de modo que el estudio de las élites,
su formacion, su papel publico en contraposicion a las masas y su efecto en la articulacion
de la democracia contemporanea tienen también una conexion directa, mucho mas alla que
puramente ‘genérica’ con el tema objeto de estudio (pues la obra de Ortega y Lippmann que
va a ser estudiada en el Proyecto es ademas precisamente aquella donde formulan lo que se
han considerado como sus tesis o propuestas elitistas). A su vez el problema de la
participacion politica de la mujer constituye una categoria esencial de la discusion del
surgimiento de la sociedad de masas y de los debates sobre la ampliacion del voto en las
primeras décadas del siglo XX, tanto en EEUU como también en Espafia. De modo que
haber investigado este problema previamente tiene una relacion clara con la atencion a este
mismo problema precisamente en el momento histérico que comienza a plantearse y
comienzan a producirse los primeros debates y las primeras medidas respecto al voto de la
mujer o su incorporacion a la vida laboral y publica de nuestras sociedades. Por ultimo
conviene sefialar ademas que la Profesora Uribe ha realizado sus estudios de doctorado en
el marco de la Fundacion José Ortega y Gasset, lo que le ha permitido seguir cursos y
seminarios sobre el tema, asi como conocer y contactar con los mas destacados especialistas
en este campo, habiendo adquirido asi una experiencia que avala su continuidad y cualquier
forma de nueva colaboracion en el marco del nuevo proyecto.

Finalmente, el Profesor Pérez Llavador es un especialista en los temas de la estructura
politica de los medios, la comunicacidon politica y la opiniéon publica, lo que anade una
nueva perspectiva de analisis fundamental ya que, como venimos destacando, tanto Ortega
como Lippmann no tuvieron nunca ningun reparo en practicar el periodismo, promover o
incluso dirigir periddicos y revistas relevantes de su tiempo, asi como en reflexionar a fondo
sobre el papel y la importancia de los medios de comunicacion en la estructuracion de la
moderna sociedad de masas y en la configuracion de la democracia contempordnea. De
forma muy particular, la obra de Lippmann se considera iniciatica en el campo de los
estudios de la opinién publica. De modo que para quien ha estudiado e investigado estas
cuestiones el investigar a uno de los mentores e iniciadores historicos de estos campos de
estudio no supone una simple conexion ‘genérica’. El estudio de la obra de estos autores v,
de modo mas especifico, del modo en que observaron, abordaron, reflexionaron y hasta
participaron desde su labor periodistica en el surgimiento de la sociedad de masas no sé6lo
no se puede pasar por alto sino que mas bien se debe abordar también esta dimension de su
labor como autores (en el doble sentido) de su tiempo; y asi se plantea en los objetivos del
Proyecto (punto 2.3. de la Memoria). De modo que la experiencia investigadora en el
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I11.8.

I11.9.

estudio de estas cuestiones no convierte su conexion con el tema del Proyecto en ‘genérica’
sino que estd debidamente justificada por la materia misma objeto de estudio (dicho de
modo genérico, el surgimiento y la reflexion sobre la sociedad de masas en la obra de
Ortega y Lippmann y los factores que comparativamente contribuyeron a ella).

Todo lo que venimos diciendo sirve también para reinterpretar adecuadamente las otras
afirmaciones que a juicio de la Comision constituyen deficiencias en el perfil del Equipo
respecto al Proyecto planteado. Asi la Comisién afirma que el Equipo agrupa a “estudiosos
del periodismo y los medios de comunicacion”, lo cual merece varias alegaciones:

Primero, ésta descripcion parece repetir un error previo de valoracion del Perfil de los
miembros del Equipo ya sefialado antes (v. n. 1, en el punto I.l1.c. més arriba) y
simplemente no refleja en absoluto el perfil de los investigadores que conforman el Equipo,
ya que en realidad tan solo hay un Investigador que tenga éste como el objeto principal de
su estudio, siendo la trayectoria de los demas mas bien los estudios de filosofia ética y
politica (alguno aplicado a la comunicacion), la teoria politica y el derecho constitucional y
la teoria y la ciencia politicas, respectivamente, como se acaba de recalcar en los Apartado
II1.2. a IIL.7. anteriores y se ve en sus Curriculms. Obviamente esta es una afirmacion que
toma la parte por el todo y simplemente no es cierta como descripcion genérica del Equipo,
de manera que aqui no cabe otra alegacion que la constatacion del caracter claramente
erroneo de esta afirmacion.

Y, segundo, que siendo éste el perfil de uno de los Investigadores, la concurrencia de su
aportacion al Proyecto estd mas que justificada por el perfil de las figuras abordadas,
Lippmann y Ortega, que, como ya hemos indicado, en ningin momento dudaron en
considerar el periodismo como una mas sino la principal de sus actividades, ya fuera por
afinidad y dedicacién profesional en un caso, ya fuera en el otro por ver en ello un elemento
fundamental de su vocacion transformadora de la sociedad. Y por la necesidad evidente de
abordar el papel de los nuevos medios de comunicacion (prensa de masas, revistas
ilustradas, cine, radio y publicidad de masas) en el surgimiento de la sociedad de masas. De
modo que la incorporacién al grupo de un Investigador con este perfil una vez mas no debe
ser considerado una deficiencia sino mas bien una fortaleza del Perfil conjunto del Equipo.

Y es esto mismo lo que nos lleva a hacer una a ultima consideracion en relacion a este
apartado sobre la cualificacion del Equipo. En efecto, la Comisidon parece haber juzgado
como una deficiencia mas del Equipo que sus lineas de investigacion se hallan “alejadas de
un estudio mas teorico y filoso6fico que subyace a los objetivos de la propuesta”. Esta es una
afirmacion que nos parece que se puede alegar con notable fundamento en un doble sentido:

Primero, que no se ajusta a la realidad de la trayectoria de los Investigadores, ya que todos
ellos han desarrollado una labor de investigacion feorica y analitica en sus campos de
investigacion, sin que la investigacion puramente empirica haya sido la nota distintiva de la
trayectoria de ninguno de ellos. Todos tienen capacidad sobradamente acreditada por su
propia trayectoria (por los méritos alegados en sus Curriculums y por los que se recogen
aqui mismo en el Apartado I'V) para desarrollar una investigacion de caracter teorico.

Y, segundo, respecto al caracter “filos6fico” no se entiende muy bien la apreciacion, ya que
los objetivos del Proyecto no tienen este perfil entendido en un sentido restrictivo, sino que
mas bien buscan analizar el contexto historico del surgimiento de la sociedad de masas tal y
como éste se reflejo en la obra de dos autores poliédricos como fueron tanto Ortega como
Lippmann. Hay un modo de entender la filosofia (sobre todo la filosofia politica, la filosofia
practica) como reflexion y andlisis del contexto y la época en la que vive un autor y el modo
en que esa reflexion se refleja en su obra. Pero cuando se entiende asi, de este modo mas
amplio pero igualmente valido, comenzamos a tener problemas con las fronteras puramente
burocraticas del conocimiento. Es cierto que la formacién de Ortega y Lippmann fue
filosofica y que la categoria de filosofo es la que mas se ajusta a la personalidad de Ortega;
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pero no hay que pasar por alto que La rebelion de las masas ha sido habitualmente situada
mas proxima de la sociologia cultural o la politologia incluso, por no hablar de las obras
analizadas de Lippmann, consideradas inaugurales de los estudios de opinion publica y de
los estudios de las relaciones de la comunicacion con la politica. Y de que ambos
participaron de diferentes proyectos periodisticos de su tiempo. De modo que precisamente
la biografia y la obra de los autores considerados puede distinguirse incluso por su vocacion
de ignorar fronteras de disciplinas y ambitos de actuacion y haber por tanto influido en
campos del saber diferentes (cosa que no podria decirse en el caso de haber elegido el
analisis de, por poner un ejemplo de un autor mas o menos contemporaneo suyo, la obra de
Wittgenstein). No puede constituir una deficiencia del Equipo investigador de unos autores
y unas obras que traspasan las fronteras burocraticas habituales de las materias y las
disciplinas que retna a investigadores de diferentes dreas y se juzgue por ello inapropiado
cuando en realidad vuelve a constituir una fortaleza del mismo

II1.10. Y tan es asi que en este aspecto, la propia Comision incurre en una evidente contradiccion
performativa. Asi, al considerar el Perfil del Equipo, el hecho de que no todos los miembros
del grupo tengan un perfil ‘filos6fico’ o que hayan investigado aspectos que no parecen
tener este perfil (a juicio de la Comision) constituye una deficiencia del mismo. Es decir se
considera como un déficit del Equipo que el perfil de sus miembros sea variado y por tanto
multidisciplinar. Pues bien, precisamente el dictamen de la Comision ha considerado
apenas unas lineas antes este rasgo de la multidisciplinareidad del Equipo como una de las
fortalezas del Proyecto, destacando positivamente “EL CARACTER
MULTIDISCIPLINAR DEL EQUIPO”.

Constituye a nuestro juicio una evidente contradiccion que la Comision estime COMO
UNA FORTALEZA RELEVANTE DEL PROYECTO EL CARACTER
MULTIDISCIPLINAR DEL EQUIPO Y QUE LUEGO PLANTEE ENTRE SUS
DEBILIDADES QUE NO TODOS LOS INVESTIGADORES TIENEN EL MISMO
PERFIL, siendo que la concurrencia de los perfiles complementarios de los miembros del
Equipo esta debidamente justificada por la materia objeto de estudio del Proyecto y
reconocida asi por la Comision. ;Como podria formarse un Equipo multidisciplinar para
abordar una temadtica pluridisciplinar con todos los miembros de un mismo perfil? No puede
considerarse una debilidad de un Proyecto EL QUE SU MULTIDISCIPLINAREIDAD LO
SEA DE VERDAD: por la trayectoria de sus integrantes (concurrentes a su vez en sus
objetos y materias de estudio) de su objeto de estudio, de la personalidad y la obra de los
autores considerados y de los objetivos perseguidos en el mismo. De modo que esta
consideracion de la Comision carece de fundamento y muy bien podria ser ella misma
efecto y victima de un cierto sesgo producido por la separacion burocratica de campos del
saber a la hora de juzgar un Proyecto que nace con una auténtica vocacion de estudio
multidisciplinar, lo que necesariamente ha de reflejarse, como no podria ser de otro modo,
en la trayectoria y el perfil de sus integrantes, que sin embargo, como también reconoce la
Comision entre sus fortalezas, YA HAN SABIDO PRODUCIR CONJUNTAMENTE CON
ANTERIORIDAD.

De modo que esta consideracion de la Comision o bien carece de sentido al incurrir en una
evidente contradiccion o bien refleja el error forzado de hacer valer contra un Proyecto
solidamente planteado una deficiencia que no sélo es que no tiene, sino que la propia
Comision reconoce expresamente unas lineas mas arriba como una de sus fortalezas.

IV. ALEGACIONES A LAS (SUPUESTAS) DEFICIENCIAS EN LA
PRODUCCION Y GENERACION DE RESULTADOS PREVIOS DEL
EQUIPO INVESTIGADOR
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IV.1.

La valoracion que la Comision hace de la produccion previa del Equipo le lleva a afirmar
que:

“El grupo carece de una solida proyeccion internacional y los resultados de
proyectos previos no se han plasmado necesariamente en publicaciones”.

IV.2. Consideramos en este sentido que la Comision no ha valorado debidamente la capacidad y

IV.3.

trayectoria del Equipo, como en seguida se detalla, la cual pone claramente de relieve:

a) SU EXPERIENCIA INTERNACIONAL (Y SU CAPACIDAD PARA
DESARROLLARLA)

b) Y SU TRAYECTORIA DE PUBLICACIONES, TANTO EN EL SENO DE
PROYECTOS I+D COMO CON INDEPENDENCIA DE ESTOS.

Es probable que el juicio al respecto de estos puntos de la Comision se haya visto afectado
por dos hechos relevantes de la propia MEMORIA:

a) que en la misma se destacan SOBRE TODO las publicaciones hechas de forma colectiva
por el conjunto del Equipo para avalar la capacidad de éste para trabajar de forma conjunta
(lo que ha llevado a que la Comision estime oportunamente entre las fortalezas del Equipo
el “ESTAR COHESIONADO” y “HABER TRABAJADO ANTERIORMENTE”); sin
embargo ESTE MISMO HECHO HA PODIDO SUSCITAR LA IMPRESION DE QUE EL
EQUIPO HABIA PUBLICADO POCO O TENIA POCA EXPERIENCIA
INTERNACIONAL;

b) que la Memoria haya destacado, como era preceptivo, los méritos de los tltimos 5 afos;

Pero la valoracion de estos aspectos DEBE CAMBIAR TOTALMENTE si se consideran el
conjunto de méritos que avalan tanto una larga trayectoria de publicaciones de excelente
nivel, como una experiencia suficiente en cuanto a la proyeccion internacional de los
miembros del Equipo, tal y como se pone de relieve a continuacion:

IV.4. Por lo que se refiere a la afirmacion de que “el grupo carece de una sélida proyeccion

IV.S.

internacional”, conviene sefialar que el Equipo tienen UNA PROBADA EXPERIENCIA
INTERNACIONAL EN ESTANCIAS INTERNACIONALES, EN BECAS DE
ESTANCIA, Y EN PUBLICACIONES Y ACTIVIDADES (CONFERENCIAS,
PONENCIAS EN CONGRESOS, ETC.) EN EL EXTRANJERO:

ESTANCIAS EN CENTROS UNIVERSITARIOS Y DE INVESTIGACION
EXTRANJEROS

— Londres: Kingston University, Fac. of Social Sciences, 9 meses.

— Uppsala (Suecia): Uppsala Universitet, Fac. de Derecho, Dpto. Paz y
resolucion de conflictos, 2000, 5 meses.

— York (Reino Unido): York University, Dpt. of Philosophy, 2 meses.

— Cordoba (Argentina): Centro de Investigaciones Juridicas y Sociales de la
Universidad Nacional de Cérdoba, 2 meses.

— Recife (Brasil): Universidad Federal de Pernambuco, Dpto. de Filosofia, 1
mes.

— Beirut (Libano): American University of Beirut, Master en Ayuda
Internacional Humanitaria (Master Erasmus Mundus), 15 dias.

— Sarajevo (Bosnia- Herzegovina): Sarajevo University, Master en Ayuda
Internacional Humanitaria (Master Erasmus Mundus), 15 dias

— Londres: London School of Economics and Political Science, 1 curso.

IV.6. PUBLICACIONES EN REVISTAS Y OBRAS INTERNACIONALES
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— Recife (Brasil): Clio (U. Federal de Pernambuco): "Esclavitud y filosofia:
aproximacion al tratamiento de la esclavitud en algunos filosofos de la primera
modernidad", num. 11, 1988, pags. 5-32.

— Pau (Francia): Université de Pau et des Pays de I’Adour y Universidad de Murcia: “La
fiesta en honor a Azorin en Aranjuez. La Generacion del 14 y Azorin” en: VV.AA.
Actes du III Colloque Internacional “Azorin (1904-1924)”, 1996, pp. 137 a 145.
[ISBN: 84-7684-710-6].

— Cérdoba (Argentina): Anuario del Centro de Investigaciones Juridicas y Sociales de la

U. Nacional de Cordoba, Argentina: ";Hubo un solo iusnaturalismo en el siglo
XVII? Apuntes para un debate"), nim. 3, 1998, pags. 359-365.

— Pau (Francia): Université de Pau et des Pays de 1’ Adour: “Politica y estética hacia los
emblemas de una identidad generacional: Azorin y el 987, Actes du IV Colloque
Internacional “Azorin et la Géneration de 18987, 1998, pp. 37 a 42. [ISBN: 2-
911852-09-5].

— M¢éjico: Fundacion Manuel Buendia y Universidad Iberoamericana: Deontologia y
autorregulacion informativa. Ensayos desde una perspectiva comparada, 2000
(ISBN 968-6348-22-0), editado por el IP con contribuciones en inglés de autores de
Universidades y Centros Oficiales de Australia, Egipto, Chipre y Malasia.

— Pau (Francia): Université de Pau et des Pays de 1’Adour y Editions Fédérop: “De la
rebelion de las masas a la rebelion de los objetos: Azorin y la disolucion de la razon

estética contemporanea”, Actes du V Colloque Internacional “Azorin et le
Surréalisme”, 2001, pp. 71 a 80. [ISBN: 2-85792-129-2].

— Quito (Ecuador): CIESPAL: “Off the record”, en Derecho de la informacion.
Conceptos basicos., 2003, pags. 329-343 (ISBN 9978-55-039-9).

— Wroclaw (Polonia): Media masowe w systemach democratycznych, Dolnoslaska Skola
Wyzsza Edukacji/Towarzystwa Wiedzy Powszechnej: “Komunikowanie polityczne
w wymiarze gminy: lokalne i nielokalne”, 2003, pp. 240-258 (ISBN n°® 83-89518-
05-8).

— Méjico: Razon y Palabra: “Los codigos éticos del periodismo y la responsabilidad de
los profesionales”, num. 40, 2004.

— Méjico: Etcétera: “El deber ético de la confidencialidad”, nim. 57, 2005, pags. 72-78.

— Méjico: Sala de Prensa: “Los codigos éticos no sirven”, afio VI, vol. 3, nim. 75,
2005.

— Méjico: Revista Mexicana de Comunicacion: “Cddigos éticos de periodismo”, num.
89, pags. 50-53, 2005.

— Porto (Portugal): Porto Editora: Comunicagdo Responsavel. A auto-regulagdo dos
media., 2006 (ISBN 978-972-0-45258-0).

IV.7. BECAS DE ESTANCIA E INTERCAMBIO INTERNACIONALES

— Beca Erasmus.
— Beca de intercambio universitario para profesores / Erasmus Teacher Mobility.
— Beca de la Fundacion Caja Madrid para un Curso en la LSE.

— Beca Erasmus de la Universidad de Deusto. Especialidad en: “Conflict Resolution
and Peace Building”.

— Beca del Programa de Cooperacion Interuniversitaria E.AL.98, para Profesores
Universitarios, de la Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional.

— Beca del Programa INTERCAMPUS/E.AL.95 de la Agencia Espaiiola de
Cooperacion Internacional.

— Beca de la Conselleria de Educacion y Ciencia de la Generalidad Valenciana para la
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realizacion de un Proyecto de Investigacion en un Centro extranjero.

IV.8. IMPARTICION DE CONFERENCIAS, SEMINARIOS, PONENCIAS EN EL
EXTRANJERO

— Conferencia: Universidad de Helsinki (Finlandia): “The European Union and the
regions. A balance of sub-state entities empowerment in the Treaties and their
consequences”.

— Conferencia: Universidad de Helsinki (Finlandia): “Nationalism evolution in
the European Union”.

— Ponencia: Université de Pau (Francia) en el /Il Colloque Internacional
“Azorin (1904-1924) .

— Ponencia: Université de Pau (Francia) en el VII Colloque Internacional “Les
portraits d’Azorin: 1939-1945"

— Ponencia: Université de Pau (Francia) en el [V Colloque Internacional
“Azorin et la Géneration de 1898”.

— Ponencia: Universit¢ de Pau (Francia) en el V' Collogue Internacional
“Azorin et le Surréalisme”.

— Ponencia: Université de Pau (Francia) en el VI Colloque Internacional
“Azorin: 1939-1945".

— Ponencia: Faculdade Social da Bahia (Salvador de Bahia, Brasil) en el V ENLEPICC.
Encontro Latino de Economia Politica da Informag¢do, Comunicacdo e Cultura

— Curso de Mestrado: Universidade Federal de Pernambuco (Recife, Brasil), Dpto. de
Filosofia del Centro de Filosofia e Ciencias Humanas.

— Curso de Mestrado: Universidade Federal de Pernambuco (Recife, Brasil), Dpto. de
Antropologia del Centro de Filosofia e Ciencias Humanas.

— Conferencia: Universidad Nacional de Cérdoba (Argentina), Facultad de Derecho y
Ciencias Sociales.

— Conferencia: Guadalajara (Méjico) en el marco de la Feria del Libro de Guadalajara.
— Conferencia: Universidad Nacional de Cordoba (Argentina), Escuela de Filosofia.

— Conferencia: Universidad Nacional de Cordoba (Argentina), Escuela de Ciencias de la
Informacion.

— Conferencia: Universidad Nacional de Santiago del Estero (Argentina), Casa de Altos
Estudios de la Facultad de Humanidades.

IV.9. Todo lo recogido aqui prueba la capacidad y experiencia del Equipo para desarrollar
estancias, actividades, contactos y publicaciones en el extranjero. De este modo, uno de los
supuestos deficits senalados por la Comision queda, con una vision mas amplia del
conjunto de los méritos de los Curriculums y la trayectoria de los investigadores,
suficientemente contestado.

IV.10. En este mismo sentido ademas conviene anadir que una parte mas del Proyecto que se
presenta incluye el desplazarse a la Universidad de Yale donde esta depositado el legado de
Walter Lippmann para consultar el mismo (asi como, también en EEUU, otras
publicaciones de interés para el estudio como Masses y New Republic). Es posible que este
aspecto de proyeccion internacional del Proyecto no haya sido debidamente valorada por la
Comision al figurar concretado en la Descripcion del Presupuesto (y no en la Memoria); de
modo que si la Comision se ha centrado en valorar mas la Memoria es posible que haya
pasado por alto este punto relevante. Una estancia de este tipo debe ofrecer y va
necesariamente acompafiada del contacto con Profesores e Investigadores de la
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Universidad extranjera, en este caso de Yale y de cualquier otra a la que se acuda a
consultar estas fuentes, de modo que la proyeccion internacional del Proyecto queda
también reflejada en este punto esencial del mismo.

Por lo que se refiere al caso de Ortega, el otro autor objeto de estudio, la necesidad de salir
al extranjero a consultar su obra no estd justificada, pero en todo caso la experiencia
existente de participacion previa en Congresos con hispanistas y reconocidos expertos
internacionales tanto en la obra de Ortega como en otros autores espafoles contemporaneos
suyos de interés para el marco general del Proyecto, prueba la existencia de estos contactos
previos y da cuenta de la participacién previa en eventos de alcance internacional en
relacion a este aspecto concreto del Proyecto. En este caso se trataria pues de dar
continuidad a una trayectoria ya establecida con anterioridad.

IV.11. De todo lo dicho se desprende que la supuesta carencia de una “proyeccion internacional”
del Equipo queda sobradamente desmentida por el hecho de contar con una experiencia
internacional suficientemente acreditada, asi como por el hecho de que la consolidacion de
esa proyeccion en el ambito especifico del Proyecto forma una parte mas del mismo.

Careceria pues de sentido denegar la financiacion del Proyecto por una deficiencia que no
parece tal y que, en cualquier caso, contempla como una parte mas de su propio desarrollo
la implementaciéon y mejora de este aspecto, para lo cual las bases, capacidades,
experiencias y contactos previos de alcance internacional del Equipo han sido ya
establecidos y estan acreditados a través de la trayectoria previa de sus miembros.

IV.12. En relacion con la afirmacion de la Comision de que “los resultados de proyectos previos
no se han plasmado necesariamente en publicaciones” es obligado sefalar que esta
consideracién nos parece absolutamente desacertada y es muy probable que, como
indicabamos, la Comision haya visto afectado su juicio por haber resaltado en la Memoria
sobre todo los méritos conjuntos, los referidos a los ultimos 5 afios y los directamente
relacionados con el Proyecto.

Sin embargo, si se examinan con detalle los Curriculums de los miembros del Equipo la
conclusion que se sigue debe ser completamente diferente, ya que el Equipo ha realizado
(maxime teniendo en cuenta su nimero) una gran produccion de un nivel excelente, acorde
al nivel competitivo de la presente convocatoria, tal y como se desprende de los méritos que
se recogen a continuacion

IV.13. PUBLICACIONES (Y OTRAS ACTIVIDADES DE INVESTIGACION)
PRODUCIDAS EN EL MARCO DE PROYECTOS I+D Y REALIZADAS POR LOS
MIEMBROS DEL EQUIPO

PROYECTO: “Utilitarismo: Derecho y Politica”

ENTIDAD FINANCIADORA: Ministerio de Educacion y Ciencia (PB-93-0534-C06-03)

FECHAS: 01/1995 a 12/1997

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— H. Aznar: "Las supuestas tesis utilitaristas de la ética de John Locke", Telos. Revista Iberoamericana
de Estudios Utilitaristas, vol. IV, nim. 2, diciembre/1995, pags. 9-46.

— H. Aznar: "El debate en torno a la utilidad de los cddigos deontologicos del periodismo", Analisi,
num. 20, 1997, pags. 125-144.

— H. Aznar: Comunicacion responsable. Deontologia y autorregulacion de los medios. Barcelona,
Ariel, 1999 (ISBN 84-344-1274-8) (partes del mismo).

OTRAS ACTIVIDADES INCLUIDAS DENTRO DEL PROYECTO
— Participacién en el Comité Organizador del III Encuentro Iberoamericano de Estudios Ultilitaristas
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“Utilitarismo: Derecho y Politica”, Universidad de Valencia, 12/1995.

PROYECTO: “Las consecuencias sociales del utilitarismo: Reflexioén sobre el significado de utilidad
social”

ENTIDAD FINANCIADORA: Ministerio de Educacion y Ciencia (PB-96-0936-C05-02)

FECHAS: 10/1997 a 10/2000

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— H. Aznar: “La influencia cultural de los medios y el papel de la autorregulaciéon”, en G. Pastor, M*.
Rosa Pinto y Ana L. Echeverri (Coords.): Cultura y Medios de Comunicacion. Actas del III
Congreso Internacional. Salamanca, Universidad Pontificia de Salamanca, 2000, pags. 203-218.
ISBN 84-7299-480-5.

— H. Aznar y M. Catalan: Cddigos éticos de publicidad y marketing. Barcelona, Ariel, 2000. (ISBN 84-
344-1279-9).
OTRAS ACTIVIDADES INCLUIDAS DENTRO DEL PROYECTO

— Presentacion de la Ponencia "La influencia cultural de los medios y el papel de la autorregulaciéon” en
el III Congreso Internacional "Cultura y Medios de Comunicacion”, Universidad Pontificia de
Salamanca, Salamanca, 15 al 18/02/1999.

— Presentacion de la Ponencia "Medios de comunicacion, autorregulacion y sociedad civil" en el 111
Congreso Espafiol de Ciencia Politica y de la Administraciéon "Gobernabilidad y Representacion en
las Democracias" (AECPA), Salamanca, 02 al 04/10/1997.

— Participacién en el Comité Organizador y en la Coordinacién de Sesiones del IV Encuentro
Iberoamericano de Estudios Ultilitaristas, Facultad de Filosofia de la Universidad de Valencia,
11/1999.

3

PROYECTO: “Historia de la radio valenciana”

ENTIDAD FINANCIADORA: IVEI (Institucié Valenciana d’Estudis i Investigacié de la Diputacién
de Valencia) (087/010)

FECHAS: 05/1996 a 12/1997

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— M. Menéndez Alzamora: “Crisis y transformacion de las ondas en la etapa de la apertura y los Planes
de Desarrollo. La radio valenciana en los sesenta (1964-1977)” en: Antonio Vallés, (Coord.):
Historia de la radio valenciana (1925-1998), Valencia, Generalitat Valenciana, 1998, pp. 215 a
253. [ISBN: 84-482-1813-2].

(Nueva edicion corregida y ampliada: Historia de la radio valenciana (1925-2000), Valencia,
Fundacion Universitaria San Pablo, 2000, pp. 221 a 263. [ISBN: 84-95219-17-4]).

4

PROYECTO: “Comunicacidé, Comunitat i Democracia”

ENTIDAD FINANCIADORA: IVEI (Institucié Valenciana d’Estudis i Investigacié de la Diputacion
de Valencia) (072/010)

FECHAS: 05/1996 a 12/1998

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— H. Aznar: "El compromiso ético de las empresas de comunicacion: la funcién de los principios
editoriales", Comunicacion y Estudios Universitarios, nim. 6, 1996, pags. 119-128.
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— H. Aznar: "El debate sobre la profesionalizacion del Periodismo: de la titulacion a la organizacion",
Zer. Revista de Estudios de Comunicacion, nam. 3, 1997, pags. 129-152.

— H. Aznar: "Clausula de conciencia e informacion: de la ideologia a la ética profesional", Revista de
Estudios Politicos, nim. 100, abril-junio/1998, pags. 291-309.

— H. Aznar: Etica y periodismo. Autorregulacion, cédigos, estatutos y otros documentos. Barcelona,
Paidos, 1999 (ISBN 84-493-0653-1).

— H. Aznar: Comunicacion responsable. Deontologia y autorregulacion de los medios. Barcelona,
Ariel, 1999 (ISBN 84-344-1274-8) (partes del mismo).

5

PROYECTO: “La teoria de la democracia ante los desafios contemporaneos: competencia civica y
globalizacion”

ENTIDAD FINANCIADORA: Conselleria de Educacion y Ciencia de la Generalitat Valenciana
(GV00-158-08)

FECHAS: 01/2001 a 12/2002

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— H. Aznar: “Exigencias ¢ticas de la actividad profesional en los medios”, Comunicacion y Estudios
Universitarios, num. 11, 2001-2002, pags. 133-142.

— H. Aznar: “La doctrina liberal de la libertad de expresion y sus limites: el papel actual de los medios
de comunicacion”, Anuario de Filosofia del Derecho, vol. XIX, 2002, pags. 219-235.

— H. Aznar: “Television, telebasura y audiencia: condiciones para la eleccion libre”, Revista Latina de
Comunicacion Social (U. de La Laguna), nim. 48, marzo/2002.

OTRAS ACTIVIDADES INCLUIDAS DENTRO DEL PROYECTO

— Participacion en el Comité Cientifico y del Comité Organizador del Seminario “El modelo
democratico liberal ante los desafios contemporaneos”, Facultad de Derecho, Universidad de
Valencia, 22 al 24/04/2002.

— Presentacion de la Ponencia “Medios de comunicacion y democracia deliberativa”, dentro del
Seminario “El modelo democratico liberal ante los desafios contemporaneos”, Facultad de Derecho,
Universidad de Valencia, 23/04/2002.

6

PROYECTO: “LOS OLVIDADOS EN Y DEL MUNDO. ESTUDIO DE CASO:
MOZAMBIQUE”

ENTIDAD FINANCIADORA: Ministerio de Asuntos Exteriores de Espafia y Conselleria de
Cooperacion y Participacion Social de la Generalitat Valenciana

FECHAS: 2004 a 2006

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— VVAA, Las condiciones de vida en la cuenca del Zambeze, Céritas espafola y Fundacion
Foessa, Madrid, 2006, pp.41-90 (ISBN 84-8440-360-2) (partes del mismo).

PROYECTO: “MUIJER, DERECHO Y SOCIEDAD EN EL SIGLO XXI: DERECHO Y
PARTICIPACION POLITICA COMO INSTRUMENTOS DE CAMBIO”

ENTIDAD FINANCIADORA: Conselleria de Educacion y Ciencia de la Generalitat Valenciana

FECHAS: 2008 a 2009

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):
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— Ainhoa URIBE, ABRIL, Ruth, (coords.) Mujer, Derecho y sociedad en el siglo XXI:
Derecho y participacion politica como instrumentos de cambio, Tirant Lo Blanch, 2010
(y partes del mismo).

8

PROYECTO: “LA VULNERABILIDAD POR RAZON DE DISCAPACIDAD,
INMIGRACION, SEXO, RECLUSION PENITENCIARIA Y REFUGIO: ESTUDIO DE
SU PROTECCION INTERNACIONAL Y EUROPEA”

ENTIDAD FINANCIADORA: Universidad CEU-Cardenal Herrera (PR CEU-UCH 35/08)

FECHAS: 2008 a 2009

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— A. Uribe: “Los inmigrantes como grupo vulnerable. La regulacion juridica de la inmigracion en
la Union Europea. Especial referencia a los derechos de participacion politica: el sufragio activo y
pasivo”, en Susana SANZ (coord.), La vulnerabilidad por razon de discapacidad, inmigracion,
sexo, reclusion penitenciaria y refugio: estudio de su proteccion internacional y europea, Tirant lo
Blanch, 2010.

9

PROYECTO: “La crisis de la ciudadania participativa a comienzos del siglo XX: los casos de
Walter Lippmann y José Ortega y Gasset” (*)

ENTIDAD FINANCIADORA: Vicerrectorado de Investigacion de la Universidad Cardenal Herrera
CEU (PRCEU-UCH 12/09)

FECHAS: 09/2009 a 08/2010

PUBLICACIONES DERIVADAS DEL PROYECTO (CON REFERENCIA INCLUIDA):

— H. Aznar: “Por una teoria normativa de la comunicacion a la altura de los tiempos: ;mas derecho,
mas politica, mas ética?”, Dilemata (CSIC), afio 2 (2010), nim. 3, pags. 77-93.

— [Traduccion y edicion critica de la obra] Walter Lippmann: Libertad y prensa. Madrid, Tecnos
(Coleccion Clasicos del Pensamiento Politico), en prensa (prevista su salida en enero 2011).

OTRAS ACTIVIDADES DENTRO DEL PROYECTO

— Celebracion del Seminario Interdisciplinar "La Sociedad de masas (I): claves histéricas de su

aparicion”, Salon de Grados de la Biblioteca de la Universidad Cardenal Herrera CEU, Valencia,
19 y 20 de mayo de 2010.

(*) Este ultimo Proyecto se haya directamente relacionado con el que ahora se presenta

y es antecedente directo suyo. Si éste Proyecto (en un afio) ya ha generado
publicaciones y actividades conexas es mas que logico considerar que ocurra
igualmente con el Proyecto solicitado, maxime disponiendo de 3 afios de duracién y
habiéndose sumado un miembro mas al Equipo.

IV.l4. LOS MIEMBROS DEL EQUIPO HAN PUBLICADO EN LAS
EDITORIALES MAS PRESTIGIOSAS DE ESPANA

* ALIANZA EDITORIAL

— Manuel Menéndez: “La Generacion del 14” en: Fernando Vallespin (D.), Historia de la Teoria
Politica, vol. 6., Madrid, Alianza, 1995, pp. 454 a 508. [ISBN: 84-206-0713-4].*

* ARIEL

— H. Aznar: Comunicacion responsable. La autorregulacion de los medios. Barcelona, Ariel, 2005 (2°
ed. actualizada) (ISBN: 84-344-1306-X). — H. Aznar: Comunicacion responsable. Deontologia y
autorregulacion de los medios. Barcelona, Ariel, 1999 (ISBN 84-344-1274-8).

— H. Aznar y M. Catalan: Cddigos éticos de publicidad y marketing. Barcelona, Ariel, 2000. En

17




colaboracion con Miguel Catalan (ISBN 84-344-1279-9).

— H. Aznar: “Naturaleza de la comunicacion audiovisual: ‘Todo por la audiencia’”, en J. A. Agejasy F.
J. Serrano (Coords.): Etica de la Comunicacion y de la Informacion, Barcelona, Ariel, 2002, pags.
55-74. (ISBN: 84-344-1290-X).

* PAIDOS

— H. Aznar: Etica de la comunicacion y nuevos retos sociales. Cédigos y recomendaciones para los
medios. Barcelona, Paidés, 2005 (ISBN: 84-493-1685-5).

— H. Aznar: Etica y periodismo. Autorregulacion, cédigos, estatutos y otros documentos. Barcelona,
Paidos, 1999 (ISBN 84-493-0653-1).

* SIGLO XXI

— La Generacion del 14, Madrid, Siglo XXI, 2006. [ISBN: 84-323-1243-6].

* TECNOS

— Manuel Menéndez: Sobre el poder, Madrid, Tecnos, 2007. [ISBN: 84-309-4552-0].

— [Traduccion y edicion critica de la obra] Walter Lippmann: Libertad y prensa. Madrid, Tecnos
(Coleccidn Clasicos del Pensamiento Politico), en prensa

* TIRANT LO BLANCH

— Manuel Menéndez y Hugo Aznar en: VV.AA. Pluralismo. Perspectivas politicas y desarrollos
normativos, Valencia, Tirant lo Blanch, 2004, pp. 53 a 84. [ISBN: 84-8456-046-5].

— Manuel Menéndez y Hugo Aznar en Participacion y Representacion Politica, Valencia, Tirant lo
Blanch, 2009. [ISBN 978-84-9876-573-1].

— Ainhoa Uribe, Sistemas Electorales. Un estudio comparado, Valencia, Tirant lo Blanch 2007 (ISBN
978-84-8456-941-1)

— Ainhoa Uribe y Abril, Ruth y (coords.), Mujer, Derecho y sociedad en el siglo XXI: Derecho y
participacion politica como instrumentos de cambio, Valencia, Tirant Lo Blanch, 2010.

— H. Aznar: “Un reto fundamental de la ética comunicativa: la proteccion y el cuidado de los menores”,
en Antonio Vallés (Dir.): La proteccion del menor. Valencia, Tirant lo Blanch, 2009, pags. 21-56
(ISBN 978-84-9876-569-4).

IV.15. LOS MIEMBROS DEL EQUIPO HAN PUBLICADO ARTICULOS EN LAS
REVISTAS MAS RELEVANTES DE ESPANA EN LOS CAMPOS DE LA
FILOSOFIA ETICA Y POLITICA, LOS ESTUDIOS DE COMUNICACION Y
PERIODISMO, LA TEORIA DEL DERECHO Y LA TEORIA POLITICA
(CAMPOS DIRECTAMENTE RELACIONADOS CON EL OBJETO DE ESTUDIO
DEL PRESENTE PROYECTO):

Agora. Papeles de Filosofia / Agora. Revista de Ciencias Sociales / Analisi / Anuario de Filosofia del
Derecho / Comunicacion y Estudios Universitarios / Comunicacion y Sociedad / Corts / Cuadernos
Electronicos de Filosofia del Derecho / Dilemata / El Basilisco / Isegoria / Logos. Anales del Seminario
de Metafisica / Poder Judicial / Quaderns de Filosofia i Ciencia / Revista de Estudios Politicos / Revista
General de Derecho / Revista General de las Cortes / Revista Latina de Comunicacion Social / Stvdivm.
Revista de Humanidades / Telos. Cuadernos de comunicacion, tecnologia y sociedad / Telos. Revista
Iberoamericana de Estudios Utilitaristas / Treballs de Comunicacid / Tripodos / Zer. Revista de Estudios
de Comunicacion

IV.16. POR ESTA LABOR DE INVESTIGACION LOS MIEMBROS DEL EQUIPO HAN
MERECIDO DIVERSOS PREMISO DE INVESTIGACION, ALGUNO DE ELLOS
LOS MAS PRESTIGIOSOS DE SU AMBITO DE CONOCIMIENTO:

— 1998: Departament de la Presidencia de la Generalitat de Catalunya, Centre d'Investigacid
de la Comunicacid: Primer Premio de los X Premis a la Investigacié sobre Comunicacié de
Masses.
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— 2001: Fundacion Universitaria San Pablo: Premio Angel Herrera a la mejor labor de
Investigacion en el Area de Ciencias Sociales.

— 2006: Asociacion Espafiola de Ciencia Politica y de la Administracion (AECPA) Premio
Nacional al mejor libro de Ciencia Politica editado en el afio (por una obra directamente
relacionada con el Proyecto).

— 2006: Corts Valencianes Premio de investigacion a la mejor Tesis doctoral sobre Ciencia
Politica.

— 2007: Fundacion Universitaria San Pablo Mencion Honorifica en el Premio Angel Herrera a
la mejor labor de Investigacion en el Area de Humanidades.

— 2008: Fundacién Universitaria San Pablo Premio Angel Herrera a la mejor labor de
investigacion en el Area de Ciencias Sociales.

— 2008: Consejo de Rectores de las Universidades de Madrid: Mencion Honorifica del
“Premio a la calidad de investigacion sobre cooperacion para el desarrollo humano™.

V. CONCLUSION

V.1. Todo lo expuesto hasta aqui da cumplida cuenta de la exigencia contenida en las
Observaciones de la Comision de que las deficiencias apuntadas en su escrito “deberian ser
subsanadas” para “considerar la financiacion”, cosa que estimamos que se ha hecho
oportunamente al poner en evidencia que tales deficiencias eran en realidad errores de juicio
derivados de no haber apreciado todas las fortalezas del Proyecto, haber juzgado
inadecuadamente el perfil de los investigadores y no haber puesto de relieve
suficientemente todos los méritos del Equipo a lo largo de su acreditada trayectoria
investigadora.

Oportunamente subsanados estos errores, estimamos que el presente Proyecto si cumple los
requisitos para recibir la oportuna financiacion en el marco de excelencia investigadora
requerido y que la capacidad del Equipo para llevar a cabo con rigor y productividad el
mismo esta sobradamente acreditada.

En Valencia, a 7 de julio de 2010
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