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Introduccion: el argumento
La pelicula que vamos a analizar es una clasica pelicula bélica, con una Unica trama central, basada en

una operacion de rescate en Mogadiscio.

Lo que parecia que iba a ser una simple mision de captura de prisioneros (los miembros del gabinete
de la faccion de Aidid) se complica enormemente con el derribo de un helicoptero Blackhawk. Primero
los miembros de la mision, y luego, tropas de apoyo, intentan sacar a los supervivientes. Sin embargo,
la parte de la ciudad en la que se desarrolla la accion estd llena de hombres armados, furiosos y
deseosos de vengar la influencia de EE.UU. en la guerra, lo cual dificultard la accidn.

Milicias y civiles (mujeres y nifios) se entremezclan en una marabunta de personas que sale de todas
partes y en la que no se puede distinguir combatiente de civil.

Se pide la cooperacion de las fuerzas paquistanies de la operacién de paz de las Naciones Unidas

(ONUSOM), pero la ayuda no acaba de llegar, y cuando lo hace, el nUmero de bajas ha aumentado. El
resultado final es de 18 soldados americanos muertos y 1000 somalies muertos.

Contexto y antecedentes de la guerra
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La pelicula comienza con unos créditos en los que se nos habla de la existencia de una guerra civil que
enfrenta a varias facciones y que genera un hambre de dimensiones biblicas y 300.000 muertos. Nada
se explica sobre las causas de la guerra, las facciones que se enfrentan ni sobre los objetivos de las
mismas. El desarrollo de la pelicula no nos da ninguna pista al respecto, es mas, nada nos hace ver que
se trata de una guerra civil. El enfrentamiento es aqui entre somalies (“flacuchos”) y tropas de EEUU.

Antes de la colonizacion, la zona de Somalia estaba ocupada por numerosos grupos tribales
continuamente enfrentados que hacian de la guerra su principal fuente de riqueza.

La llegada de las potencias europeas a la zona (Italia y gran Bretafia fundamentalmente) generé una
relativa estabilidad social. Sin embargo, éstas no hicieron nada por evitar las rivalidades entre los
grupos rivales. No invirtieron ni en ni educacién y ni en desarrollo social. Con lo cual, su salida en 1960
no supuso sino el fin de esta relativa calma en la zona y el desarrollo de una hostilidad todavia mayor
entre y dentro de los grupos tribales. A éstos, el contacto con los europeos sélo habia conseguido
desestructurar, eliminando lazos de unién, tradiciones y valores que, hasta entonces, les habian
permitido guardar una cierta cohesion interna.

Ademds, durante la guerra fria, las potencias mundiales utilizaron las rivalidades entre los distintos
grupos para mantener su presencia en la zona. Asi, la llegada de Siad Barre en 1969 a la zona se vio
favorecida por su acercamiento con EEUU, mientras que los grupos opositores al régimen se vieron
apoyados por la URSS.

De este periodo, dos son los datos que deberiamos destacar:

e la gran inestabilidad existente en la zona que supuso que ya en 1986 se calculasen en 850.000 el
nimero de refugiados somalies en paises vecinos y que la ayuda internacional fuese vital para el
sostenimiento de la poblacién,

® en este momento, las facciones enfrentadas eran dos: la gubernamental (apoyada por el bloque
occidental) y la rebelde (apoyada por el bloque soviético)

El cambio en la geoestrategia de las grandes potencias como consecuencia del fin de la guerra fria va a
tener graves repercusiones para este pais.

La guerra civil en Somalia

La caida del régimen de Siad Barre en 1991, unida al fin del apoyo
directo e indirecto de las grandes potencias, hacen que se pierda la
escasa cohesién que antes tenian las facciones, desintegrandose el
poder en numerosos nucleos que ni siquiera son capaces de controlar
a sus propios miembros. El gobierno como tal ha desaparecido y se
produce una lucha de todos contra todos, estamos ante lo que se
llama “un conflicto desestructurado”.

La situacién se complica todavia mas si cabe: estas facciones, al no
recibir el apoyo de aquellos que antes les abastecian buscan otras fuentes, se vuelven contra la
poblacién a la que dicen defender y les roban todo aquello que tenga un minimo valor en el mercado,
encontrando en la ayuda internacional una nueva fuente de abastecimiento.

Estos datos quedan claramente reflejados al inicio de la pelicula, que parte de la llegada de un convoy
de ayuda humanitaria a un grupo de civiles que se abalanza sobre ella con verdadera avidez. En este
momento se oyen disparos dirigidos contra la poblacién se escucha la voz de un miliciano: “Esta
comida es de Mohamed Aidid..."”.

En este contexto, dos cosas estdn claras: que el tener un arma es la Unica fuente de seguridad; y que

la guerra se ha convertido en un verdadero negocio vital. “Los sefiores de la guerra” controlan la
situacion u la poblacidn civil se ha convertido en su rehén.
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¢Como poner fin a una guerra en la que los que combaten son que méas beneficio sacan de la misma?

éComo poner fin a una guerra en la que no hay un Unico centro de poder, sino que éste esta esparcido
entre innumerables grupos rivales, dentro de los cuales, ademas, la cadena de mando no esta clara?

¢Como poner fin a una guerra en la que no se sabe cuales son los objetivos politicos de los que en ella
participan? équé se negocia?

Parece clarq que en estas circunstancias es imposible que se produzca un avance sin la intervencion de
un tercero. Este, debe imponerse a los intereses de los sefiores de la guerra, y, aln asi, la cosa no esta
clara... En un momento de la pelicula, cuando un miliciano habla con el prisionero de guerra
americano, aquel pronuncia las siguientes palabras que parecen reflejar un estado de animo
generalizado “En Somalia, matar es negociar... érealmente creéis que deteniendo al general Aidid
nosotros depondremos las armas y adoptaremos la democracia americana? ¢é... que pasaran las
matanzas? Nosotros conocemos esto: si no hay victoria no hay paz. Siembre habran matanzas,
éentiendes? Asi funcionan las cosas en nuestro mundo...”

La intervencién internacional

Desde principios de los afios 80, la Comunidad Internacional, a través de organizaciones
internacionales y ONGs, estd presente en Somalia, pero sélo a través de medidas “paliativas”:
prestacion de ayuda humanitaria en forma de bienes y servicios a la poblacion civil.

Sin embargo, el caos politico, el deterioro de la seguridad, la extensién del pillaje y el bandidaje y la
gran extensidn de la destruccion fisica se ven como un problema en si mismo, independientemente de
que obstaculicen de forma grave el envio de la ayuda humanitaria. Se empieza a considerar que la
continuacion del conflicto amenaza a la paz y la estabilidad en la region y que su continuacién puede
poner en peligro la paz y la seguridad en la regién. En esta época, la ONU estima en 4,5 millones las
personas mal nutridas, 300.000 las personas muertas, 1,5 millones las que se encuentran en riesgo
grave,100.000 nuevos refugiados y un 60% de la infraestructura somali destruida.

Sin embargo, la respuesta inicial de la ONU es la retirada de su personal en la zona, al considerarse
que su vida esta en peligro. Durante ciertos periodos de tiempo no hay presencia de organizaciones
internacionales en la zona, y esporadicamente, tampoco lo habrd de ONGs.

Algo cambia en el panorama internacional, que va a permitir una mayor participacién de la ONU en la
zona. En primer lugar, el desarrollo del conflicto en Yugoslavia en la que la Comunidad Internacional
esta decidida a intervenir. Sin embargo, el grado de destruccion en Somalia y en Yugoslavia no son
comparables. La idea de la utilizacion de un doble rasero por parte de la ONU empieza a oirse
claramente y se hace necesario que, aunque sea minimamente, la ONU intervenga. Por otro lado,
problemas de politica interna de EEUU hacen que se vea en la politica exterior, y, en concreto, en una
intervencion militar “una cortina de humo” que desvie la atencién de la opinidén publica.

El Consejo de Seguridad, cuya labor durante la guerra fria se habia visto continuamente paralizada por
el derecho de veto de los Estados miembros, se ve, de repente, con una capacidad inusitada de
actuacion. En este contexto, si no se actla es porque no se quiere actuar, ya no valen las excusas.

Por Gltimo, las ONGs se vuelvan en la cuestion somali y los medios de comunicacidon nos retransmiten
en directo la tragedia somali, lo cual genera que la opinidn publica presione a sus gobiernos para que
actlen.

Tras varios intentos fallidos de negociacion con las principales, facciones y varias resoluciones urgiendo
el final del conflicto y el respeto de los no combatientes, el Consejo de Seguridad de las Naciones
Unidas aprueba, a principios de 1992, la creaciéon de una operacién de las Naciones Unidas, ONUSOM.
Esta misién estara encargada fundamentalmente de la proteccion de la ayuda humanitaria, y el control
del cese al fuego recientemente firmado en Mogadiscio. Pronto estas funciones ampliaran su marco
territorial y el personal ird aumentando paulatinamente. En principio, los dirigentes de las dos
principales facciones en lucha, la del presidente Ali Mahdi y la del General Aidid, aceptan esta mision.
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Sin embargo, pese a estos y otros esfuerzos de la Comunidad Internacional, la situacién no sélo no
mejora, sino que se va a ir degradando progresivamente. El acuerdo de estas dos facciones es
puramente formal, sus milicianos no hacen mas que entorpecer la labor de las Naciones Unidas, y no
muestran ningln respeto ni por la poblacién civil ni por los cascos azules. Ademds, el resto de las
milicias, cada vez mas violentas y mayores en niumero, no aceptan la labor de los cascos azules, La
situacién se hace insostenible en un pais en el que el orden pulblico es una utopia y la poblacién es
rehén de las milicias armadas.

El incremento del niumero de milicianos se vuelve hasta cierto punto légico, si se tiene en cuenta que,
en la mayor parte de las ocasiones, la supervivencia va a depender de la posesion de un arma y la
pertenencia a una facciéon. La pelicula refleja claramente esta situacion no sélo en sus primeras
escenas, con el asalto al convoy humanitario, sino a lo largo de la pelicula, en que se describe una
situacidon puramente anarquica.

Asi estan las cosas hasta que a finales de ese afo, la ONU decide que en estas circunstancias cualquier
accidon humanitaria es contraproducente y aprueba, por unanimidad, autorizar a un grupo de Estados el
uso de la fuerza para poner fin a esa situacién. Sin embargo, no se trata de poner fin al conflicto, sino
de “crear un entorno seguro para la distribucion de la ayuda humanitaria”, circunstancia que se
consigue asegurando los principales centros de llegada de ayuda humanitaria (puertos, aeropuertos,
etc) y escoltando su transporte y distribucién.

Esta fuerza internacional (UNITAF), dirigida por EEUU, en poco tiempo consigue los objetivos
marcados, la ayuda llega a Mogadiscio y, posteriormente, a muchos puntos de Somalia, y se decide
gue vuelva a ser la ONU la que gestione la crisis.

Sin embargo, esta calma sera ficticia; se debe al poder y decisidén de las tropas internacionales y no a
un cambio de actitud de las facciones. De esta forma, en cuanto ONUSOM, que ahora se llama
ONUSOM II, retoma las funciones gue antes tenia UNITAF, con una peor coordinacién, peores medios,
y mandato menos claro, el caos vuelve a reinar en Somalia.

Esta nueva mision de Naciones Unidas tiene como objetivo, entre otros, desarmar, incluso por la
fuerza, a los sefiores de la guerra, y crear un entorno relativamente estable que pueda servir de base
para una futura pacificacién del pais. Sin embargo, no dispone de medios adecuados para hacerlo,
ademas, las milicias somalies, tan enfrentadas entre si, parecen encontrar un punto de acuerdo: el odio
a la misién de paz que pone en peligro su existencia, y atacan continuamente a los distintos
contingentes de ONUSOM 1II, causando numerosas bajas y la ineficiencia de la operacion. Un dirigente
de la milicia de Mamad Aidid, al ser capturado, interpela a los americanos “Estamos creando un futuro
sin blancos..... Estos es una guerra civil, es NUESTRA guerra civil, no la suya...... no debieron venir
aqui”.(La respuesta del general americano también es contundente “300.000 muertos hasta ahora, eso
no es una guerra,... es un genocidio”,

En estas circunstancias, EEUU, mandan, en apoyo de ONUSOMII, pero no bajo su mandato, a los
Rangers y a la Fuerza de Reaccion Rdépida a Mogadiscio, momento en el que se producen los
acontecimientos que relata esta pelicula.

Tal y como nos muestra la pelicula, las relaciones entre estas fuerzas y las de ONUSOMII no son
faciles, coordinacion se hace dificil y las tropas de EEUU actlan practicamente de forma independiente
y aislada lo cual levanta ampollas en la misiéon de la ONU. El perjudicado finalmente es la poblacidn

civil.

Aparte del escaso apoyo de ONUSOM en el rescate, hay otra escena que es significativa: Al principio de
la pelicula, las milicias de Aidid saquean un convoy humanitario y matan a la poblacion que sobre €l se
agolpa... Un soldado americano pide autorizacidn para intervenir, la respuesta es sorprendente...”"No es
asunto nuestro... Es jurisdiccién de la ONU... No podemos intervenir”, El jefe de los milicianos, fusil en
mano, se rie sonoramente, mientras sigue el saqueo.

La animadversidon que todas las fuerzas internacionales levantan en la poblacion, pero sobretodo en las
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milicias somalies se refleja claramente a lo largo del texto, pero especialmente, en el momento en que,
antes de capturar al prisionero de guerra, los milicianos llegan al helicoptero y encuentran a dos
soldados americanos, a los que apalean ya muertos con gran ensafiamiento. La pelicula no refleja, por
otro lado, el trato que recibieron los cuerpos de estos soldados, pero que fue portada de todos los
periodicos del mundo y que afectdé profundamente a la poblacion americana, que empezaba a
preguntarse, qué hacia en ese pais en el que no les querian y al que no unia un vinculo de ningun tipo.

Asi pues, en breve, EEUU decide salir del pais y retira tanto estos contingentes, como los que formaban
parte de ONUSOM II. Con ello, la misién se queda sin su principal valedor y rapidamente, y ante la
falta de medios, de voluntad politica y de esperanza de poder hacer algo positivo por el pais, se pone
fin a ONUSOM II dejandose con ello a los somalies a su suerte. Se alega que por mucho que haga la
Comunidad Internacional a favor de Somalia, sélo si los somalies quieren poner fin al conflicto, estas
medidas podran ser de utilidad. El 25 de marzo de 1995 no quedaba ningun miembro de estas fuerzas
en Somalia... pero la situacion seguia como a principios de los afios 90.

La pelicula termina con una escena en la que uno de los protagonistas cuenta una conversacion muy
significativa con uno de sus subordinados “équé ha cambiando? ¢Por qué volvemos a casa ?...y le dije
que nada”.

Sélo 50 agentes humanitarios se quedaron en Somalia, reinstaurdndose el caos en Mogadiscio y el
resto del pais. Poco a poco la presencia de las ONGs se va haciendo mayor, aunque el clima de
inestabilidad existente les va a obligar a dotarse de “escoltas privados”, los conocidos por el nombre de
“mad-max”, que, fuertemente armados en sus carros de combate, van a garantizar la seguridad de las
misiones humanitarias. Sin embargo, con esto se crea una situacion “mafiosa”, en la que el pago de
estos escoltas es una especie de impuesto revolucionario a las facciones (de las que salen los escoltas)
que vuelven a sacar negocio del caos existente, y que, consecuentemente, no tienen ninguln interés
en poner fin a la situacién y desarmarse.

A lo largo de los Ultimos 5 afos, parece que la calma se va instaurando en el pais, con la instauracion
de distintas autoridades en grandes zonas del pais, y el reconocimiento, por parte de la Comunidad
Internacional de una sola autoridad nacional, la del Presidente Ali Mahdi, pero esto no es mas que la
fachada de una situacidén en la que:

e |as facciones, la mayor parte de las cuales controlan una parte del territorio somali, siguen
armandose, gracias a la llegada de armas procedentes de otros paises (y ello pese al embargo de
NNUU al respecto),

e |la Comunidad Internacional ha tirado la toalla, haciendo oidos sordos a las llamadas de socorro
de los organismos humanitarios, limitdndose a aceptar las informaciones que desde fuentes
oficiales somalies les llegan y a enviar unos cuantos sacos de ayuda humanitaria,

e |a opinién publica y los medios de comunicacién ya no tienen un interés real, pasando a ocuparse
y preocuparse de otros conflictos y otras zonas del planeta.

El Derecho Internacional Humanitario

Esta es una de esas peliculas en las que hablar de Derecho Internacional Humanitario (DIH) parece
jocoso. Los principios fundamentales que estdn su base, no son en absoluto respetado y la pregunta
que a uno le viene a la cabeza es “ah.... pero...ése aplica el derecho humanitario a esta guerra?”.

La respuesta es, sin embargo, evidente. El DIH se aplica a todo tipo de conflictos, sean estos
internacionales o internosi. Y en este caso, como ya hemos indicado anteriormente coexistian
paralelamente los dos tipos de conflictos: la guerra en Somalia y la guerra entre ONUSOM vy las fuerzas
internacionales por un lado y las milicias somalies por otro.

Sin embargo, en ambos casos, la aplicacién del DIH, va a plantear desde un punto de vista formal,
serios problemas. En el primer caso, porque esta normativa parte de que hay dos partes enfrentadas,
el gobierno y los insurgentes. Como hemos visto, aqui, no sdlo no hay gobierno, sino que hay una
infinidad de grupos enfrentados entre si.
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Ademas, la aplicacién del DIH requiere que las partes en conflicto estén claramente diferenciadas, que
la poblacién civil se distinga de los combatientes y que haya una cadena de mando clara y efectiva.
Ninguna de estas cosas se daba en Somalia.

Por lo que se refiere al otro conflicto, el internacional, en el que se centra la pelicula, también se
plantean problemas puesto que no se trata de un conflicto que enfrente a Estados, por un lado, la ONU
no es un Estado, aungue si lo es EEUU, (aunque actle bajo el mandato de la ONU). Y, por otro, no se
enfrentan con tropas de otro Estado sino con facciones tribales en un Estado sin gobierno.

El video, se centra en la faccidon del general Aidid, y, por tanto, no refleja claramente el vacio de poder
existente como consecuencia de la existencia de innumerables centros de poder. Sin embargo, si que
muestra la no-distincion entre poblacion civil y combatiente, y la inexistencia de unas fuerzas armadas
adecuadamente estructuradas. En la pelicula, las escenas estan basadas en multitudes armadas que
sin estrategia ni mando, cometen actos hostiles.

Sélo en dos momentos de la pelicula aparece una fuente de poder, se trata, en primer lugar del saqueo
del convoy al que nos hemos referido anteriormente. Y, en segundo lugar, del momento en que se
captura al prisionero de guerra, y un grupo de hombres, mas fuertemente armados que el resto, quiere
impedir que la masa asesine y torture al soldado estadounidense, porque... el general Aidid quiere a
ese prisionero.

Ya hemos hecho alusidn a varias de las violaciones graves del DIH que se aprecian claramente en la
pelicula, como la no distinciéon entre combatiente y civil o el saqueo de la ayuda humanitaria destinada
a la poblacidn civil, centrémonos ahora en otras que todavia no han sido mencionadas.

El DIH limita la capacidad de actuacién de las partes, no siendo éstas libres de elegir los medios para
realizar el combate. Entre las limitaciones que se imponen, estd la de la proporcionalidad, que, nos
indica, que no siempre es necesario matar al enemigo para ponerle fuera de combate y que una vez
que el enemigo estd fuera de combate, ya no es licito realizar contra él actos de violencia.

Quiza, la escena mas impactante de toda la pelicula es aquella en la que tres soldados americanos, dos
en el helicoptero y uno en un edificio anejo, son acorralados por la masa incontrolada. Primero, se
apalea y mata a los dos que estdn en el helicoptero, despojandoles rapidamente de sus pertenencias, y
luego se dirigen contra el tercero al que empiezan a apalear, hasta que una autoridad de la faccion de
Aidid les frena para hacerse &l con el botin...

Este soldado se convierte en prisionero de guerra, y, por tanto, es necesario protegerlo, asistirlo y
tratarlo con humanidad, nada nos dice la pelicula sobre el trato recibido, ya que aunque en la escena
en la que aparece, lo hace en unas condiciones lamentables. Sin embargo, éstas pueden deberse al
momento de la captura y no a las condiciones de la detencion. Por otro lado, es licito el intercambio de
prisioneros, asi como su puesta en libertad a partir de negociaciones entre las partes, como parece que
sucedid en este caso.

El apresamiento y trato a este americano contrasta con el dado a los miembros del gabinete del
general Aidid capturados por los americanos al principio de la pelicula. Estas personas, simplemente
esposadas, caminan por su propio pie al camion que les ha de trasportar a la base americana, sin que
se aprecien signos de violencia gratuita en las mismas.

Por otro lado, la pelicula nos muestra varias escenas en las que aparecen mujeres, nifios y
desarmados, que se ven involucrados en el conflicto por la entrada de soldados americanos en sus
casas o en las zonas en las que se encuentran, en ningun caso aparecen violaciones o ataques ilicitos a
estas personas. En una escena del final de la pelicula, aparece una mujer a la un soldado americano
aterrorizado va a matar, pero sin dejar claro si se trata de la respuesta a un movimiento hostil o una
reaccién instintiva de defensa ante un movimiento confuso. En todo caso no se trataria de una
violacién del DIH, ya que no hay voluntad de dafiar a una persona civil indefensa.

Conclusiones
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Esta, aunque es una tipica pelicula bélica norteamericana, nos permite vislumbrar una de las grandes
crisis que la humanidad ha sufrido al final del segundo milenio.

Gran crisis por varias razones: por la magnitud de la tragedia humana sufrida, por el tipo de conflicto
desarrollado, por ser manifestacion de una colonizacién y una descolonizacién inadecuadamente
llevadas a cabo, por mostrarnos lo peor de la condicion humana, y por la ausencia de voluntad de las
partes de poner fin a una situacién que sélo a ellos beneficiaba.

Es, ademas, una gran crisis para la Comunidad Internacional en general y para la ONU en particular,
porgue se invirtieron muchos esfuerzos materiales y humanos sin resultados positivos apreciables vy
porgue al final, se fueron de la zona sin haber conseguido un avance significativo, y con la sensacién de
que poco mas se podia hacer por la poblacidon somali. La idea que predominaba en la época era la de
“dejarles que se maten.....si ellos quieren matarse, poco podemos hacer los demas” . Ello es un gran
fracaso de la humanidad y del progreso de la “civilizacién” de los que tanto alarde hacemos
ultimamente

La pelicula acierta a la hora de reflejar el caos y la violencia en Mogadiscio, pero falla al reflejar la
existencia de una sola faccion, la del general Aidid, cuando la caracteristica principal del conflicto es la
existencia de innumerables “sefores de la guerra” que luchan entre si y contra las tropas
estadounidenses.

Por otro lado, en mi opinién, tampoco refleja bien la situaciéon de la poblacién civil. Es cierto que
aparecen dos imdagenes en las gque mujeres y nifios como las victimas, sin embargo, su aparicion es
casual y breve, con lo cual, no refleja el drama de la poblacién somali, drama al que la accién
internacional, mas o menos eficazmente, intenta poner fin.

Sin embargo, el espectador acaba la pelicula con una sensacion de desasosiego y tristeza, que debe
ser parecida (aunque en otros niveles) a la que sintieron los dirigentes de los distintos paises al
enfrentarse a la cuestién somali y no acertar en la respuesta dada.

Notas

1 A Somalia y a Estados Unidos se les aplican los cuatro Convenios de Ginebra y las normas consuetudinarias al
respecto, pero no se le aplican ninguno de los protocolos adicionales.
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