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Ensayo tipologico de la juventud espafiola

JAVIER ELZO

Pierre BOURDIEU afirmaba, en frase rotunda,
que «a jeunesse ce nest quun mot». Con
esta afirmacion indicaba. entre otras cosas,
que detrds de fa juventud como unidad de
andlisis no se encuentra ninguna categorfa so-
clologica con cierta homogeneidad real. Dife-
rentes autores han sostenmdo este principio, v
nosotros mismos hemos constatado la dificul-
tad de hablar de la juventud como si de una
unica realidad sociologica se tratara. De ahi
que desde ¢l estudio de 1989 el titulo del in-
forme no sea el de Juventud espanola sino el de
Javenes espanoles. Ello no impide que se puedan
hacer estudios comparativos. en secuencias
diacronicas, de la evolucion de la juventud. de
sus comportamicntos, actitudes, valores, es-
quemas de legitimacion. estilos de vida, cte.,
cte., a lo largo del tempo. Pero siempre se
haran al modo ideal-tipico de detectar aque-
Hos rasgos mds sobresalientes que permitan
singularizar, mediante determinados rasgos, a
los jovenes de los 60 frente a los de los 70, los
80 v los 90 v siempre con una sensacion de
«pintura a brocha gorda» que desvela, difu-
mina, si no oculta, mads que revela, lo que hay
en cada uno de esos colectivos delimitados en
razon de la década. o de otra consideracion
cronoldgica.

Al término del presente trabajo se ofrece un
Ensayo tipslogico de la juventud espaiola actual.
Como ¢s bien sabido. toda tipologia depende
de los factores utilizados para su constitucion.
Teniendo siempre presente el hilo conductor
de esta investigacion de ahondar en la cons-
truccion social de la identidad juvenil, hemos
elaborado nuestra tipologia.

El primero, aunque no necesariamente cl
mds importante desde una éptica conceptual,
en base a los resultados obtenidos por su ca-
pacidad discriminante de la juventud.

El segundo criterio, sin embargo, es ¢l cen-
tral. Siguiendo la tradicion de los trabajos de
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la Fundacion Santa Maria, hemos tenido en
cuenta algunos aspectos de orden valorativo v
actitudinal. mas que los de orden sociodemo-
grifico basico, pero sin que los aspectos valo-
rativos. actitudinales ¢ ideoldgicos scan de
caracter  primario ¢ inmediato  como,  por
cjemplo, los factores religiosos v de autoiden-
tificacion politica, que. sabemos por todos los
estudios va realizados, son muy discriminan-
tes, sino privilegiando los indicadores de orden
secundario v mediato. como los  posiciona-
nicntos ante los nuevos movimicntos sociales,
los niveles de confianza en determinadas ins-
tituciones, los grados de justificacion de com-
portamientos concrctos de la vida cotidiana;
en fing el posicionamiento de los jévenes ante
la autorresponsabilidad o delegacion de la
misma en la Admmistracion, la
buenos contactos. cte.’

Asi hemos legado a la siguiente Tipologia en
SCis grupos.

suerte, los

C Para la constitucion de la Tipologia nos hemos servido
de las sigutentes preguntas del Cuestionario: Laonl” 170 sobre
i vadoracion que fes merecen o los jdvenes espanoles 12
grupos o movinientos sociles. Pregunta 20, sobre fos ni-
veles de justificacion de 17 comportamientos coneretos,
Pregunta 21 A\ sobre los niveles de confianza ororeados a
160 instituciones centrales de Ly vidac espanolas Pregunta 210,
sobre los posicionamientos de los jovenes en unas escalas
(f pregunta tiene cinco indicadores) donde en un polo es-
taria la preferencia por el dmbito de fa empresa piblica.
la igualdad en los salurios, el rechazo de la compentividad.
la demanda o la Administracion de comprometerse a re-
solver el bienestar de Jos cindadanos. ete ve en el polo
opuesto. las actitudes contrarias. o consecuenciiy, hemos
utilizado -H informaciones o indicadores dilerentes, Hemos
aphicado. tris normahizar las respuestas de cada uno de Jos
b indicadores en cuatro modadidades, el Programa Gluster
del SPSS votras dectura de las diferentes soluciones posi-
bles sohcitadas (que iban desde 3 a H clusters), hemos op-
tado por la solucion en seis clusters o grupos, por i co-
herencia sociologica de los sets grupos asi resultantes. Des-
pucs hemos crmzado los seis grupos con la totalidad del
Cuestionario. No es posible transeribie agui tal masa de in-
formacidn estadistica, pero estd ala disposicion de los in-
vestigadores que 1o soliciten.



Grupo n.” I: «Sin sentido. Pasota»
(205 jovenes: 10,11 % del total)

La principal nota definitoria de estos jovenes
es su liberalidad a la hora de justificar actos
incivicos como no informar de los danos cau-
sados a un coche, hacer ruido por las noches
aun sabiendo que ello impide el descanso de
los que desean dormir. También manifiestan
gran liberalidad a la hora de justificar com-
portamicntos que  conlleven alguna ventaja
pecuniaria directa como enganar cn el pago
de los impuestos, no pagar ¢l bus, mentir ¢n
interés propio, aceptar ¢l soborno, ete.

Manifiestan tener poca confianza en las ins-
tituciones, a las que conceden poco poder en
la sociedad. Tampoco se destacan por acordar
un sostén claro a los movimientos sociales de
nuevo cuno. En el fondo, todo esto les importa
poco. Viven fucra del dmbito de la accion so-
cial. sea ésta del orden que sca: politico, sin-
dical, religioso, ccoldgico, «pro derechos hu-
manos», feminista, cte. Su mundo es la diver-
sion, los  espectdculos musicales, la juerga.
comprar determinadas marcas de ropas, iroa
la moda. Se comprenderd gue, comparativa-
mente con los demas jovenes, en los objetivos
prioritarios de su vida no destaquen por el he-
cho de ser competentes o tener éxito en ol
trabajo profesional sino por «realizarse  se-
xualmente» o ganar dinero. Tampoco se sin-
gularizan por su inquictud a fa hora de for-
mar un hogar m por valorar la familia.

De hecho, respecto de Ta familia de origen
lo que mds fes preocupa es que estén comodos
cn cllad les ofrezea un techo, ropa, alimentos,
cuidados materiales, cte. Tienen un refativo
conflicto gencracional, manifestando ¢l mas
alto porcentaje de descos en emanciparse de
sus padres, comparativamente con los demads
grupos (excepeion hecha del 3.7 pero estos qil-
timos ticnen una edad media mavor). Consi-
guicntemente son los que mas tiempo pasan
fuera de casa, en su tiempo libre. tanto du-
rante los dias de trabajo o estudio cuanto du-
rante los fines de semana. Muchos de ellos se
provectan en el futuro viviendo solos o e¢n
union libre, sin contrato legal (civil o religio-
so) alguno.

Aunque dicen preferir la hibertad a laigual-
dad, v las empresas privadas a las publicas,
senalan en alto grado que la competencia cs
mala v preficren que sca el Estado o la Ad-
ministracién quien venga a responsabilizarse
del bienestar de los ciudadanos, en detrimento
de la propia asunciéon de responsabilidades.
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Es, pucs, claro que su concepcion de la liber-
tad es la de la libertad «de» hacer lo que les
plazca, mas que la libertad «para» labrarse un
porvenir.,

Presentan niveles de intolerancia v egoismo
superiores a los de la media, manmifestados en
actitudes de insolidaridad con los refugiados
politicos, con la posibilidad de que ¢l Gobierno
conceda avudas econdémicas a paises en vias de
desarrollo. Prefieren admitir antes a los nati-
Vos (ue ainmigrantes voextranjeros cuando
cscascan los puestos de trabajo, destacindose
a la hora de forzar a la gente a jubilarse en
crcunstancias de penuria en los puestos de
trabajo.

En el dmbito religioso, este joven se sitda
entre los catdlicos no practicantes, pero en
realidad es mds un catdlico sociologico o no-
minal que otra cosa. Sus niveles de creencia
rehgiosa institucional (creer en Dios, ¢l pe-
cado, cte)) son mferiores a los de la media.
Por contra, son los que en mavor grado dan
crédito a los hordscopos, lo que dice largo de
su consistencla religiosa.

Colectivo con una fuerte superrepresenta-
cion de hombres, de edad algo inferior a la
media. con un 8§ % de componentes mas de
clase social alta respecto de la media pobla-
cional, tucgo con un nivel de ingresos algo su-
perior al de la media juvenil espanola: muchos
viven en grandes cudades.

En definitiva, pasota, vividor. no institucio-
nal, aungue tampoco confia ni hace nada por
los nuevos movimientos sociales. es ¢l proto-
tipo del joven que solo piensa en divertirse,
pasirselo bien. sin mds complicaciones que las
de disponer de medios para cllo. Por mas
de un aspecto, cabe pensar en ¢l joven «sin
sentido», «tribu urbana». proximo, en cier-
tos aspectos, a lo denominado como «Gene-
racion Xo.

Grupo n.” 2: «Integrado»
(698 jévenes: 3442 % del total)

En la determinacién v construccion de este
grupo, ¢l mdas numeroso de los sels que con-
forman csta tpologia, estd ¢l asamblaje de
tres caracteristicas mayores: un clevado grado
de confianza en las instituctones, una valora-
cion particularmente positiva hacia los nuevos
movimicntos sociales, bien que con matices di-
Versos segiin unos u otros movimientos socia-
les, v, en tercer lugar, una acutud de rigor



TIPOLOGIA JOVENES ESPANOLES EN PORCENTAJES
Sin sentido. {[ITNIENNY Postmoderno

Numero de encuestas

15-17

fConservador
liberal

283

18-20

30

21-24

Hombre

41

29

Mujer

Alta, media-alta

63

37

37

Media-baja
b
Baja/Trabajadora

VIVEN EN MUNICIPIOS DE...
‘ ... mas de 200.000 habitantes

42

20

de 50.000 2 200.000 habitantes

36

... de 10.000 a 50.000 habitantes

23

.. menos de 10 000 habitantes

ESTATUS OCUPACIONAL
f Trabaja

18

22

{
i Parado

I Estudia

i Otros (serv. milit , INcapaciiados, mujeres en el hogar)
) g

APRUEBA TOTALMENTE MOVIMIENTOS i

Ecoloqistas

Pacifistas

i Objecion de conciencia, insum:ision

Apoyo a refugiados, inmigrantes

t
i
1
i

Pro vida (contra el aborto)

CONFIAN MUCHO O BASTANTE EN...

i lgiesia

4 .
Sindicatos

Partamento del Estado

1 Enganar en e! pago de impuestos

Emborracharse a proposito

Terrorismo

Oponerse violentamente a la policia

i Nativos tienen prioridad cuando el trabajc escasea

VOTO POLITICO DECIDIDO

HB

Otros nacionalistas

Verdes
AUTOPOSICIONAMIENTO RELIGIOSO

Catolico practicante

Catolico no muy practicante

Catolico no practicante

Indiferente

Agnostico

No creyente/Ateo

Creyente de otra religion




ante una serie de comportamientos frente a
los que se pedia a los jovenes su grado de jus-
tificabilidad.

Cabria denominarlos también como «nsti-
tucionales» pues son los que, hacia practica-
mente todas las instituciones por las que he-
mos pedido a los jovenes su grado de confian-
za. han dado los niveles mas elevados. Son, en
efecto, los que en mads alto grado confian en
la Iglesia, Fuerzas Armadas, Sistema de En-
senanza, Justicia, Prensa (después del grupo
6.7), Sindicatos (también después del gru-
po 6."), Organizaciones Benéfico-Sociales, Po-
licia v Parlamentos, tanto el del Estado como
los Autonémicos. Pero ademds de confiar en
las instituciones tradicionales, también valo-
ran positivamente los nucvos movimientos so-
ciales. Hacia todos ellos ticnen una actitud po-
sitiva superior a la de la media poblacional.
La dnica excepeion, irrelevante estadistica-
mcmc aunquc no tanto sociologicamente, nos
la da su mitigada valoracion positiva de los
movimientos de ()l)]((l()n de conciencia v de
insumisos: una décima por debajo de la media
total aunque por delante de los grupos 1.7, 4.°
v 6. Hacia tres movimientos dan los mayores
valores de ac eptacion de los seis grupos de la
presente Tipologia: son los movimientos «pro
vida» (contra el aborto), «patridticos», v de
«apoyo a refugiados ¢ inmigrantes». Pero ha-
cla practicamente los demas se sittian en se-
gundo lugar en los niveles de valoracion v
aceptacion. Asi, en su positiva valoraciéon de
los movimientos  «ecologistas», «pacifistas»,
“«pro derechos humanos», «contra la se grega-
cion racial», «enfermos de sida» vo«movimien-
tos de la mujers.

Por tltimo, pero no por cllo menos impor-
tante. es su nivel de aceptacidn, superior al de
la media pero va mas mitigado, hacia los mo-
vimicntos sociales de «homosexuales, gavs v
leshbianas», v el va citado de «oh|e(m11 de con-
ciencia v de insumision». El perfil es claro, en
consccuencia. Estamos ante jévenes que tie-
nen una alta valoracion de los nucvos movi-
mientos sociales, aunque de forma particular
hacia los «pro vida» v «de apovo a refugiados»,
v algo menos hacia los mas rompedores de los
valores v esquemas de comportamiento ma-
voritarios de la sociedad adulta. Todo ello, no
se olvide. en consonancia con los mas elevados
niveles de confianza en las instituciones tra-
dicionales de los seis grupos de esta Tipologia.
Son los jovenes que, de alguna manera, mds
cercanos estan a la generacién precedente,
aunque de ninguna mancra se confunda con
ella. In efecto, en el proceso de construccion
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de su identidad son, probablemente, los que
en mayor medida han sido receptivos a los
mecanismos de soctalizaciéon familiar y esco-
lar, aunque los han reclaborado en razén de
su experiencia personal, y en contacto con de-
terminados movimientos sociales de nuevo
cuno.

En fin, tercera nota definitoria y constitu-
tiva del grupo: de los 17 comportamientos
puestos a la consideracién de los jovenes, en
15 arrojan los mas elevados niveles de rigor
ético, siendo las excepciones insignificantes
desde todo punto de vista. Que se trate de
comportamicntos relacionados con la vida se-
xual, con la decision de interrumpir volunta-
riamente la vida, propia (suicidio) o ajena (eu-
tanasia, aborto, pena de muerte, aunque cn
este dltimo con una décima mas de justifica-
cion que el grupo 3.7), siempre estos jovencs
dan valores de justificabilidad —o permisivi-
dad: ponga el lector el epitcto— inferiores a
los demds. Lo mismo cabe decir si nos refe-
rimos a comportamicntos relacionados con la
ética de signo ccondémico —enganar en los im-
puestos, aceptar sobornos, no pagar el auto-
bus, etc.— como e¢n los actos de incivismo
—hacer ruido durante las noches de los fines
de semana, no informar de los desperfectos
causados a un coche, ete.—.

Colectivo muy hogareio, valora fuertemen-
te la familia; es ¢l que mas dice disfrutar de
su tiempo libre en casa. Altruista, es ¢l que
en mds alto grado esta de acuerdo con la avu-
da cconémica del Gobierno a los paises en vias
de desarrollo, asi como con la idea de que «en-
vie sus tropas a zonas del mundo para la re-
soluctén de conflictos hélicos, bajo el control
de una instancia superiovs. (El Cuestionario sc
administré cuando las FFAA espanolas ope-
raban en la ex Yugocslavia y se produjeron las
primeras victimas espafnolas.) También acep-
ta, en mayvor medida que los demds, el prin-
cipio de injerencia en otros paises que no res-
peten los derechos humanos.

En ¢l convencionalismo politico de «dere-
chas ¢ izquierdas» estamos ante jovenes de
centro {dos décimas escorados a la derecha
respecto de la media poblacional), con ligera
superrcpresentacion de votantes v simpatizan-
tes del PP (4 puntos arriba), v especialmente
del PSOE (mds 6 puntos), en detrimento de
IU (menos tres puntos) v nacionalistas (menos
4 puntos).

Es ¢l grupo con parametros socio-religiosos
mas elevados de todos. Tanto en la prictica
religiosa, en las creencias, asi como en sus ex-
periencias religiosas v en la valoraciéon —po-



sitiva— de las mismas, siendo todo ello mas
cierto cn la dimensién institucional catélica de
lo religioso.

Estamos ante el colectivo mas Juvenil de los
scis (aunque la edad no es, en absoluto, de-
terminante ni muyv diferente en los seis gru-
pos) y. sobre todo, ¢l que tiene una mavor
representacion de mujeres: un 10 % mas que
en la media total. De clase social mas baja
que la media global, son, de todos los grupos,
los que senalan mas bajos Ingresos en sus fa-
mihas, lo que otros indicadores recogidos por
los propios encuestadores (tipo de vivienda y
ubicacion de la misma) vienen a confirmar.
Ticnen un nivel de estudios superior al de la
media poblacional, aunque inferior al del gru-
po 3.

En resumen, grupo de dominancia femeni-
na, algo mas juvenil que la media, de clase
social mads baja que dicha media, se le puede
incluir en el centro politico, con alios valores
cn los pardmetros religiosos institucionales ca-
tolicos, hogarchio, altruista. igualitarista pero
dispuesto a asumir responsabilidades. Sus ni-
veles de permisividad son los mas bajos, o, si
s¢ prefiere. son los mds rigurosos a la hora de
Justificar toda una seric de comportamicntos
de signo diverso. Tienen mds confianza en las
instituciones que sus coctancos, asf como en
los nuevos movimientos sociales, especialmen-
te en los que estdn acordes con sus creencias
religiosas (pero no se piense solamente en los
movimicntos «pro vida». pucs también estan
a la cabeza en la alta valoracion de los mo-
vimientos de apoyo a refugiados ¢ inmigran-
tes) v no rompen con los valores dominantes
de las gentes adultas. La aceptacion de los
nuevos movimientos sociales, al par que su ca-
racter institucionalista, les hace distanciarse
nitidamente de los demds grupos, especial-
mente de los postmodernos, v, al dar una
edad media mds baja que estos Gltimos, son
adalides del modo de construceion identitaria
de algunos nuevos jévences.

Grupo n." 3: «Postmoderno»
(494 jovenes: 243 % del total)

Cabe decir que estamos ante el prototipo del
estercotipo de la postmodernidad. Son clara-
mente permisivos —o tolerantes— con la éti-
ca de signo mds personal o privado (de signo
sexual, en el consumo de drogas, ante ¢l he-

cho de emborracharse y en comportamicentos
relacionados con la interrupcién voluntaria de
fa vida). asi como a la hora de justificar al-
tercados con policias, al par que mas exigen-
tes con los comportamientos préoximos a las
«irtudes civicas» como «no informar de los
dafios causados accidentalmente a un coche
aparcado», o ante ¢l soborno. Cabria decir que
son mds permisivos con los comportamientos
relacionados con el dmbito de lo privado v
mas rigurosos con los de dmbito piablico, aun-
que justifican, por encima de la media pobla-
cional, «hacer ruido por las noches de fin de
semana impidicndo el descanso de los veci-
nos», por ¢jemplo.

Sus niveles de confianza en las instituciones
son claramente inferiores a los de la media
poblacional, especialmente cuando se trata de
la Iglesia v de las FF AA. Solamente cuando
se trata de organizaciones benéfico-sociales v
de los sindicatos encontramos niveles de acep-
tacion, sea similares, sca ligeramente, superio-
res a la media. Por contra, respecto de los
nuevos movimientos sociales sus niveles de
aceptacion son mavores que los de la media,
particularmente cuando se trata de los movi-
micntos de «gays v lesbianas», asi como de los
movimientos de «objecion de conciencia v de
insumisos», v los «movimicntos de la mujer.
ante los cuales se distinguen al alza en su va-
loracién positiva, en comparacion con los de-
mas grupos. Por contra, su valoracion de los
movimientos «pro vida» y «patridticos» cs de
notable menor aceptacion, muy por debajo de
la media total.

Es el colectivo mas sensible a la corrupeion
en la vida politica, situdndose, en el espectro
de izquicrdas a derechas, claramente escorado
a la izquierda, con una neta infrarrepresen-
tacion de votantes vy simpatizantes del PP
(menos 8 puntos), 7 puntos menos al PSOE,
9 puntos arriba respecto a votantes y sinipa-
tizantes de IU, 3 mas a los nacionalistas v, cn
fin, 4 puntos mas a los verdes.

Es el grupo que en mayor proporcién se
proyecta en el futuro en un matrimonio civil
o mediante la formula de «unién libre, sin
contrato legal ninguno». También ¢s entre los
miembros de este colectivo donde encontra-
mos un mayor nimero de jévencs con expe-
ricncia directa de familiares, dircctos (padres)
o indirectos, divorciados o separados. Asinmis-
o, es este grupo ¢l que arroja ¢l mavor por-
centaje de jovenes que desean emanciparse {a-
miliarmente.

Sus pardmetros sociorreligiosos son muy ba-

Jos en los indicadores de la religiosidad insti-
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tucional catdlica: practica religiosa, creencias,
confianza en la Iglesia v, en general, en la in-
cidencia que sus convicciones religiosas vavan
a tener en su vida cotidiana. Pero, a diferencia
del grupo 3.°, su postura estd mas cercana a
la de un «agnéstico» que a la de un «no cre-
vente», aunque ambas figuras estdn represen-
tadas cn este colectivo de forma notable. Afia-
damos, cn este punto, que en determinados
pardmetros de la religiosidad existencial dan
valores entre los mas elevados de los seis gru-
pos. Asi cn la frecuencia de experimentaciéon
personal de sentimicntos de admiracién ante
la grandeza v belleza de la naturaleza v el
mundo.

Es ¢l grupo con ¢l mas alto contingente de
estudiantes universitarios, asi como el que
acoge a mas jévenes con estudios universita-
rios terminados. Hay una ligera superrepre-
sentacion de mujeres (mds 3 puntos), fiel re-
flcjo de la mavor presencia femenina en la
Universidad ¢n nuestros dias v del talante de
las mismas. También es lmpmtante notar que
es el grupo con la edad media mas elevada,
con un 10 % mas de jéovenes de 22 a 24 anos
v un 11 % menos de los que tienen entre 15
v 17 anos. En cuanto a la clase social de pro-
cedencia, no hay grandes diferencias respecto
de la distribuciéon media, aunque cabe sefalar
una ligera presencia superior de los jovenes de
clase social media-alta.

En resumen, a este colectivo le define —en
cuanto a sus caracteristicas sociodemografi-
cas— su clevado nivel de estudios y su edad,
superior a la de la media. Su talante de jo-
vencs de izquierdas, sus escasos niveles en los
pardmetros de la dimensién institucional de lo
religioso, se compadecen muy bien con un sis-
tema de valores que les hacen despuntar, de
forma especial, en la alta valoracién de deter-
minados movimientos sociales como los de
«objecion de conciencia», «pro gays», asi como
los «pacifistas», «pro derechos humanos», ctc.,
aunque en estos movimientos, al mismo nivel
que los jovencs del grupo 2.°, distingui¢ndose
nitidamente de estos ultimos en su mitigadi-
sima aceptacion de los movimientos «pro vidar.
Sus altos valores en la justificacion de compor-
tamientos conducentes a la interrupcién de la
vida (aborto, eutanasia, pena de muerte), por
un lado, asi como su cscasa confianza en las
instituciones  mas  jerarquizadas, como las
FF AA v la Iglesia, por el otro, terminan por
definir a este colectivo de jovenes, paradu.{md
hace menos de una década de la nueva juven-
tud, v que empiezan a estar un tanto «de capa
caida» en los momentos actuales.

Grupo n." 4: «Reaccionarion
(304 jovenes: 15 % del total)

La primera y principal nota definitoria de este
colectivo es su posicionamiento negativo, com-
parativamente con el conjunto de jévenes en
algunos casos y en valores absolutos en otros,
ante determinados movimientos sociales de
reciente presencia entre nosotros, aunque en
su propia experiencia vital sicmpre han estado
presentes. Nos referimos a su negativa valo-
racion hacia los movimientos «pacifistas»,
«ecologistas», «pro derechos humanos», «con-
tra la segregacion racial», de «apoyo y pro en-
fermos de sida», asi como a los movimientos
«de gavs v lesbianas», «movimientos de la mu-

jer» v «de objecion de conciencia e insumi-
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sidn». Nos apresuramos a afadir que toda
afirmaciéon de «racistas» aplicada al conjunto
de este colectivo seria inexacta, aunque entre
ellos hay porcentajes estadisticamente impor-
tantes de j(’)\'uu.e a los que cabria aplicar di-
cho apelativo °. En realidad, no apoyan ningun
movimicento somal moderno, ni slqmcra los
que, por su ideologia, cabrfa a priorl pensar
que recibirian valoracién positiva por su parte,
como los movimientos «pro vida» v «contra cl
abortor, o los «patridticos» (defensa de la pa-
tria, de unidad de la patria)» *

La segunda nota constitutiva del grupo,
bicn que en tono menor ¢n comparacion con
la anterior, es su clevado nivel de rigor ante
determinados comportamientos, sea de la mo-
ral sexual, de interrupcion voluntaria de la
vida —pero no ante la pena de muerte—, asi
como ante actos de incivismo como hacer rui-
do las noches de los fines de semana. De todos
modos, en estos puntos, aunque se destacan

Unas cifras para concretar v precisar la afirmacién. Fl
11 % de los jévenes de este grupo dicen no aprobar nada
el 32% a/zml:ar poco Jos movimientos «pro derechos huma-
nos» (2% v 8 %, respectivamente, en ¢l conjunto poblacio-
nal). EI 21 % dicen no aprobar nada v ¢t 31 % aprobar poco los
movimicntos «en contra de la segregacion racial» (7 % v
Il %. respectivamente. en el conjunto poblacional juvenil
espanol). Por iltimo, ¢l 18 % afirman no aprobar nada v otro
18 % aprobar poco los movimientos «de apoyo v acogida a
refugiados e inmigrantes» (5 % v 19 %, respectivamente, en
¢l total poblacional).

" De nuevo, para precisar la afirmacion, trasladamos al-
gunas cifras. Los movimicentos «pro vida» son aprobados
totalmente v bastante por el 21 % v 25 %, uspuli\dm( nte,
del conjunto juvenil espaiol. Estas cifras son del 7% y
25 % para los jovenes del colectivo que comentamos. Las
cifras para Ja aprobacion de los movimientos «patridticos»
son. para ¢l conjunto de jovenes espanoles, del 13 % (apro-
bacion total) v 21 % (parcial). v del 7% v 18 % para los
del grupo 4.



respecto de la media general, no alcanzan las
cotas de rigor que presentan los componentes
del grupo 2., especialmente cuando se trata
de ri’gm'” ¢tico en comportamientos de SIgNO
econémico.

Tercera caracteristica definitoria del colec-
tivo es su mitigada aprobacién de las institu-
ciones; asi y todo, en proporciones ligeramen-
te superiores a las de la media poblacional,
pero con dos excepciones significativas: los sin-
dicatos y, muy significativamente, las organi-
zaciones benéfico-sociales, {rente a las que sc
posicionan negativamente.

Apoyan mayoritariamente la idea de que los
individuos asuman sus propias responsabili-
dades, asi como el principio de que el trabajo
duro es fuente de éxito pero mas desde una
postura de competitividad pura que de auto-
rresponsabilidad solidaria, pues no estan por
la idea de repartir el trabajo en situaciones de
mercado de trabajo escaso, como es el caso
actualmente, aunque en este punto les acom-
panan los jovenes de los grupos 1." v 6.7,

Son los que en mayor proporcién, compa-
rativamente con los demds colectivos, recha-
zarian a los drogadictos, a gente de otra raza,
a los homosexuales, lesbianas, ete., asi como
a las personas con sida, como miembros de
sus familias, de sus grupos de amigos, ete. Por
contra, son los que, en menor proporeion esta
vez, rechazarian a los neonazis '

En los pardmetros sociorreligiosos se sitdan
entre los catolicos «no muy  practicantes»,
aunque hay entre cllos unos porcentajes de
agnosticos v no creventes practicamente idén-
ticos a los de la media poblacional.

Es ¢l joven, junto al del grupo 2., que me-
nos conflictos familiares parece tener v, en
todo caso, el que en menor medida desca salir
de casa. De hecho es ¢l que tiene una menor
distancia en ¢l autoposicionamiento politico
con sus padres, a los que sitda dos décimas
por encima de las suvas propias en sus inch-
naciones politicas de «derechas».

En efecto, como se habrd advertido ya, es
el colectivo que mas a la derecha se autopo-
siciona de los seis que configuran esta Tipolo-
gia, con una superrepresentacion de votantes
v simpatizantes del PP (7 puntos arriba) ¢ in-
frarrepresentacion de jovenes proximos a IU
(menos 6 % respecto de la media global).

' Precisemos una vez mds alguna cifra para no ctiquetar
injustamente a un colectivo que, a fin de cuentas, corres-
ponde al 15 % de la juventud espanola. Sioel 76 % de luﬁ
Jovenes espafioles en su conjunto rechazan a un neonazi
en sus familias, este porcentaje, en el presente colectivo,
es del 65 %.

Leen menos prensa que la media poblacio-
nal. Hay mads chicos, 6 % mds que en la dis-
tribucién total. Son de clase media, incluso
con unos niveles econémicos inferiores a los
de la media poblacional y con una ligera su-
perrepresentacion de jovenes provenientes de
localidades de menos de 10.000 habitantes.

En resumen. joven reacio a los nuevos mo-
vimicntos sociales, con una moral muy tradi-
cional, muy probablemente heredada de su fa-
milia, que también sera muy tradicional, muy
de derechas —por seguir utilizando este co-
modin—. De este grupo pueden surgir los j6-
venes mas intolerantes de la juventud espa-
nola hacia los inmigrantes, refugiados, mar-
ginados, cte. Mids chicos que en la media
poblacional, con un nivel de ingresos inferior
a esa media y con ligera presencia superior de

Jovenes provenientes de localidades inferiores
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a los 10.000 habitantes, pero sin que este al-
1imo rasgo sca particularmente delinitorio del
grupo.

Grupo n." 9: «Radicaly
(H jovenes: 217 % del otal)

Lste reducido grupo de 44 jovenes (de un to-
tal de 2,028 que conforman nuestra muestra)
¢s ¢l mds homogénceo de los seis de la presen-
te Tipologia, hasta ¢l extremo de que en las
soluciones de los grupos 4. 5." v 6.” s¢ man-
tene inalterable. desgajandose 14 miembros
en la solucion de 7 grupos, para conformar un
subgrupo atin mds homogénco. Estamos, cn
consecuencia, ante un tipo de joven muy con-
creto. Su rasgo definitorio principal, v lo que
estien la base de la constitucion del grupo,
es el alto grado de aceptacion del terrorismo.
Cuando en el conjunto poblacional juvenil es-
panol, en una escala donde ¢l nimero | indica
que no se acepta el terrorismo en ningan
caso, v en la cifra 10, que puede justificarse
siempre, el valor medio es de 1,3, en el colee-
tivo que ahora comentamos csta cifra se sitda
en 8.0. En correlacién con este dato principal
cncontraremos que son los que menor con-
fianza tienen cn la Policia v en las FF AA, al
par que son los que atribuven mavor poder en
la soctedad tanto a la Policia como a las
FIF AA. asf como a la prensa, siendo. de hecho,
los que mads prensa leen. Son también los que
en mas alto grado justifican «oponerse violen-
tamente a los agentes de la Policiar.

Pero la singularidad del grupo no se¢ reduce
al modo de actuar en la sociedad, justificando



la accién violenta, aunque ésta sea la nota de-
finitoria, lo repetimos, pucs a ella hay que
anadir el mas alto nivel de Justificacion y per-
misividad ante todo lo que suponga interrup-
cion voluntaria de la vida humana. En efecto,
son los componentes de cste grupo los que en
mavor grado justifican la pena de muerte, la
eutanasia, el suicidio v ¢l aborto (este altimo
supuesto justo inmediatamente después del
grupo 3.°). Parcce claro que la consideracién
de que la vida pueda interrumpirse mediante
una accion consciente v voluntaria al objeto de
lograr determinados objetivos, no exclusiva-
mente de signo politico, es asumida en gran
medida por los componentes del colectivo que
comentamos. No extranard, en consecuencia,
que sean estos jovenes los que mds negativa-
mente se posicionen ante los movimientos
«pro vida» y «en contra del aborto», v que su
posicionamiento ante los movimientos pacifis-
tas sca negativo, aunque no con la contunden-
cia de los jovenes del grupo £

Son también los que en mavor grado adop-
tan una actitud justificativa o permisiva ante
el consumo de drogas (marthuana o hachis),
ante ¢l hecho de «emborracharse a propésiton,
hacer ruido las noches de los fines de semana
impidiendo el descanso de los vecinos, cte.
También justifican en alto grado las relaciones
sexuales entre menores de cdad, las «aventu-
ras fucra del matrimonio entre hombres v
mujeres casados».

Son los que mas a la izquierda se sitdan cn
su autoposicionannento politico de los seis
grupos de esta Tipologia. Presentan muy bajos
niveles de confianza hacia las instituciones de
signo politico como los Parlamentos, tanto ¢l
del Estado como los de las Comumdades Au-
téonomas. v en general hacia todo tipo de ins-
tituciones, manifestando, por contra, un ma-
vor nivel de aceptacién hacia los nuevos mo-
vimicntos sociales, pero sin la fuerza de los
componentes de los grupos 2. v 3." v con las
excepceiones del rechazo hacia los movimicentos
pacifistas v «pro vida» que acabamos de se-
nalar. Este cardcter de autoposicionamiento
de izquierdas, junto a una actitud antiinsti-
tucional, alia, en estos jovenes, con una
preferencia por las empresas pablicas frente a
las privadas, una demanda al Estado v a las
Administraciones en general para que asuman
el bicnestar de los ciudadanos, en detrimento
de la exigencia de autmrcsponsablllda(l a los
propios ciudadanos. El éxito cn cl trabajo es-
timan que s mas cuestion de buena suerte v
de contactos que consecuencia del esfuerzo
realizado.

L6

Respecto del trabajo hay dos notas singu-
lares en este colectivo. No son nada racistas,
pues son los que en mavor grado se posicionan
negativamente ante la frase que dice que «cuan-
do los puestos de trabajo escasecan, los patro-
nos deberfan admitir antes a los nativos que
a los inmigrantes, extranjeros, cte.». Por otra
parte son los que en menor grado dicen rea-
lizarse personalmente en el trabajo v en ma-
vor grado fuera de ¢l

Estos jéovenes manifiestan haber tenido mas
experiencias de signo politico que sus coctd-
ncos, v ademds haber guardado de ellas una
valoracién pmitiva. al par que sefialan expe-
riencias de signo personal mds negativas que
las de la mcdm general. Es, pues, (laro que la
politica jucga un papel importante en sus vi-
das. En este orden de cosas hay una singula-
ridad propia de este grupo que nos parece im-
portante resaltar. Puede incluso ser una de las
claves explicativas del universo nomico de es-
tos jovenes. Normalmente, los jovenes posicio-
nan a sus padres v profesores mas a la iz-
quicrda que como cllos se posictonan a i
mismos. También los jovenes del presente co-
lectivo. Asimismo hayv una correlacion bastan-
te grande entre el autoposicionamiento de los

jovenes voel posicionamicnto en el que sittdan
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a sus profesores y padres, v sin grandes dife-
rencias entre cllos (padres v profesores), con
excepeion del grupo 3., v ‘de modo notable
entre los )(m nes del presente grupo, que son
los que mds a la derecha posicionan a sus pro-
fesores v los que mas a la izquierda lo hacen
a sus padres. Nuestra hipdtesis en este punto,
va formulada el ano 1986, indica que «la ra-
dicalidad politica juvenil no es fruto de un en-
frentamiento politico con sus padres, sino con-
secuencia de una radicalidad que ya estaba en
los padres» *

Sus parametros religiosos institucionales ¢s-
tan claramente por debajo de los de la media
poblacional, prcscnmndo ¢l mas clevado por-
centaje de no creventes voateos, asi como de

agnasticos. Por contra, no cabe decir lo mismo
de algunos parametros religiosos existenciales.
Asi, el «sentimiento de Alguien que me acep-
ta tal como soy» es particularmente notable

" Fmitiamos esta afirmacion aplicada a los jovenes ra-
dicales vascos. Ahora, en un estudio que tiene como uni-
verso el conjunto espanol, mantenemos la misma hipotesis
extensiva a los jovenes espanoles, pero, al igual que el ano
1980, no la elevamos al nivel de tesis, pues nos falta por
controlar ¢l otro referente: sus propios padres. (Véase Ju-
rentud Vasca 86, Flzo (dir.), Ed. Gobierno Vasco, Vitoria,
1986, pags. 170 v 476.)



entre estos jovenes. Nuestra hipoiesis parti-
cular entre los componentes de este reducido
v singular colectivo, inversamente a lo que
sostenemos en el Capitulo 3 del presente tra-
bajo, pero allf referido al conjunto juvenil cs-
pafiol, irfa en el sentido de una religiosidad
experiencial importante en estos jovenes v
que se correlacionaria con un rechazo expli-
cito de la modalidad institucional de lo reli-
gioso, algo que va hemos detectado en el gru-
po 3.%, aunque en ese dltimo solamente en un
indicador. Asi pues, nuestra tesis de la corre-
lacién positiva entre las modalidades existen-
cial ¢ institucional de lo religioso, aun confir-
mandose en la gran mavoria de los jovenes
espanoles, presenta algunas excepciones, co-
mo acabamos de constatar.

No valoran particularmente la familia en
sus provectos futuros (('()mpzn‘uti\':lm(‘nl(‘ con
los demds jovenes), lo que no quicre decir que
tengan problemas particulares con sus padres.

Lo que «eolorcar particularmente a este
rupo de 1 jovenes es la presencia en él de
2 de los 15 jovenes que en la muestra han
manifestado su intencion de voto a HB. He-
mos dicho «colorcas, pues quedan otros Jove-
nes, 200 exactamente. que han indicado sus
preferencias por otras formaciones, que en va-
lores porcentuales arrojan cifras escasas. Los
12 restantes, hasta Hegar a la cifra de 44, no
indican su intencion o preferencia de voto,

Hay una superrepresentacion de hombres
(4 puntos arriba), con edades algo inferiores
a las de la media, en particular con menos
Jovenes de 22 a 24 anos (7 puntos menos).
mfrarrepresentacion de la clase social alta v
media-alta (8 puntos abajo), dando de hecho
el mds bajo nivel de ingresos medios familia-
res de fos seis grupos. Su estatus ocupacional
sigue el de la media total, pero entre los es-
tudiantes del grupo hav muchos menos uni-
versitarios que en los demds grupos, sin que
s¢ pueda explicar este dato por la edad de sus
componentes, ni por su clase social. Apunta-
mos a la hipotesis, no comprobable con nues-
tros datos, de un mayor fracaso escolar en la
ensenanza media, donde de hecho estan su-
perrepresentados.

En resumen, jovenes que justifican el uso de
la violencia en los supuestos de luchar por ob-
jetivos politicos (terrorismo) o ante la inte-
rrupcion voluntaria de fa vida  (eutanasia,
pena de mucrte, suicidio vy aborto), aunque no
por motivos laborables o de raza, extranjeria,
cte. Muy permisivo con el consumo de drogas
v con el hecho de «emborracharse a propési-
to», sin preocuparse mayvormente por las con-

v
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secuencias del griterio nocturno en el descan-
so de los vecinos. Muy radical en politica (pero
nuestra hipdtesis es que la radicalidad estd en
sus padres), antiinstitucional pero exigiendo a
la- Administracion la resolucion del bicnestar
de los ciudadanos mds alld de la propia asun-
a16n de responsabilidades, aunque no son los
anicos en pensar asi. Rechazan la religiosidad
institucional, se proyvectan menos que sus coc-
taneos en un futuro familiar, son los restos de
un modo de ser joven en trance de desapari-
c16n pese al papel que les conceden los medios
v que nosotros hemos querido describir en ex-
tenso, mas por su singularidad que por su im-
portancia estadistica v sociolégica.

Grupo n.” 6: «Conservador liberaly
(281 jovenes: 13,86 % del 1otal)

Como los jovenes del grupo 4. ¢l mds con-
servador v tradicional de todos, los jovenes de
este 6.7 grupo tampoco ven con bucnos 0]0s
los movimicntos feministas, los de gavs voles-
bianas. los de apovo v avuda a los refugiados.
los que laboran por los derechos humanos. los
que apovan a los enfermos de sida, ete., aun-
que su valoracion no es tan negativa como la
que presentaban los jovenes del 1. grupo. Asi-
mismo, su apoyo a los movimicntos ecologis-
tas. pacifistas v los de objecion de conciencia
es muy moderado v por debajo de la media
slobal.

Pero se separan de los jovenes conservado-
res del grupo L7 v vienen a acercarse a los del
grupo L7 el mds «pasota» de todos. en la jus-
tificacion de comportamicentos como los de
emborracharse a proposito (pero no en el con-
sumo de drogas, que rechazan fuertemente,
dato éste sumamente clocuente v significati-
vo), hacer raido por las noches impidiendo ¢l
descanso de los vecinos, en tener relaciones
sexuales fuera del matrimonio, ete.. aungue se
separan de los jovenes del grupo 1. en que
adoptan una actitud de aceptacion de las ins-
tituciones en proporciones similares a las de
fa media poblacional. En general, dan unos ni-
veles de permisividad en los comportamientos.
particularmente de signo privado, superiores
a los de Ta media poblacional, sin que eso su-
ponga menoscabo. como ocurre en los grupos
LY 30 v 3. de una aceptacion media —sin
rechazos ni apovos— de las instituciones. Mas
bien 1o que se produce es una valoracion mi-
tigada. cuando no negativa. de los nuevos mo-
vimicntos sociales.



Otro aspecto muy importante en la defini-
ciéon de este colectivo nos lo ofrece su vision
del trabajo v de la empresa. Son los jévenes
que mas a favor estan de la empresa privada,
los que en mavor grado valoran la competen-
cia como estimulo para trabajar duro v para
desarrollar nuevas ideas. Tener éxito en el
trabajo, asi como ganar dincro, les aparecen
objetivos a alcanzar en la vida, con una fuerza
superior a la de la media poblacional. Claro
que estos factores se alian en su caso, aunque
no con la rotundidad que hemos encontrado
en el grupo mas conservador, ¢l 4., con una
cierta discriminacién hacia los inmigrantes.
con una menor aceptacion que la que ofrece
la media poblacional ante la eventualidad de
avudar a los paises en vias de desarrollo. Asi-
mismo son mas bicn reactos a repartir el tra-
bajo cuando éste escasea. Cabria decir que su
filosofia esta en la «meritocracias, pero sin
€XQZeraciones mavores.

Digamoslo claramente: no nos parece en-
contrar cn este colectivo las mayores posibili-
dades de racismo, al menos en su vertiente
mds activa del rechazo positivo al extranjero,
al diferente, al «otro». Mas bien su filosofia
seria la del que dice: «El que vale vale, v el
que no..o»

ks el joven que menos prensa lee de todos,
lo que no le impide manifestar ¢l mas alto
grado de confianza por la prensa de los seis
grupos, asi como mantener la opimidn mas f{a-
vorable hacia la objetividad vy veracidad del
tratamiento que la prensa da de los | jovenes.

Son los mds deportistas de todos, o al me-
nos los que mas ticmpo parccen dedicar al de-
porte, lo que se conjuga bien con la imagen
de la «transmodernidad», si se nos pasa la ex-
presion, de la importancia del look, del cul-
to a la delgadez, cte. También para ellos la
division entre el tiempo de trabajo v estudio
frente al tiempo de fiesta, relajo. diversion,
cte., s particularmente nitida, manifestando
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en ello, de forma sobresaliente, una de las no-
tas dominantes del mundo de hoy.

Sin mayores problemas en su familia, de la
que valora principalmente las comodidades
materiales, se autoposiciona como catdlico no
practicante; politicamente cabria calificarlo de
(‘(‘,nlro-dcr(’.cha, con ;llgun()s pocos votantes
mas al PSOE vy al PP (tres puntos arriba en
ambos casos) v algunos mds a CiUl (dos pun-
tos arriba). Gran superrepresentacion  de
hombre (12 puntos mas que en la media po-
blacional) asi como de clase social media-alta
(12 puntos mds que en la media, también).
De hecho, en cuanto al nivel de salarios arro-

Jan los niveles mas clevados de los seis grupos.
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La edad del grupo sigue la misma distribucion
que la del conjunto poblacional. Lo mismo
cabe decir del nivel de estudios, aunque se
pucde constatar una ligera mayor presencia
de universitarios entre sus miembros.

En definitiva, se atisba en este caso ¢l mo-
delo de un nuevo joven. el més actual o, al
mcenos, ¢l que no encuentra parangén en las
diferentes tipologias que hemos elaborado v
encontrado en los recientes estudios de socio-
logta de la juventud, como el joven liberal en
los comportamientos privados, no critico con
las instituciones v «de vueltan, sin haber es-
tado nunca de ida probablemente, respecto de
los nuevos movimientos sociales. Joven que
picnsa mucho en si mismo, buscandose un ca-
mino en la vida, sin manifestar rechazos ex-
plicitos hacia otros colectivos pero sin apovar
a los marginados, destavorecidos, ete., ni pen-
sar demasiado en ellos, en la hipétesis de que
«la vida 1rd colocando a cada uno donde se
mercce». Competitivo pero sin esforzarse de-
masiado, «autista socialy, es dificil no pensar,
a veces. en un seitortto de nuestros dias, mez-
cla de transmodernidad impregnada de la fre-
cucncia de determnados ambientes, entre (ri-
volos v desenfadados. junto a un sabor «re-
tro». herenaa, esta vez. de su propia familia.



