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gnole,

I
L’ESPAGNE ET LA CRISE DES NEGOCIANTS REUNIS

OUVRARD ET L'ESPAGNE. — Par la convention du 4-avril 1804,
le gouvernement francais s’était en partie débarrassé de la préoc-
cupation du subside espagnol : il en avait délégué 8 termes, soit 32
millions, & la compagnie des Négociants Réunis, représentée par
Ouvrard, qui les verserait au Trésor Public, quitte & les recouvrer
ensuite directement sur ’Espagne. Ces 32 millions, représentant les
cing derniers mois de I'an 12 et les trois premiers de'an 13 (21 avril-
22 décembre 1804) arrivérent aux caisses de I'Etat entre le 21 avril
et le 17 septembre 1804 (I). )

(1) Au total, au cours de.l’an 12, le Trésor regut au titre du subside espagno!
69.261.056 livres, dont il y a lieu de déduire la perte & la négociation, sgit 112.941
Hivres, et 436.076 livres pour les « retenues opérées par M. Hervas » (aurait-il retentt

LA SECONDE INTRIGUE CONTRE LE PORTUGAL 9

L’Espagne ne faisait par cette convention que changer de créan-
cier. Elle devait d’ailleurs poursuivre ses versements au Trésor
pour les termes qui n’avaient pas été délégués & Ouvrard. Aussi ses
plaintes continuérent-elles pendant tout le reste de 1804. Gravina,
chargé d’obtenir un délai et une diminution du subside, le tenta
sans succes. En septembre, il se trouvait en retard de trois ou qua-
tre mois, et il avait d’ailleurs érigé cette lenteur en systéme : « 11
n'y a pas de meilleur moyen de faire voir qu’on ne peut pas payer
que de ne pas payer. Ils passeront alors des notes, on leur répondra
qu’on ne peut pas, que la somme est excessive... On verra ce qu’on
peut tirer de li. » Quant 4 rembourser & Ouvrard le montant des
termes qu'il avait avancés pour I'’Espagne au Trésor Public, i! n'en
était pas question (1). Or Napoléon ne s'irritait pas seulement de
constater que les termes non délégués n’arrivaient pas aux caisses de
IEtat : il s'irritait aussi de ne pas voir rembourser Ouvrard, car les
Négociants Réunis avaient recu en nantissement des 32 millions
qu’ils allaient verser au Trésor 32 millions d’obligations des rece-
veurs généraux, qu'ils ne rendraient qu’a mesure qu’ils auraient
recouvré sur I’Espagne leurs débours. Ne recouvrant rien, ils ne ren-
daient rien, alors que T'empereur elit désiré une prompte rentrée
en portefeuille de ces obligations. On ne tarda donc pas 4 souhaiter

-qu'Ouvrard arrangeat au plus vite ses affaires avec ’Espagne, ce

qui ne pouvait guere se faire qu'a Madrid. Ouvrard affirme que c’est
Napoléon qui Jui fit conseiller par Barbé-Marbois de faire le voyage,
en l'assurant qu’en son absence le gouvernement accorderait tout
I'appui nécessaire i ses associés Desprez et Vanlerberghe, chargés
du service du Trésor et de celui des fournitures. En tout cas, cette
négociation d’Ouvrard fut préparée par Mollien, directeur dela Caisse
d’amortissement ; il eut avec Izquierdo une conférence ou il exposa
les propositions que le munitionnaire allait présenter & Madrid ;
[zquierdo avertit aussitét' Godoy; de sorte qu’Ouvrard, qui se mit
en route au début d’octobre 1804, trouva en arrivant sa besogne déja
préparée (2). Pour aider a cet assainissement intéressé des finances

les sommes que la France lui devait pour ses fournitures & 'armée d'Italie, et qui
s'élevaient 4 439.000 livres ?). — Barbé-Marbois 4 Napoléon, 17 novembre 1804 ot
uote du début de I’an 13 : A. N,, AF IV 1082.

(1) Gravina a Godoy, 30 juillet, 16 octobre 1804 : Arch. Real Casa, Avch. veser-
2’»1@0 F 11, t. 100, f. 243 ; A. Histdrico N., Estado, c. 5211. Sousa 4 Araijo, 14
aofit, 23 septembre 1804 : Neg. Esir., Lisbonne, legagdo em Paris.

(2) Lacépéde 4 Napoléon, 12 novembre 1804 : A. N.,, AF IV 1679. OUVRARD,
Mémoires, I, 80-82 (la date donnée pour I'arrivée 4 Madrid, septembre, est inexacte :
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espagnoles, Napoléon utilisa également le retour en Espagne de
Beurnonville, dont le congé venait d’étre interrompu par la prise des
frégates ; d’aprés ses instructions, 'ambassadeur exhorta longue-
ment Godoy a réprimer le gaspillage scandaleux de la cour ; mais il
eut I'impression que le prince de la Paix ne 1’écoutait que par poli-
tesse : les discours d’Ouvrard avaient en effet un autre intérét (1).

« Le sieur Ouvrard, écrivit plus tard Barbé-Marbois a Napoléon,
est un audacieux, s’engageant sans prévoyance suffisante dans les
défilés les plus dangereux, fertile en ressources pour en sortir, froid
dans le péril, capable de combiner, d’entreprendre et de conduire
jusqu’a un certain point de trés grandes affaires, mais s’exposant a
trop de chances et n’ayant pas personnellement l'esprit de siireté
et 'amour de l'ordre sans lesquels on ne doit pas approcher du Tré-
sor. Je ne prends pas sur moi de garantir son honnéteté » (2). Cette
largeur de vues d’Ouvrard, cette ampleur de combinaisons apparais-
sent dans les conventions qu’il conclut avec le gouvernement espa-
gnol. Le 21 octobre 1804, un premier traité régla la question du sub-
side & la France : pour tout le subside, 'Espagne aurait désormais
comme créancier, non plus le Trésor Public, mais Ouvrard. Puis, le 26
novembre, on signa un ensemble important d’arrangements. Ou-
vrard s’engageait 4 apporter au cabinet de Madrid les secours qui
lui étaient nécessaires dans sa nouvelle guerre contre 1’Angleterre.
11 se chargeait des fournitures de 'armée et de la marine. Il ferait
venir du blé de France, pour combattre la famine qui régnait dans
le royaume. Surtout, il devait procurer de 'argent a la Caja de Con-
solidacion, institution qui avait pour réle d’amortir les vales reales,
et a laquelle le Trésor royal avait souvent recours dans les moment.s
de géne : il négocierait des emprunts pour son compte; illui ouvrait
d’importants crédits sur plusieurs maisons de Paris, en particulier
sur Michel fréres; il lui prétait 40 millions de réaux (xo millions df:
francs), représentés par 8o mandats de 500.000 réaux qu’il lui remit
le 11 décembre; il lui consentait enfin un crédit de 3 millions de
réaux par mois pendant cing mois & dater du 1¢f janvier 1805, pour
lequel il lui remit des mandats le 11 décembre également. En retou‘r
de cette aide qu'il apportait ainsi & 'Espagne, Ouvrard obtenait

elle est contredite un peu plus bas, page 82, et par Vandeul 4 Talleyrand, 22 octobre
1804, A. E., Esp., v. 664, . 82). . bre
(1) Beurnonville (arrivé & Madrid le 12 novembre) 4 Talleyrand, 27 novemb
1804 : A. E., Esp., v. 667, f. 197.
(2) 27 décembre 1805 : A. E., France, Mémoires et Documenis, v. 1415, £. 171
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d'immenses avantages. Il exigea de la Caja de Consolidacidon des
billets équivalant, non seulement aux sommes qu’il lui avait réelle-
ment prétées, mais encore aux crédits qu’il lui avait ouverts ou lui
ouvrirait. Pour éteindre ces billets, le gouvernement espagnol remit
au financier des traites sur ’Amérique s’élevant a une centaine de
millions : Ouvrard rendrait les billets & mesure qu’il réaliserait en
Europe des profits sur ces traites, soit en les hypothéquant, soit en
s'arrangeant pour faire venir d’Amérique les piastres qu’elles repré-
sentaient. Enfin, il recevait V'autorisation de faire pendant la durée
de la guerre le commerce avec I’Amérique : importation d’objets
manufacturés, exportation de métaux précieux et de piastres qui
lui seraient cédées a 3 fr. 75 en Amérique, alors qu’elles en valaient
5 en Europe ; les bénéfices seraient partagés avec I'Espagne (1).

« M. Ouvrard a fait 3 Madrid tout ce qu'il a voulu », avait écrit
Napoléon 4 Barbé-Marbois dés le 18 novembre 1804 (2). Dans ses
Mémoires, le financier raconte avec complaisance comment il sut
convaincre Godoy en faisant appel 4 ses ambitions, comment il
gagna la reine a ses projets (3). Mais son succes s’explique, plus
encore que par son habileté, par la volonté de Godoy de plaire
tout prix a Napoléon et par les urgentes nécessités de la lutte con-
tre 'Angleterre. L’Espagne faisait sans doute un gros sacrifice sur
ses richesses d’Amérique, mais elle recevait les fonds dont elle avait
besoin, elle était débarrassée de sa dette 2 ‘égard de la France et
elle pouvait assainir sa situation financiere (4). Quant a-Ouvrard, il
s'engageait la dans une opération vraiment gigantesque. Les Négo-
ciants Réunis avaient désormais a leur charge, du c6té de la France
le service du Trésor, celui des armées, I'engagement d’escompter
les obligations des receveurs généraux, et du c6té de I'Espagne les

(1) Ouvrard a Manuel Sixto Espinosa, directeur de la Caja de Consolidacidn, 11
mars 1805 : A. Hisldrico N., ¢. 2881. Godoy a Murat, s. d. (vers aofit 1806) : Arch.
Real Casa, Avch. veservado Fdo VII, t. 105. Barbé-Marbois a Napoléon, 1°¢r février
1805 : A. N., AF IV 1082 ; Ouvrard au méme, mars 1807 (lettre d’envoi du 18 aofit
1808) : ibid., 1611, plaq. III. OUVRARD, Mdmoires, 1, 94-97 et II, 338 (articles
additionnels du 4 décembre 180y4).

(2) « J'espdre donc, ajoutait-il, que vous m’annoncerez bientét que les obliga-
tions des receveurs généraux sont renttées au portefeuille. » Corr., 8187.

(3) Les Mémoires d’Ouvrard sont ici tont particuliérement remplis d’inexacti-
tudes (1, 85-100) : la reine Marie-Louise appelée Marie-Caroline, les explications les
plus fantaisistes sur la vie économique espagnole, deux lettres de Barbé-Marbois
des 3 et 16 aofit 1805 données comme ayant décidé Godoy a signer le traité du 26
novemhg 1804, etc. .

(4) Une Real Resolucidn posa alors des régles strictes pour I'amortissement des

vales yeales : 13 décembre 1804, A. Histdrico N., Concejos Supyimidos, Sala de Go-
tierno, 1804, f. 1798.
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termes du subside a verser a la France, le ravitai.llement en :blé 'r'lu
royaume, l'avance des sommes promises a la Caja de C onsoladflcz'on,
le matériel 4 fournir aux forces de terre et de mer. ;En regard, a’l ac-
tif, figuraient essentiellement des piastres du Mex1q1%e et du Pérou,
dont Pextraction et la réalisation étaient problématiques. Otfvrar,fi
fit face cependant i ses premiers engagements. Pour le blé qu'il
devait faire entrer en Espagne, il put se faire délivrer en France, au
début de 1803, les permis d’extraction voulus; on a vu comment
ses envois firent cesser la famine dans le royaume et comment
les escadres recurent des vivres en quantité suffisante (I): Pour obte-
nir les crédits qu’il avait promis de faire ouvrir a la Caja de Conso-
lidacién, Ouvrard revint 3 Paris a la fin de janvier 18'05. Il eut de
Napoléon deux audiences, ot il lui rendit comptgdes résultats obte-
nus. Des crédits Iui furent consentis par plusieurs‘baAnque’s ; en par-
ticulier Doyen, un ami d’Izquierdo (dont il devait étre I'exécuteur
testamentaire) lui avanga 12 millions de livres (mars 1805) (2).AAu
début d’avril, Ouvrard partit pour la Hollande, et. sur ce méme
marché d’Amsterdam ou la tentative d’emprunt faite par Hex.’vas
au début de 1804 avait échoué, il put placer auprés de la maison
Hope un emprunt de 10 millions de florins (3). ' o
De retour & Paris en juin, le financier repartl't le 5_]u111et pour
Madrid (4), ou il allait conclure une nouve?le affaire qui alour(:hralt
encore son passif, celle du reliquat du subside. Le point essentiel en
était celui-ci : le subside que I’Espagne payait a la Franc‘e\comme
prix de sa neutralité devait-il cesser le 5 octobre 1{304, date 2 laquelle
les Anglais avaient enlevé les frégates, ou le \14 décembre 1804, date;
a laquelle I'Espagne avait déclaré la guerre a !a Grand‘e—Bre’tagne ?
La différence était de deux mois vingt-deux jours, sox't 10.93:15..333
francs. Napoléon n’avait naturellement pas eu Ifi moindre he91t.§:
tion : & la premiére audience qu’il accorda a Gravma aprés’ la prsc
des frégates (21 novembre 1804) il lui déclara que tant que I'Espagne

3 Napolé écisi éc 804 ; Napoléon & Godoy,
- Ouvrard 4 Napoléon, et « décision » du 24 d‘ect?mbre 1804 ; 3000,
3o(§a)1nv1}le‘1: 1805 : sz);)r., 8223, 8299. Quelques détails plausibles dans les Mémoires
de Godoy, 1V, 14. ‘ . ) .
(2) Izguierdo 2 Godoy, 28 février, 11 mars 1805 : A. Histérico N., . 2881. Ot
VRARD, Mémoires, 1, 107. . . . ..l
(3) L’ emprunt (conclu le 6 mai) fut autorisé par une ca;dule flu 16 juin ;3;)1:{ s 41
était remboursable en 10 ans, avec intérét de 5 e — Izqmerdo a G(I)“d;:)\};' 19082 1 état
Histdvico N., c. 2881. Barbé-Marbois 4 Napoléon, :u mai : AN, A ) P olo’giam”
de mai 1808 : ibid., 1608 B, plag. 2. OUVRARD, Mémotres, 1, 113, Notice necr q
wr M. OQuvrarvd, 19. . . ) :
’ ?4) Izquierdo & Godoy, 3 juillet 1805 ; Ouvrard & Izquierdo, Bordeaux, le I+
A. Histérico N., c. 2881. - .

LA SECONDE INTRIGUE CONTRE LE PORTUGAL I3

n’avait pas déclaré la guerre elle devait continuer a payer le subside,’
« qu'il ne pouvait absolument rien rabattre, que si le roi n’avait pas
le moyen de payer il pouvait faire vendre toutes les commanderies
de Malte, les biens des églises et des couvents, supprimer ces derniers
et imposer des tributs aux grands et aux puissants de son royaume
pour accomplir ses traités. » Le 8 décembre, dans une autre audience,
il revint sur ce point. Le 21, en réponse a une question de Gravina,
Talleyrand posa formellement le méme principe (1).

L’affaire traina ; le cabinet de Madrid ne se pressait pas de répon-
dre. Napoléon usa alors des deux procédés qu'il employait si souvent
aI’égard de I'Espagne : il menaga, et il retira I'affaire 3 la diplomatie
officielle pour la confier a 'officieuse. Sa note du 14 juillet 1805
exerca un véritable chantage : si 'Espagne refusait de payer la som-
me correspondant aux trois mois contestés, Napoléon exigerait
qu'elle lui versat les 2 millions que chaque mois, d’apres le traité de
subsides, elle consacrait a se payer des fournitures faites aux esca-
dres frangaises. Il déclarait en effet que pour les vaisseaux du Ferrol
et de Cadix c’était lui, et non Charles IV, qui les avait pourvus du
nécessaire, et que si 8 La Havane les Espagnols avaient fait des
avances aux Frangais, ceux-ci leur en avaient fait a Brest. « Au total,
concluait Napoléon, il est certain qu’en comptant au plus bas I'Es-
pagne devra 25 millions. » Barbé-Marbois devait traiter cette affaire,
non avec I'ambassadeur Masserano, mais avec Izquierdo (z}. Cette
menace était un procédé inqualifiable ; c’était violer ouvertement
une clause formelle du traité de 1803. Mais la bonne volonté de
Godoy arrangea l'affaire. Les négociations durérent quelque temps
encore, car & Madrid on attendait pour conclure avec Ouvrard l'ar-
rivée d’Izquierdo, et 'on a vu comment celui-ci, épiant avec anxiété
la réponse de I'empereur au sujet de I'entreprise portugaise, ne par-
tit qu'en septembre. A cette époque, les exigences de Napoléon
s'étaient précisées, et son dernier mot était que I'on réglat toute
I'affaire, reliquat du subside et fournitures, pour I1 millions. Sitét
Izquierdo arrivé A la cour, il y eut un conseil des ministres auquel il

(1) Gravina 4 Cevallos, 22 novembre, 8 décembre 1804 : ibid., Estado, c. 5212 ;
a Talleyrand, 9 décembre, et réponse du 21 : ibid., ¢, 5211. Il est assez curieux de
voir ce méme Gravina, qui avait tant cherché i donmner la capture 'des frégates
comme un éyénement sans impottance, la présenter ensuite comme marquant en
r¢alité Je <Mfbut de la guerre, Talleyrand précisa le point de vue impérial & Beurnon-
ville le 30 mai 1805 : A. E., Esp., v. 668, f. 175. :

(2) « Note s, 14 juillet 1805 : Corr., 8980, Barbé-Marbois mit Izquierdo au con-
Tait le 26 : Izquierdo A Napoléon, le 27, 4. Histdrico N., c. 2881.
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assista. Il exposa la nécessité urgente de régler cette question, et
comme Soler objectait les besoins du royaume, G(?doy coupa c?u{t
3 toute hésitation par ces mots : « Que la dlSCUSSlOI’l soit terfmnee
suivant les désirs de S. M. L. et R. » (1). Au coursd’une conférence
qu’il eut avec Izquierdo, Soler et Espinosa, Ouyrard’accepta de
supporter la charge de II millions, et de. r’ec€:v01r en echan{'ge ulne
traite de 2.604.984 piastres (la piastre lui ejcaut’ donc comgtefa plus
de 4 francs), payable en Amérique et & des échéances fort elmgntee?i
(octobre 1805). Ainsi, son passif a 1'égard 'de la Fr,ance. augme; al
encore, alors que son actif ne consistait toujours quen piastres d une
difficile réalisation (2).

CRISE ESPAGNOLE ET CRISE FRANCAISE. — Du su.cc‘es fies affaires
- &’Ouvrard en Espagne dépendait donc toute slaL.s'ltua‘aoni et.patr
suite ’heureuse marche des services que ses assoc1es.des N egocmns‘
Réunis, Vanlerberghe, Michel ainé et Desprez, assuraient en Franceé
celui du Trésor, celui des yivres-pain pour les t.rouptf:s de, terre ed
celui des vivres pain-viande pour la marine. La situation ((il Ou.vrara
3 Madrid pouvait paraitre solide. Il avait la fa\{eur de Go (;/}If ; o? :
vu comment en ménageant l'entrevue d’Izqul.ef('io avec 'ura :
procura au favori 'occasion de s’assurer ur}e amitié }1t11e monlenn;n-
quelques complaisances dans les exPortgtlons dej plza’stre§. Icl(s)ersé
tait sur I'appui de Beurnonville, qui 1u% afﬁrmz}lt n avoir co psen
’ambassade que pour soutenir ses affaires. I} eta}t au :mlgux, a;f °
I'ambassadeur de Portugal, Ega. A ses passages a P.ans,, il s'e Ort
cait de se concilier I’aide essentielle d’Izquierdo.. Mais d au"creP pa.g
le financier avait beaucoup d’ennemis, 3 Madrid .co’mme a Eir(lic
dans les milieux officiels comme dans l'opinion, q1i1’s efforcaien ¢
le discréditer, qui prétendaient qu'il serait hqrs d e?:a.t de ‘c.eni(rms‘t1 :
engagements, que les conditions auxquelles il avait soumiss

& i flaire
(1) Beurnonville se plaignit vivement & B.arbe:Marbms de ce quetelet)tri (;803 :
efit été réglée en dehors de loi, —- BeurnonYﬂle a‘Talleyrand, go §epIe T A 3
Barbé-Marbois au méme, 28 octobre ; Izgmerdo a Barbé-Mar ls'oﬂtobre N
Esp., v. 668, f. 371 ; v. 660, f. 75, 49. Barbé-Marbois 4 Napo};on, :2112 e do poi
Fran.cc, Mémoires et Documents, v. 1415, £. 134. Notes dev(}o6 oy e1680 q
Napoléon, 30 octobre 1805, 6 féviier 1806 : A. N, AF I é é.7]95/‘,[01]&“.&mr e subside,
(2) Izquierdo a Barbé-Marbois, 20 octobre 1805 nfppoF e o £ 40 v
4 septembre 1806 ; Bricogne 3 Mollien, 8 mars 1807 : A. E., Esp., V- .
670, f. 253 ; v. 671, f. 192.
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ses fournitures étaient onéreuses, que la maison Gardoqui s’était
bien gardée de les accepter (1). Surtout, la grande combinaison
qu'Ouvrard avait échafaudée dans ses traités avec S. M. C. reposait
tout entiére sur la possibilité d’obtenir de I’Angleterre ’autorisation
de commercer avec I’Amérique espagnole sous pavillon neutre. Par
l'intermédiaire de son ami Ega, il fit faire des ouvertures en ce sens
au consul britannique qu’on tolérait a Madrid malgré la guerre,
Hunter ; mais la négociation se heurta a de grandes difficultés, et
Ouvrard n’arrivait pas a établir ce courant de piastres qui devait
venir d’Amérique se déverser dans ses coffres et constituer son actif.
Sa situation était donc en réalité instable, et & la merci d'un léger
ébranlement (2).

Le 23 juin 1805, Barbé-Marbois manda Izquierdo. II lui exposa
que l'intérét de l'argent montait, que les opérations de la Banque
de France et du Trésor Public se faisaient avec difficulté, qu’en ces
mois d’été (les fameux mois en o7 toujours délicats pour les finances)
le numéraire se faisait rare, et qu’il était en conséquence fort sou-
haitable qu’Ouvrard piit faire passer d’Espagne en France les pias-
tres correspondant au montant du subside espagnol et & celui des
fournitures faites & S. M."C. Consulté par Izquierdo, Ouvrard répon-
dit que la chose était facile, qu'il possédait des lettres de change,
pour les sommes en question, et qu’ainsi il n’aurait pas méme besoin
de demander a la Caja de Consolidacién le remboursement de ses
prets. Restait a obtenir que le gouvernement espagnol permit cette
exportation de piastres : Izquierdo, toujours préoccupé de gagner a
son maitre la faveur impériale, détermina Godoy & donner l'autori-
sation nécessaire. D’autre part, la Banque de France avait trouvé
des facilités chez Desprez : elle avait accepté de lui 3 millions de
plastres, en retour desquels elle lui accorda des escomptes extraor-
dinaires, soit en effets de commerce, soit en obligations de receveurs
généraux (arrétés des 9, 29 et 30 prairial) (3). Ainsi, les piastres
espagnoles allaient permettre de pallier aux effets de la disette de
numéraire. Elles arrivaient en lourds et cofiteux convois, et 'on tra-
vaillait 4 force A les convertir en écus : en septembre, Ouvrard en
avait envoyé pour 15 millions de francs, et en octobre on en avait

(1) Hunter A Strangford, 2o juin, 7 juillet 1806 : Record Office, F. O. 63, 50. Iz-
quierdo & Godoy, 3, 8 juin, 3, 22 juillet 1805 ; Godoy & Izquierdo, 14 juillet : A.
Histérico N# ¢. 2881. Barbé-Marbois & Napoléon, 1 février : A. N., AF IV 1082.

(2! Hunter & Strangford, 7 juillet 806 : Record Office, F. O. 63, 50.

(31 Izquierdo & Godoy, 3 juillet 1805 : 4. Histdrico N., c. 2881. Mémoire de Per-

égaux 3 Napoléon sur les causes de la crise, 4 février 1806 : A. N., AF IV 1071.
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frappé des écus pour 17 mi_llions (1). Mais g’était 15. un secours abso\-
Jument indispensable. Le 8 juillet, Barbe-Marb.oxs ne cacha,pas 3
Napoléon que le numéraire était rare dans les caisses et que T'on ne
pourrait se passer des piastres d’Ouvrard pour les payements dg
vendémiaire. « La Banque, lui écrivit-il le 7 aofit, ne pel.lt parvenir
A avoir plus de 6 millions en écus A{tandis qu’il en faudrfnt au moins
18...) Depuis quatre mois j’ai interdit toute exportation de p1a§-
tres et fait verser A la Banque par le sieur Desprez tout'es celles qu'il
a recues. » Le 21, les coffres de la Banque ne contenaient p,lus que
3.900.000 francs en especes, et BarbéMarbf)}s de prezss:.er Tarrivée
des piastres. A la fin de septembre, I?erre,gat.lx, pre51dex,1t dg la
Banque, avoua a l'empereur que la crise était grave : ltfncglss’e
était tombée A 1.200.000 francs, et tout I'espoir reposait sur 1 arrivée
de 20 millions annoncés d’Espagne (2). Or, & ce moment précis le
3 agnol fléchit a son tour. .
Trg}sc?go?gnggtrait bien une bonne volonté: que ]?arbé-Marboi's était
le premier a reconnaitre, mais il ne pouvalt‘ se dispenser de signaler
que ces sorties massives de piastres épuisaient le royaume. « Il ne
faut pas exténuer I’Espagne, écrivait—il.... Notre pays se trouve
actuellement sans numéraire... » (14, 22 juillet 1805). Ces exporta-
tions excessives ne tardérent pas a géner considérablement le gou-
vernement. Les billets de la Caja de Consolidacion — les vales ’wales
__ baissérent de fagon alarmante. On dut chercher de tous cé‘tes des
ressources. Le 15 juin 1805, le pape avait autorisé Charle§ IV a pren-
dre sur les biens ecclésiastiques le capital correspondant dun revenu
de 200.000 ducats d’or (565.000 francs), mais la réalisatmx} en détalt
lente et difficile. Au début de septembre, un Real Orden mit tous les
Espagnols résidant a 1'étranger dans }’?.}ternative “de rentfer 5:3
Espagne ou d’abandonner au roi la moitie de leurs revenus ; c¢ -
confiscation peu déguisée ne servit guere qg’a \provoquelj de furleli
ses protestations (3), et les vales reales contmuere?t é. baisser. Quee-.
ques jours apréé, il fallut se résigner & renouveler I'espece de banque

i ‘France, & 1'assemblée géné-
1) Discours de Cretet, gouverneur de la Banque de s A
ral(e )des actionnaires, 16 octobre 1805, et « réflexions sur les d;soo;ts p:oxll‘zlg}:ni :es
mémoire de Barbé-Marbois & Napoléon,‘ s. d. (fin 1805) b A. E., France,
¢t Documents, v. 1415, f. 192, 178 ; Moniteur, 17, 23 octobre. . s,
* %) Barbé.Marbois & Napoléon, 8 juillet, 21 aoft : A. N., AF IV ro8z ; au méne
7 aofit : dans MARION, Histoire financiére de la France, 1V, 277. Perréga
. d. (fin septembre) : A. N., AF IV to71. . ¢ du
s (3)(Beun!1)onville 3 Talleyrand, z septembre : A. E., Esp., v. 668,‘{ 3e6t4: ifeHvis-
12 décembre 1806 : ibid., v. 671, f. 131. Godoy & Izquierd‘o, '14',;%1 J;f.l 4 iy
tévico N., c. 2881. Masserano A Cevallos, 7 septembre et sniv. ibid., Estado, 3
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route de 1799 : les vales regurent cours forcé, ils durent étre acceptés
dans les payements pour leur valeur nominale, sous peine de cha-
timents sévares, et I'on interdit de dresser aucun protét en se fondant
sur le refus du débiteur de payer en numéraire. L’effet fut le méme
qu’en 1799 : I'argent se cacha, la perte des vales atteignit 58 9, et les
créanciers, spécialement ceux de I’Etat, se virent réduits a la ruine.
Le plus important d’entre eux était Ouvrard, qui se trouvait a la
veille de toucher le montant de ses fournitures de blé ; du coup il
dut cesser les envois de piastres qu’il faisait en France et qui seuls
soutenaient la Banque (1).

Or celle-ci, malgré le secours des piastres espagnoles, se trouvait
dans une situation de plus en plus critique, en raison des énormes
payements auxquels elle était obligée de faire face. Les Négociants
Réunis — Vanlerberghe, qui faisait le service des fournitures, et
Desprez et Michel ainé, qui faisaient celui du Trésor — avaient en
mains les obligations des receveurs généraux correspondant .aux
trois premiers mois de 1'an 14, qu’en fructidor an 13 Barbé-Marbois
leur avait remis afin qu’ils pussent en les escomptant assurer le ser-
vice du Trésor. Cet escompte, qui monta a 20 millions, leur fut con-
senti par la Banque de France. Or celle-ci y ajoutait celui qu'elle
avait accordé 4 Desprez en retour des piastres, et en outre 27 millions
d’escamptes directs au Trésor. Elle ne put faire face a ces payements
massifs qu'en émettant de nouveaux billets. Cette imflation était
d’autant plus dangereuse que la Banque n’avait méme pas en con-
tre-partie la facilité d’encaisser, au moment de leur échéance, le
montant des obligations des receveurs généraux qu’elle avait escomp-
tées & Desprez : Barbé-Marbois avait en effet autorisé Desprez a
emprunter aux caisses des receveurs généraux le numéraire qui y
arrivait, de sorte que la Banque ne trouvait plus dans ces caisses
que des recus signés Desprez. Ainsi privée du « moyen le plus str de
se procurer des espéces », elle se trouvait dans I'impossibilité de
constituer la couverture métallique suffisante (2).

(1) Barbé-Marbois a Napoléon, 16 septembre, 11 octobre 1805 : A. N, AF IV
1082, Tableau du cours des vales, mai 1808 : ¢bid., 1608 B, plaq. 2. )

(2) Barbé-Marbois & Napoléon, 1er janvier et s. d. (fin 1805) : A. E., France,
Mémoires et Documents, v. 1415, £. 172, 178. Perrégaux au méme, 4 février 1806 : A.
N., AF IV 1o071. Sur ce point et sur I'ensemble de la crise, OUVRARD, Mémosres, 1,
117 et suiv. ; MOLLIEN, Mémoires d'un ministre du Trésor Public, I, 434 ; GAUDIN,
Mémoivkk, 1, 223 ; THIERs, Histoire de I' Empive, 1, 144 ; LANZAC DE LABORIE, Paris
sous Napoléon, VI, 164-184 ; MARION, Histoire Financiére de la France, IV, 275-
284 ; ARTHUR-LEVY, Un grand profitewr de guerre, Ouvvard, 116 et suiv. (avec ré-
serves),
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Du moins pouvait-on espérer que les N égociar\tts Réunss, pourvus
d’argent aux dépens de la Banque, assureraient a la perfectl,on l.eurs
services du Trésor et de I'armée. Il n’en fut rien. Comme Vactif de
leur société, les piastres d’Amérique, tardait a se réaliser, il l(:':ur fal-
lait trouver ailleurs le numéraire indispensable pour soutenir leurs
affaires personnelles, pour tenir les engagements qu’Ouvrard .avait
pris vis-a-vis de I’Espagne, pour acheter le blé 'et les fournitures
navales promis a S. M. C. Pressé par la nécess'lté,' Van%erberg’h?,
homme flegmatique et roué, « indéchiffrable », dit Napoléon, n he-,
sita pas 2 affecter les fonds remis par la Banque aux ?,Chél,ts de blé
ou de cuivre pour I'Espagne, et au payement des drqlts d export.a-
tion qui a eux seuls atteignirent 4 millions. Il comptait que 1e§ cais-
ses royales rembourseraient promptement a Ouvra'rd ces fourr%ltures,
et que lui-méme serait ainsi remis en état de faire ses services en
France. Mais la demi-faillite de la Caja de Consolidacién —- le cours
forcé des vales — vint en septembre ruiner son calcul. Le 23, il com-
menca a exposer 4 Barbé-Marbois que son servic?e des fogrnitures
l'accablait, que déja les engagements de ses asspmés perdaler}t 2 %.
Le 5 octobre, il avoua un découvert de 59 millions. Les services du
Trésor et ceux des fournitures de I'armée allaient ainsi se trouve‘r
arrétés par la crise financiére espagnole, au moment méme ou
commencait la campagne contre I'’Autriche (1). .

Barbé-Marbois, qui ignorait encore les causes réelles des erflbar—
ras ot se trouvait Vanlerberghe, ne comprit pas tout de suite la
gravité de la situation, et il crut que 'Espagne pouvait tout sauver
«i elle consentait A aider le Trésor. Les lettres de Beurnonville
I’assuraient qu’elle était toute disposée a le faire. 11 dépécha donc
3 Madrid un émissaire, Rivals (19 octobre), et bientdt apres un deu-
xieme, Wante, controleur du recouvrement des créances a l'agence
judiciaire du Trésor. L'un et l'autre ¢taient chargés de faire :crans—
férer au Trésor Public, de facon a le couvrir, toutes les creances
appartenant & Ouvrard, et de presser I'Espagne de venir au secours
des finances francaises. Le transfert fut opéré, et Wante obtmtA df?
Godoy des promesses assez rassurantes ; Beurnonville de son ciote,
tout dévoué i Ouvrard, continuait 2 donner une note optimiste.
« On attend des piastres d’Espagne », écrivait le 7 octobre a Pempe-

(1) Barbé-Marbois & Napoléon, 23 septembre, 5 octobre, 11 novembr::r .180?1 o
A. E., Frauce, Mémoires et Documents, v. 1415, f. 123, 124, 149. A ].osep?, 1® JaCms%’
1806 : Joseph 4 Napoléon, 10 novembre 1805 : dans JOSEFH, Mémoires, éd. Du Casse,
I, 355, 318. Napoléon 4 Decrés, 4 juin 1807 : Corr., 12.718.
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reur Joseph, président du Conseil qui gouvernait en I'absence de
Napoléon. « La Banque continue... 4 étre pressée, ajouta-t-il le 16,
mais on fait espérer du numéraire d’Espagne ». — « Le ministre du
Trésor Public, annonga-t-il enfin le 27, vient de me dire qu’il aurait
des piastres d’Espagne et qu’il n’était plus aussi inquiet. » Effecti-
vement, un courrier avait apporté ce jour-la de Madrid des traites
sur Mexico, Lima et Buenos-Ayres s’élevant a 8 millions de piastres,
et aussi I'autorisation de Charles IV d’ouvrir & Amsterdam un nou-
vel emprunt de 10 millions de florins, qui serait cédé a Vanlerber-
ghe pour éteindre ses obligations envers le Trésor (il était combiné
de telle sorte qu'on pourrait le réaliser tout de suite, et avec un
sixitme de perte seulement). Godoy faisait donc des efforts réels
pour réparer le mal qu’avait causé la demi-faillite de la Caja de Con-
solidacidon, et V'on put croire a Paris que la situation allait se réta-
blir (1).

Mais dés le début de novembre Barbé-Marbois apprit qu’elle était
plus grave qu’il n’avait cru. Le 7, il dut prévenir Napoléon que le
découvert de la compagnie Vanlerberghe n’était plus de 59 millions,
mais de 67 4 70, et que son débet envers le Trésor atteignait 26 mil-
lions. « C’est le service fait pour I’Espagne qui la perd », expliquait-
il. Le g, il lui fallut dvertir Joseph qu’en aoft il avait remis & Van-
lerberghe les obligations des receveurs généraux, et que le munition-
naire les avait englouties dans ses affaires espagnoles. Le 10, au
cours d’un grand conseil auquel assistérent les ministres de la Guerre
et de la Marine, Vanlerberghe avoua que cet argent qu’il avait regu
du Trésor et de la Banque avait été affecté par lui, non pas a ses
services en France, mais a ’achat de blé et de fournitures pour I’Es-
pagne ; il conclut que pour pouvoir continuer le service de 'armée
il se voyait contraint de demander un secours de 20 millions. Barbé-
Marbois avait déja réfiéchi a cette éventualité, et il avait jugé que
'essentiel était de ne pas créer de panique, de ne pas priver les ffou-
pes, alors en pleine campagne contre les Austro-Russes, de leurs
fournitures en vivres, de ne pas laisser la flotte de Cadix sans res-
sources, et qu'il fallait en conséquence soutenir les faiseurs de servi-
ces comme ils le demandaient. Ils requrent donc un secours de 10

(x) Labouchére vint a Paris discuter de ce nouvel emprunt, dont on espérait
8.500.000 francs. — Beurnonville et Wante 4 Barbé-Marbois, 7 novembre ; Barhé-
Marbois & Beurnonville, 19 octobre ; 4 Napoléon, 16 septembre, 11 octobre : A. N,
AF I¥; 1082. Au méme, 27 octobre, 11, 14 novembre et s. d. (fin 1805) : A. E., France,

Mémoires et Documents, v. 1415, f. 134, 149, 155, 178. Joseph au méme, 13, 16, 27
octobre : dans ses Mémotres, éd. Du Casse, 1, 295, 299, 306.
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millions, que d’autres suivirent, de sorte que les sommes que I'Etat
avait remises aux Négociants Réunis s’accrurent encore et qu'au rer
janvier 1806 elles s’élevaient & 147.672.000 francs (I).

Ces sacrifices ne suffirent pas a arréter la crise. La banqueroute
de la Caja de Consolidacién avait eu une profonde répercussion sur
la circulation monétaire francaise. Le numéraire était devenu rare,
surtout dans I’Est, base d’opérations de I'armée ; a Strasbourg, pour
obtenir 12 millions il avait fallu donner des siiretés pour 28 & 30.
La situation de la Banque de France éveilla vite 'inquiétude, et dés
la fin de septembre le public afflua a ses guichets pour échanger ses

“billets contre du numéraire. Le 26, elle remboursa pour 573.000
francs, alors qu’il n’en était entré dans ses caisses que 70.700 ; bien-
tot, elle paya jusqu’a un million, voire un million et demi de francs
par jour. La déconfiture de Vanlerberghe et Desprez accrut la pani-
que au début de novembre, et ce fut alors la fameuse crise des Négo-
ciants Réunis : la foule s’écrasant devant la Banque pour changer les
billets contre de l'or, les faillites se multipliant, Récamier, Hervas
(auquel la Banque refusa, le 4 décembre, les 4 millions qui 'eussent
peut-étre sauvé) déposant leur bilan, toute la vie économique fran-
caise bouleversée par les répercussions de la crise espagnole (2). En
outre, le gouvernement impérial se trouvait comme joué par celui
de Madrid. Non seulement il n’avait pas touché exactement le sub-
side espagnol, puisqu’Ouvrard, qui s’était chargé de le lui verser,
n‘avait pu réaliser ses piastres d’Amérique, mais encore il devait
constater que les obligations de ses receveurs généraux, qu'il avait
avancées aux Négociants Réunis et que la Banque leur avait escomp-
tées, étaient passées en Espagne, soit sous forme de préts a la Caja
de Consolidacion, soit sous forme de blé et de fournitures navales.

(1) Le 11, Vanlerberghe déclara que sa compagnie ne pouvait plus assurer Ie
service du Trésor, et Barbé-Marbois prononga la résiliation du contrat. Le principal
grief de Napoléon contre son ministre fut I'aide accordée & Vanlerberghe : « Tant
pis pour lui, avait-il écrit le 21 novembre, s'il s’est aventuré avec I'Espagne dans
des affaires qui ne me regardent pas. » — Barbé-Marbois 3 Napoléon, 7, 11, 13 10-
vembre (A. E., France, Mémoives et Documents, v. 1415, f. 141, 149, 154), 16, 18
décembre (A. N., AF IV 1082). A Joseph, 1¢F janvier 1806 ; Joseph & Napoléon, 7,
10 novembre, 2 décembre 1805 : dans JOSEPH, Mémoires, éd. Du Casse, I, 315, 3;8.
331, 359. Napoléon & Joseph, 21 novembre : Supplément a la Correspondance, éd.
Du Casse, 31 ; & Cambacérés et Barbé-Marbois, le 22 : Corr., 9514, 9515. o

(2) La faillite d’Hervas mit I’ambassade espagunole en grand embarras, car ¢ était
lui qui payait les traitements, les pensions, les frais de courriers extraordinaires e't
de secrétariat. — Barbé-Marbois 4 Napoléon, s. d. (fin 1805) : A. E., France, M¢é-
motres et Documents, v. 1415, f. 178. Joseph au méme, 27 septembre : Mémoires, I
277. Masserano a Cevallos, 17 décembre : 4. Histdrico N., Estado, ¢. 5213. Mémes
sources que ci-dessus.
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La formule de Napoléon était juste : « C’est nous qui avons payé un
subside a I’Espagne, au lieu d’en tirer celui qu’elle nous devait. »

L’empereur avait ainsi résumé la situation at cours de la terrible
scéne qu’a son retour de 'armée il fit & Ouvrard et a Desprez, et ol
il aurait déclaré au premier « qu’il voudrait pouvoir faire élever une
potence assez haute pour I'y montrer exposé en exemple a toute la
France » (27 janvier 1806). La Banque de France fut réorganisée,
Barbé-Marbois révoqué et remplacé par Mollien (1). Par un décret
du 6 février 1806, Ouvrard, Vanlerberghe, Michel ainé et Desprez
furent déclarés « rétentionnaires » d’une somme évaluée a 87 mil-
lions, qu’ils étaient accusés d’avoir « détournée pour des spécula-
tions particuliéres et pour des opérations avec I’Espagne, qui leur
sont personnelles. » Ils étaient mis dans l'obligation de verser au
Trésor tout ce qu’ils possédaient : la somme qui leur avait été délé-
guée sur 'emprunt Hope, 9.802.000 piastres en traites espagnoles,
recouvrables en Amérique et pour lesquelles la piastre n’était éva-
luée que 3 fr. 75 au lieu de 5 francs, les traites que le directeur
de la Caja de Consolidacion, Espinosa, leur avait souscrites pour
32.582.351 francs. Leurs marchandises, entre autres des laines qu’ils
avaient recues de 'Espagne en garantie, étaient mises a la disposi-
tion du Trésor, qui retiendrait en outre 50 9, sur le prix de leurs
fournitures aux armées, jusqu’a concurrence de 18 milliong, Ainsi,
les billets signés par I’Espagne passaient des mains d’Ouvrard a
celles du Trésor ; le cabinet de Madrid ne cacha pas que ce change-
ment de débiteur lui agréait peu. De plus, ces traites portaient des
sommes fort supérieures a celles que I’Espagne avait réellement
recues d’Ouvrard. Napoléon écrivit cependant a Godoy qu’il pen-
sait bien que les échéances en seraient respectées : I'ére des difficul-
tés n’était donc pas close (2).

Cette crise des Négociants Réunss avait causé sur Napoléon une
forte impression. Il est permis de croire qu’au point de vue de sa
politique espagnole elle ne fit que le confirmer dans 'idée que grace
aux Amériques son alliée était la puissance la plus riche de I'Europe,
mais aussi que I'administration de ces richesses était dans les mains
les plus incapables. Et elle lui démontra en outre que le désordre des

(1) Récﬁts de la scéne dans OUVRARD, Mémoires, 1, 126 (trés apologétique et
contre ‘par les autres témoignages), MOLLIEN, Mémoires, 1, 432, MENEVAL, Mé-,
moiyes, 11, 5. :

(2) Décret du 6 février 1806 ; Napoléon a Lacépéde, pour Godoy, le 6 : Corr.,
4764, 9766. Convention du 10 mai entre Mollien et Izquierdo : A. E., Esp., v. 669, f.
459. Ega a Aratjo, 6 avril 1806 : Neg. Estr., Lisbonne, legacdo em Madrid.
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finances espagnoles pouvait a ’occasion réagir trés directement et
trés facheusement sur la vie économique frangaise.

11
BOURBONS D’ESPAGNE ET BOURBONS D'ITALIE

L’ETRURIE. — L’année 1805 s’était close pour le prince de la Paix
sur une profonde désillusion ; 1806 s’ouvrait sur I'impression péni-
ble que causaient les actions et réactions désagréables des crises
financiéres dans les deux pays. La politique de Godoy ne dévia
cependant pas et il persista dans son projet portugais, n’attendant
que 'occasion propice pour le reprendre ; les signes de mécontente-
ment qu’il avait donnés a la fin de 1805 disparurent, et de nouveau
il se montra soucieux avant tout de conserver la faveur de Napoléon.
Les affaires d’Etrurie et de Naples, qui & ce moment passaient au
premier plan, vinrent I'y aider.

Le général Clarke, qui se plaisait peu dans ses fonctions de minis-
tre de France en Toscane, avait été remplacé, aprés un intérim du
premier, secrétaire Siméon, par le beau-frére de Joséphine, Frangois
de Beauharnais, dont cette nomination comblait au contraire les
veeux. Beauharnais arriva a Florence le 10 avril 1805, précédé d'une
réputation de finesse et de pénétration (x). I1 débuta cependant par
un échec qui fut sensible a 'amour-propre de Napoléon et dont la
responsabilité fut rejetée sur I'Espagne. Au moment de son voyage
en Italie, 'empereur avait fait insinuer « trés légérement » a la reine
d’Etrurie de venir le voir & Milan (24 avril 1805). La régente efit
d’autant mieux fait d’agir de la sorte que déja, en 1804, elle n’avait
pas envoyé de ministre extraordinaire pour féliciter Napoléon de
son élévation au trone, et qu’on s’en était étonné : or elle n’alla pas
4 Milan. Napoléon devait passer a4 Bologne le 20 juin ; Beauharnais,

_sur l'ordre de Talleyrand, insista discrétement pour que Marie-Louise
s’y rendit. C’était un voyage de douze heures seulement et Masse-
rano, qui accompagnait I’empereur, profita de cette proximité pour

(1) Clarke 4 Bonaparte, 14 mai 1804, demandant son rappel et s’avouant « guéri
de... la rage des ambassades » : A. N., AF IV 1701. Beauharnais i Talleyrand, Ti
avril 1805 : A. E., Toscane, v. 157 A, {. 152. Labrador 4 Cevallos, le 19 : 4. Historico
N., Estado, c. 5686. i .
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aller complimenter la reine : elle ne bougea pas de Florence (1). Pour
ne pas aller a Milan, elle avait prétexté la dépense. Pour ne pas aller
4 Bologne elle invoqua « son age, sa situation, le soin qu’exigent les
affaires du royaume. » Puis, sentant que ces prétextes €taient vrai-
ment trop faibles, elle en trouva un autre qui lui parut meilleur :
elle déclara que c’était la cour d’Espagne qui lui avait interdit d’al-
ler voir 'empereur. C’était absolument faux : Cevallos avait au con-
traire donné & Labrador 1'ordre formel de lui conseiller le voyage (2).
Il est peu probable que Napoléon ait ajouté foi a cette excuse, mais
il a pu rester dans son esprit un soupgon de mauvaise foi espagnole ;
en tout cas, il ne put qu’étre blessé d'un tel procédé venant de ces
Bourbons d’Italie qui étaient ses créatures, et de cette abstention
ol l'opinion publique pouvait voir de la méfiance et peut-étre du
dédain. Le premier de ces sentiments fut certainement celui qui
détermina la régente A son attitude. Ses envoyés a Milan, le prince
Corsini, ancien ministre de Toscane a Paris, et Fossombri, lui avaient
déconseillé le voyage parce qu’ils redoutaient que Napoléon ne lui
arrachat quelque cession de territoire (3). Marie-Louise craignait
probablement aussi que l'empereur ne songeat a la remarier. Ce
n’était pas qu’elle tint a rester veuve — elle avait méme prié ses
parents, au début de 1804, de faire faire des ouvertures 4 Lisbonne
au sujet de son cousin Pedro (4) — mais elle etit sans doute répugné
a se Yoir imposer un mari par Napoléon. Or en 1803 déja le bruit
avait couru que Bonaparte songeait a lui faire épouser Tucien (et
de fait il réclama a cette époque un mémoire sur les droits qu'un
deuxi¢me mari de la reine pourrait avoir au gouvernement et a la

(1) Napoléon i Talleyrand, 24 avril 1805 : le texte « frés 1égérement », au lieu de
« légérement » de la Corr. (8624), est donné par Fournier d'aprés 'original de Vienne :
Zur Textkritik... 1903, p. 50. Labrador i Cevallos, 19 janvier ; Masserano au méme,
4 juillet : A. Histdrico N., Estado, c. 5686, 5213. Talleyrand a Beauharnais, 18 juin
1805 : A. E., Toscane, v. 157 B, {. 42.

(2) Beauharnais & Talleyrand, 12 mai, 18 juin 1805, 2 janvier 1806 : A. E., Tos-
cane, v. 157 A, f. 209 ; v. 157 B, f. 41 ; v. 158 A, {. 10. Masserano 4 Cevallos, citant
une lettre de Mozzi, 2o juin 1805 : A. Histdrico N., Estado, c. 5212. Cevallos & Labra-
dor, en marge de la lettre du 19 janvier, ibid., c. 5686. MARMOTTAN, Le royaume
d@ Etyurie, 153-157, 343-352.

(3) Labrador a Cevallos, g juin 1805 : 4. Histdrico N., Estado, c. 5686.

(4) Pierre-Charles-Antoine de Bourbon, né en 1786, était le fils de Gabriel, frére
cadet de Charles IV, et de Maria Ana, sceur du régent de Portugal Jean ; il vivait &
Lisbonne. Godoy conseilla 4 la reine de « calmer » sa fille, « en lui représentant que...
son cBusin est incapable de gouverner actuellement... est pauvre et n’a pas d’Etats
dont hériter. » A Marie-Louise, 23 février, 6 mai 1804, 4. }FHistdrico N., c. 2821. Ce
bruit avait couru A Florence, sans que la reine le démentit formellement : Clarke 4
Talleyrand, 13, 20 janvier, A, E., Toscane, v. 156, {. 9, 23.
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succession) (1). En 1806, les mémes rumeurs circulérent, dés?gnant
cette fois Eugéne de Beauharnais, et elles semblaient confirmées par
certains indices. A Milan, Clarke déclara aux envoyés toscans que
d’une visite de la régente & Napoléon « il résulterait d’immenses
avantages pour S. M. et son royaume. » Au méme moment, I’empe-
reur aurait fait au cardinal Antonelli un grand €éloge des vertus de
la reine, concluant « qu’il était dommage qu’elle fit seule » (?). On
g’explique donc que Marie-Louise se soit effarouchée .et ait cru
préférable de rester chez elle, mais dans cette ‘attltude assez
désobligeante I’Espagne n’avait aucune responsabilité. .

11 efit été assez naturel cependant que Napoléon lui en attribuat
une, tant il voyait Madrid surveiller de pres la politique de 'Flo.reni:e‘
Un parti espagnol s'était formé de bonne heure en Toscane ; il n'a-
vait pas tardé a grandir, surtout apres le voyage dfa Barcelc;ne, dont
les splendeurs avaient fait tourner les tétes. Le mlmstre. d Espagne
en Etrurie, Labrador, prétendait au premier rang aussl bien dans
les cérémonies officielles (il eut A ce sujet un conflit avec Clarke) que
dans les conseils de gouvernement ; c’est probablement sur son
injonction que Salvatico fut disgracié en décembre 1804. Dans les
circonstances embarrassantes, Marie-Louise était d’ailleurs la pre-
mitre & vouloir prendre I'avis de ses parents, et ses ministres 1'y
invitaient au besoin, vu que le roi d’Espagne était le successeur
éventuel de la couronne toscane (3). A Paris, les représenta?lts'de
I’Espagné déployaient en faveur de I’Etrurie une ﬁévrex_lse activité.
Ils savaient qu’ils n’avaient pas de moyen plus stir de faire leur cour

(1) Ce rapport conclut de fagon négative sur ces deux Poixfts. Le'bruit «::oumt
fortement & Paris. Mme de Rémusat dit que Bonaparte 11}1 lals§a voir la tristesse
que lui causa le refus de Lucien ; 4 Sainte-Héléne, Napoléon déclara au contraire
que le refus était venu de lui. Il y avait eu vers le méme moment un projet matri-
monial autrichien assez-extraordinaire, dfi 2 Melzi (cf. PINGA.UD, Bona?arte ?re-
sident de la République italienne, I1, 182). — Rapport au premier Consul, messldo;
an 11 : A. E., Toscane, v. 155, f. 242. Fontanes & Elisa, s. d. (vers 1803),.dans S’rl*?h-
GER, La société francaise pendant le Consulat, I11, 98. R:EMACLE, Re’latz{ms ;ecretes
des agents de Louis XVIII & Paris, 44141, 453;3. Mme pE REMUSAT, Mémowes, 1, 350-
GOURGAUD, Journal de Sainte-Héléne, 11, 158. L . .

(2) Le brﬁlit du mariage courut 4 Londres (Sousa é’ Araiijo, 31 juillet 18053, é\l %gi
Estr., Lisbonne, legacdo em Londres). Marie-Caroline e:cnvxt 3 Gallo le 6‘ mai 1806 :
« Mandez-moi ce qui arrivera de I’Etrurie si la reine épouse Befxuhal:nms » (Co’?v'e«f;
pondance, I1, 583). La Gazetle de France recueillit la rumenr, et Napoléon crut d'Z\‘ t01
qualifier son article de « sotte nouvelle » (a Fouché, 15 juillet 1805 : Lettres 1né t; ;s,
éd. Lecestre, 1, 81). —- Santivafiez 4 Cevallos, 11 mars 1805 : A. Histdvico N.,_ Ef " 617:
c. 5212 ; Labrador au méme, 13 mai, 3 juin 18c5 : itid., c. 5686. Beauharnais a la
leyrand, 22 juin 1805 : A. E., Toscaune, v. 157 B, . 46. ) X & mai

(3) Clarke a Talleyrand, 18 mars, 26 aofit 1803 ; Beanharnais au n}eme, 2 én:e'
8 juin 1805 : A. E., Toscane, v. 155, f. 174, 269 ; V. 157 B,,f. 12, 34 Siméon au m )
11, 14 décembre 1804 : dans MARMOTTAN, Le royaume d Etruyic, 338-342.
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a Charles IV et surtout a la reine, aussi s’occupaient-ils des affaires
de Florence beaucoup plus que de celles de leur pays (1). Un per-
sonnage nul et plat comme Masserano, un trés modeste chargé d’af-
faires comme Santivafiez se révélent pleins d’initiative et de cons-
tance lorsqu’il s’agit de la Toscane, et il est déconcertant de voir
les ressources et le crédit de I'ambassade d’Espagne s’user tout
entiers pour des objets si étrangers a I'Espagne elle-méme : la poli-
tique d’Alberoni revivait en plein x1xe siécle. Le pape se trouve-t-il
a Paris ? Gravina a de lui plusieurs audiences (décembre 1804), et
c’est de I'Etrurie qu’il lui demande de parler & Napoléon. Santiva-
fiez en obtient une ensuite : il recommande les affaires de la régente
au Saint-Pere, qui lui répond en avoir déja entretenu plusieurs fois
I'empereur, sans grand succés d’ailleurs (3 mars 1805). Masserano
est recu & son tour (rer gvril) : pour étre aimable avec I'Espagne,
Pie VII déclare qu’il occasionnera le moins de frais possible 4 la Tos-
cane lorsqu’a son retour il la traversera. Gravina quittant Paris pro-
fite de 'audience de congé qu’il a de I'impératrice (6 janvier 1805)
pour la prier de favoriser I'Etrurie. Santivafiez a 'occasion d’étre
recu par la princesse Borghése : méme requéte (février 1805) (2).
Ces efforts n’obtinrent qu’un résultat médiocre. Sans doute, Napo-
léon consentit & ne pas exiger de I'Etrurie une déclaration de guerre
a I'Angleterre (décembre 1804) (3), mais il se refusa obstinément a
lui donner un accroissement que Madrid demandait depuis longtemps
pour elle, le duché de Parme. Les représentants de S. M. C. insis-
taient pour l’obtenir, la reine tachait de gagner Beurnonville, la
Secretaria de Estado essaya de profiter de la rupture franco-anglaise
pour « extorquer » ce territoire, une démarche fut tentée en mars
1805 par I'entremise d’Izquierdo, mais rien n’y fit. Il est vrai que
Napoléon ne donnait pas davantage Parme 4 la République ita-
lienne, qui de son c6té 'accablait de ses demandes ; il la lui aurait
peut-étre vendue en 1803, mais Melzi n’ayant pas l'argent nécessaire
dut réfréner ses convoitises, et se contenter de décrier copieusement

(1) IIs avaient le titre de ministres plénipotentiaires d'Etrurie depuis qu’il avait
¢te donné & Azara aprés le rappel de Servistori et le refus de Mattei par le gouver-
nement francais. Azara a Cevallos, 30 avril, 3 mai 1803 (réponse du 12) : 4. Histo-
rico N., Estado, ¢. 5208. : '

{2) Cf. aussiles instances de Gravina lors de la présentation des lettres de créance,
son action auprés de Clarke, de Berthier, de Talleyrand, etc. — Lettres a Cevallos
de Gravin®! 10 juillet, 167, 8 décembre 1804, 8, 18 janvier 1805 ; Santivafiez, g fé-
Viier, 5 mars ; Masserano, 4 avril, etc. : 4. Histdrico N., c. 5211, 5212, 5213.

‘3) Gravina a Talleyrand, 4 décembre 1804, ibid., c. 5211. MARMOTTAN, I4I-
142
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aupres de empereur son concurrent étrusque. Parme resta donc
la disposition de Napoléon et méme, en juin 18035, on y abattit les
armes et devises espagnoles qui rappelaient encore les anciennes
relations avec Madrid (1). Un autre territoire était aussi réclamé
inlassablement par la Toscane, appuyée par I’'Espagne : c’était le
duché de Piombino, a la frontiére sud du royaume. Or, en mars

. 1805, Napoléon le donna au prince Félix Bacciochi, mari de sa sceur
Elisa, et pour comble, il manifesta au mois de mai le désir que « les
usurpations de la Toscane en divers temps » fussent « restituées » &
la principauté de Piombino : il demanda Sienne, quitte & offrir
comme indemnité Lucques, Massa-Carrara et peut-étre les présides.
Lorsque les députés étruriens eurent appris a Milan, de la bouche
méme de 'empereur, ces prétentions, c’est vers'ambassadeur d'Es-
pagne, comme vers leur protecteur naturel, qu’ils se tournérent, et
en effet les protestations de Madrid ne furent pas moins vives que
celles de Florence (2).

Mais la demande qui revient le plus fréquemment dans les notes
des ambassadeurs espagnols & Paris est celle d'un allegement des
charges financiéres pesant sur la Toscane. Le royaume, dont la
situation financiére était peu brillante, était occupé par des troupes
francaises, destinées surtout & empécher le commerce avec 1’Angle-
terre. Qutre qu’elles commettaient parfois des désordres, leur solde
était A la charge de I'Etrurie, laquelle payait 2 ce titre un « subside»
de 142.000 livres par mois ; le chargé d’affaires frangais, Siméon,
déclarait cette somme excessive, et les payements s’en faisaient
avec beaucoup de difficulté (3). Azara, puis Hervas demanderent &
maintes reprises que la France prit cette dépense 4 son compte, ou

(1) Godoy a Hervas, 11, 19 décembre 1803 : Arch. Real Casa, Avch. reservado
Fdo VII, t. 100. Hervas & Godoy, 6 février 1804 ; 4 Talleyrand, 4 avril ; 4 Cevallos,
25 janvier : 4. Histérico N., Estado, c. 5210. Godoy 4 Napoléon, 29 mars 1805 : A
N, AF IV 1679. Lima 4 Araujo, 4 juin 1805 : Neg. Estr., Lisbonne, legagio em
Paris. Beurnonville 4 Talleyrand, 28 mars, 6 avril 1803 : A. E., Esp., v. 663, {. 487,
526. Melzi 4 Marescalchi, 23 juin 1803 : MELZI, Memorie... di Napoleone, 11, 561.
PINGAUD, Bonaparte président de la République italienne, 11, 291. .

(2) Gravina & Talleyrand, passim, particuliérement 17 novembre 1804 : A. E.,
Toscane, v. 156, f. 186. Dépéches a Cevallos de Santivafiez, 19 mars 1805, Mozzl,
3 juillet, Masserano, 4 juillet : 4. Histdrico N., Estado, c. 5212, 5687, 52I3. Napoléon
4 Talleyrand, Milan, 23 mai : dans FOURNIER, Napoleon 1., II, 354.

(3) Ces troupes, commandées par le général Verdier, furent rattachées par upe
décision du 17 aofit 1805, non a 'armée d’Italie, mais 4 la 28¢ division militaire
(départements de Génes, de Marengo, et, depuisle 5 février 1806, Parme et Plaisance)
elles étajent donc considérées comme troupes de l'intérieur : Cosrespondance 11
dite, éd. Picard, 1, 75 (cf. aussi au 13 aoiit 1805, ibid., p. 73, une décision sur les
désordres de soldats corses 4 Livourne) ; 183 letives inédites, éd. F. Masson, 12
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_méme retirat ses forces (février-mars 1804) : Talleyrand refusa. Gra-
vina présenta la méme requéte 3 Napoléon dans son audience du
20 n.ovembre 1804, sans plus de succes. Toutefois, I'empereur con-
sentit & ne pas faire entrer en Toscane de nouvelles troupes pour
renforcer la surveillance des cotes, et a confier ce soin aux bataillons
Foscans (mars 1805). Puis, au cours de son séjour a Milan, il accorda
a Masserano qu'a partir du 21 juin le subside serait abaissé a 60.000
livres par mois. Enfin, les régiments francais ayant été remplacés par
des Espagnols, la reine multipliant les protestations d’attachement
a I'empereur, ’Espagne renouvelant ses instances, Napoléon décida
sur le conseil de Talleyrand que le subside prendrait fin le rer avril
1806 (1). Les diplomates espagnols avaient gaspillé pendant des
années leur influence et leurs efforts pour économiser 142.000 livres
par mois a I'Etrurie.

La mesure qui permit de supprimer le subside toscan, I'appel de
troupes espagnoles en Etrurie, a souvent été interprétée de la facon
la p}us malveillante pour Napoléon. On a voulu y voir I'indice de
projets hostiles a I'Espagne, une mesure préparatoire 4 I'invasion
de'la Péninsule, le désir de I'empereur d’affaiblir 'armée de son
alliée et de garder en son pouvoir, en Italie, des sortes d’otages espa-
gnols. Mais cette hypothése est nettement démentie par ce qu'on
avu de 'état de ses relations avec Godoy, au moment ot il demanda
un contingent espagnol pour I'Etrurie (17 septembre 1805) : il n'y
a pas le moindre fait qui permette de soupconner seulement qu’il
songeat alors & une guerre, proche ou lointaine, avec I'Espagne.
L'étude des circonstances dans lesquelles fut prise cette mesure
aghéve d’ailleurs de montrer qu’elle n’impliquait pas d’arriére-pen-
sée de ce genre. Elle était réclamée depuis longtemps par I'Espagne
elle-méme, car elle etit été pour le cabinet de Madrid un excellent
moyen d’asseoir plus solidement encore son influence en Etrurie.

Gravina 3 Talleyrand, rer juin 1804 ; : i
Tav L I6T 4 ; Masserano & Godoy, 28 mai 1805 : 4. Hj t6-
:l_cg .‘fV., [ 5;10,1 2%8;. Siméon 3 Talleyrand, 17 novembre 1804 : A. E.5 Toscanzsv
56, f. 302. i i : hte
Tosmngs’ H,u:I gl ficit toscan (2.760.000 livres en 1804), cf. REUMONT, Geschichte
(1) Azara 4 Cevallos, 12 mars 21 jui 3]
A ) s 1 , juin 1803 ; Talleyrand a Hervas, 22 févrer
: iﬁvm 1804 ; Ceva,}lqs au méme, 12 mars ; Hervas a Talleyrand, 26, 29 mars : Gra.
'80% au mém_e, 1er juin 1804 ; 4 Cevallos, 22 novembre ; Masserano au méme, 2’7 maj
:213, 10 avril 1806 ; & Godoy, ?8 mai 1805 : A. Histdrico N., Estado, c. 5208, 5210
;')a ;. 5814, 2§81. Beauharnais 3 Mozzi, 28 septembre 1805 : ibid., c. 5687 ; a Ta.lley:
oci:l 1;21 février 1806 AE, Toscane, v. 158 A, f. 83. Talleyrand 2 Nai;oléon 20
obre 1805 : Lettres inédites, 176. Napoléon A Talleyrand, 1g février 1804, 25 a'oﬁt

Isog 4 mars 1806 : Co 7552 I3 écisi
» . . ’ s . :
8101 ey ' P rr' ,5 . 9136 9924 Décision du zo mars 1805 . COY’eSPO?P
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Le projet avait pris corps & la suite du voyage des souverains tos-
cans a Barcelone, 4 la fin de 1802. Il était soutenu par des Etruriens
hispanophiles, qui alléguaient que ces troupes, destinées a rempla-
cer les frangaises, coliteraient moins cher, parce que I’Espagne se
chargerait de les solder. Siméon ayant objecté a I'un d’eux que cette
occupation mettrait le royaume dans un état de véritable vassalité
a l'égard de Madrid : « Qu’importe, avait répliqué 1'Italien, n’appar-
tenons-nous pas en effet 3 'Espagne ? » (février 1803). On parlait
alors de 3 a4 4.000 hommes. De mai a aolt 1803, I'idée fut soutenue
par Azara a Paris. La demande que fit 'empereur en septembre
1805 ne faisait donc que reprendre un projet cher 4 I’Espagne, et
dont elle réclamait depuis longtemps 1'exécution (1).

Napoléon avait besoin de toutes ses forces pour faire face a la
troisiéme coalition et pourtant il ne pouvait laisser la Toscane sans
troupes. L’Autriche y possédait encore beaucoup d’influence ; son
ministre, le lieutenant-général baron Colli, était fqrt bien en cour a
Florence ; elle y entretenait habilement le souvenir de '’ancien grand-
duc, y faisait distribuer de l'argent sous forme d’aumoénes, y main-
tenait une active correspondance ; les principaux fonctionnaires
étaient austrophiles, le peuple anti-francais : en cas de défaite fran-
caise, I'Etrurie se serait probablement soulevée. « Les Toscans sont
autrichiens, écrivait Napoléon, et s’il arrivait que 'armée d'Italie
fit forcée a une retraite, un simple régiment autrichien, ou méme
peut-étre le peuple, chasserait la reine » (2). Cette hypothése n’était
pas irréalisable, car les Frangais se trouvaient en .Italie dans une
position assez délicate. Gouvion Saint-Cyt, ayant recu I'ordre d’étre
prét & marcher sur Naples, avait rendu compte (8 septembre) qu’il
disposait de 20.000 hommes seulement, dont 9.000 Frangais, et que
33.000 Anglo-Russes pouvaient débarquer en quelques jours. Marie-

(1) Hervas & Godoy, 26 mars 1803 : Arch. Real Casa, Avch. veservado Fdo VII,
t. 100, f. 186. Talleyrand 4 Siméon, 26 janvier 1803. Siméon & Talleyrand, 24 f¢-
vrier : A. E., Toscane, v. 155, f. 23, 43. Beurnonville au méme, 14 décembre 1803,
23 février 1803 : A. E., Esp., v. 663, f. 142, 257. LEMA, Antecedentes, 363. Les me-
moires de la reine d’Ytrurie sont trop suspects pour qu’on puisse citer son témoi-
gnage autrement qu’a titre d'indication ; elle écrit cependant : « 4 force de répéter
les veprésentations j'obtins & la fin que la cour d'Espagne envoyat un général espa-
gnol avec des troupes de sa nation pour remplacer les troupes francaises, et qu'alors
elles évacueraient le pays » : Memoria histdvica... 12, -

(2) Labrador & Cevallos, 3, 19 septembre 1805 : 4. Histérico N., Estado, c. 56§f)»
Colaud ,commissaire’ général des relations commerciales 4 Livourne, & Beauharnais,
10 janvier 1806 ; Artaud a Talleyrand, 26 aoiit : A. E., Toscane, v. 158 A, f. 27 ; -
158 B, f. 73. Napoléon & Lacépéde, 17 septembre 1805 : Corr., 9226 (texte de I'd.
Histérico N., c. 2881). b
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Caroline avait fait constituer de grands dépdts d’armes, de muni-
tions, d'uniformes de milices, et I’on exerqait les lazzaroni. En l'oc-
currence, un renfort de 6.000 Espagnols eiit donc été fort utile aux
troupes francaises (1). La Toscane elle-méme désirait du reste étre
défendue, sinon contre les Autrichiens, du moins contre les Russes :
elle craignait leur barbarie, et I'on racontait

. que le tsar n’ayant pas
reconnu le royaume ils ne

C , garderaient aucun ménagement. Lors-
qu 11.5 débarquerent A Naples (19 novembre 1805), Florence fut en
émoi : les Espagnols n’étaient pas encore 1a, et I'on regrettait presque
que les Francais fussent partis (2).

Napoléon avait peut-étre, il est Vvrai, une arriére-pensée en deman-
dant des troupes a I’Espagne : celle de la mettre en état de guerre
avec I'Autriche et la Russie. Lorsque Charles IV rompit avec 'An-
gleterre, I'empereur promit verbalement 2 Gravina que si le conflit
s'étendait au contineht I'Espagne n’y prendrait pas part. L’ambas-
sadeur prit soin de se faire Préciser ce point par écrit, en une note que
"{aﬂeyrand lui remit le 21 décembre 1804 (3). Or on peut croire que
Napoléon efit été satisfait de voir au contraire 'Espagne rompre
avec I'Autriche afin de pouvoir, en cas de revers, tirer d’elle quel-
que .renfort. Mais surtout il savait, par les dépéches interceptées du
m1n1§tre espagnol & Saint-Pétersbourg, Noroiia, que la Russie es-
sayait d’attirer Charles IV 3 la coalition et qu’elle demandait pour
ses navires l'autorisation de s’arréter dans les ports espagnols. Les
trgupes d}l tsar devant probablement entrer en Italie, soit par I'Au-
triche, soit par Naples, quelques engagements entre elles et des for-
ces espagnoles eussent coupé court i ces inquiétantes tentatives de
rapprochement. Que ce résultat indirect fiit un des principaux buts
de la combinaison, Talleyrand n’en fit pas mystere (4).

La demande d'un contingent espagnol fut faite, selon I'usage
par deux voies, 'officielle et la « secrete ». A Masserano, Talleyranti

(1) Napoléon a Berthier, 2 i : i
( ¢ > » 23 aofit 1805 : Corr., g121. Berthier 4 Saint-C T, 2 sep-
‘;:Zlbre ; jamt—Cyr a Berthier, le 8 ; Alquier a Talleyrand, 31 aoiit : AL?,RI.OL, If)a
L nce, ng‘leferre et Naples, I1, 436-511. Les troupes toscanes étaient fort peunom-
reuses et médiocres : MARMOYTAN, Le royaume @ Etyurie, 164.

2 kY - - . .
. (5 ggéathOr 4 Cevallos, 19 septembr'e 1805 et suiv. | 4. Histérico N., Estado,
(3) Gravina a Godoy, 8 décembre 180y
) 4 : Arch. Real Casa, Arch. vesevvado Fdo VII
;»2120, f. 270. A Talleyrand, le g, et réponse du 21 : 4. Histérico N., Estado, c. 5211,'
{4) Norofia 4 Cevallos, rer juin 1805, 2 U i stdvi
Eoia Boos. sor f;;it N jui 5. 23 aout, 20 septembre : 4. Hisidrico N .
» €. 908 e l'interception de ces dépéches icati
Masson utilisée par GEOFFROY DE GRANDMAISON, LPE ne et Napotéow. 1 o

i spagne et Napolé
Talleyrand a Napoléon, 9 octobre 1805 : Lettres inédites, Iiz';g apoléon. L. 7.
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parla de 6.000 hommes A envoyer en Etrurie ; avec .Beu\rnonville,
il entra dans un peu plus de détails et fit en outre .aJlusmn a un corps
qui serait destiné & coopérer avec 'armée francaise (17 septeirr_xbre).
Mais ce fut naturellement par Izquierdo que passa la véritable
demande. Elle était exprimée dans cette lettre du 17 .sel')tembr.e
que l'agent de Godoy avait attendue si longte,mps e'f qui ajournait
sine die Uentreprise portugaise. Napoléon y re(:,lamalt « 2 0u 3.000
hommes » pour I'Etrurie et, d’'une fagon assez dec.ousue, il souhaitait
aussi recevoir soit 15.000 hommes sur le Rhin, SO‘lt 6.009 a Boulo.gr?e
afin d’y rendre disponibles 6.000 Frangais, opérat}on qui, aﬂirm.alt-‘ll,
ne mettrait pas I’'Espagne en guerre avec l’Aut'n\che’:. 11 est difficile
d’expliquer le désaccord entre le chiffre donné 3 I’ambassadeur efc
celui donné a Izquierdo pour I'Etrurie ; ce fut 1f3 secon(?, le plus fai-
ble, qui prévalut, et Godoy imputa au mauvais v0)1101r de T:jdle'y-,
rand « Iexces de la demande » faite 2 Masserano : l’etonn::mt efit été
que cette double diplomatie n’aboutit pas plus souvent 2 la confu-
1). '
Slo}f’lo(uz le corps d’Etrurie, Godoy n’hésita pas : r}'xalglte’ ‘1’.a]01’1rne-
ment de son grand projet portugais, il tenait tr(.>p a sat;;faue lEm-'
pereur, et d’autre part Charles IV et Marie-Louise .se1:alent heur:aux
de consolider de la sorte le trone de leur fille. Mais il refusa d'en-
voyer un contingent a l'armée d’Italie, ou a B01.110gne, ou,sur %e
Rhin. Les raisons qu’il donna étaient valables : falbles:s,e d,e 1 arn;ei
espagnole, manque d’argent. Mais on pegt Il)ense'r aussi c‘lu i v?u aL(l1
ménager autant que possible la Russie, si bien d151?0§e:e 3 son egarl,
et qu’a son ordinaire il tenait a se réserver la possxblht.;e de jouer la
carte de la coalition. Talleyrand ordonna a Beurnonvﬂl.e de ne pas
insister sur ces derniers points (2). Le cabinet de Madnd,'prlt dor{c
des dispositions pour envoyer a Florence trois régiments d mfz?.nteglff
A 1.200 hommes, deux de cavalerie 2 500 hommes et 1’m det,ac’ e
ment de 100 artilleurs. Le commandement en fut donné au geineral
O’Farill. On avait songé d’abord 2 effectuer Je transport sur 1 esca-
dre de Carthagéne, ce qui entrait dans Vesprit du plan maritime

t
(1) Barbé-Marbois avait fait pressentir Izquierdo sur <:e‘l:te‘q\}e:.«s‘tion,t 1;023'13:2}'
fort étrangére aux affaires de finances ; le 16 septembre, Decl:'es ecr.lv;alxcl) . e,
avait aussi préparé les voies. — Decrés & Gm\ioy, 16 septembr.e ; Izquier o o alley
le 17 : A."Histdrico N., c. 2881. Masserano a Cevallos, le 17 ¢ tbui.,.cAsEs'ESp” t
rand a Beurnonville, le 17 ; Beurnonville 2 ’I:alleyrand, 23 octo‘bée T A, 226
668, f. 389 ; v. 669, f. 59 ; Napoléon & Lacépéde, 17 septembre ‘t %rr ?A E Esp
(2) Beurnonville & Talleyrand, 29 septembre (r‘épox?se dugoc 808 re.)A N VRV
v. 669, f. 8, 34. Godoy a Napoléon, le 28 : 4. I_-szténco N., c.288r; A. N,
1679. Talleyrand au méme, 9 octobre : Letlres u\tedz‘tes_, 147.
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récemment élaboré par Napoléon, mais dés le 7 octobre on décida
que le corps expéditionnaire se rendrait & destination par voie de
terre. Une fois en Etrurie, vivres et logements lui seraient fournis
par le pays, mais sa solde resterait a la charge de 'Espagne. Il se
composait de bonnes troupes, exercées suivant le réglement francais
de 1798 (1). Elles franchirent la frontiére au mois de novembre
1805, arriverent & Toulouse au début de décembre, et les premiéres
colonnes étaient & Pise le 25 février 1806 (2). Un incident signala
leur passage pres de Génes, & Rapallo : a la suite d’une rixe qui éclata
chez une fille, on trouva dans la rue les cadavres de deux gendarmes
francais et d'un sergent du régiment de Guadalajarra. Napoléon
accusa les Espagnols du meurtre, demandal’exécution des coupables,
menaga de faire entrer deux régiments en Toscane pour les arréter,
"mais en fin de compte les soldats espagnols inculpés furent reconnus
innocents par le tribunal de la 28¢ division militaire (3).
L’'installation des régiments espagnols a4 Florence montrait qu’en
Italie I'intérét de Napoléon pouvait coincider avec l'intérét dynas-
tique des Bourbons de Madrid. Cet.intérét dynastique, il est vrai,
n’était pas celui de 'Espagne ; mais si Napoléon usait aux dépens
de son alliée du puissant moyen d’action que I'Etrurie lui donnait
sur elle, pouvait-il ne pas le faire, alors qu’il voyait les Reyes dispo-
sés & tout sacrifier en faveur de la Toscane, leur crédit & Paris comme
leurs ressources financiéres et militaires, et spontanément, suivant
I'expression espagnole, « donner leur bras a tordre » ?

NAPLES. — Dans les affaires de Naples comme dans celles d’Etru-
tie, la politique de Napoléon trouva un appui dans les Bourbons
d’Espagne. Les relations entre Naples et Madrid étaient plus mau-

(1) Godoy a Beurnonville, 8 octobre ; Beurnonville a Talleyrand, les 3, 7 : A. E.,
Esp., v. 669, f. 33, 16, 30. Masserano au méme, 28 février 1806 : A. E., Toscane, v.
158 A, f. 9o. Historia de la guerva de Espana..., 147.

(2) Gallo a Luzzi, secrétaire d’Etat de Naples, 7 décembre 1805 : AUrIoL, La
France, I' Angleterve et Naples, 11, 685. Beauharnais a Talleyrand, 25 février 1806 :
A. E., Toscane, v. 158 A, {. 87. Napoléon & Dejean, 24 janvier 1806 : Corr., 9707.

(3) Talleyrand & Beurnonville, 3 mars : A. E., Esp., v. 669, f. 292. A Beauharnais,
le 3 ; Beauharnais 4 Talleyrand, 4, 18, 25, 28 mars ; Artand au méme, 5 aofit : A. E.,
Toscane, v. 158 A, {. 93, 96, 107, 138 ; v. 158 B, f. 32. Napoléon a Talleyrand, 24
février #iorr., 9882 et FOURNIER, Zur Textkritik, 1903, p. 106) et 26 février (Letwes
inédites, éd. Lecestre, 105) ; & Dejean, le 27 (Corvespondance inédite, éd. Picard, I,
174) ; & Mollien, 27 avril 1806 (Cdyr., 10.153) ; & Dejean, le 27 (Derniéres lettyes iné-
dites, éd. Brotonne, 404). Bulletin de Fouché, 10 avril 1805 : HAUTERIVE, L.
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vaises que jamais. Marie-Caroline savait par les menaces de I'em-
pereur & Cardito et 2 Gallo qu’il envisageait la possibilité de la détro-
ner au profit d’un infant d’Espagne, elle écrivait aux cours de
Vienne, de Londres et de Saint-Pétersbourg pour les exciter contre
Godoy, elle laissait obstinément vacante 'ambassade de Madrid.
De son c6té le prince de la Paix ne faisait pas mysteére des découver-
tes qu’on avait faites sur les intrigues du parti fernandiste et napo-
litain. Dans les lettres que lui adressait Marie-Louise, les €pithetes
A l'adresse de la princesse des Asturies devenaient de plus en plus
véhémentes et grossieres : « Crachat de sa mére, vipére venimeuse,
animal rempli de fiel et de venin a la place du sang, grenouille a
moitié morte, serpent diabolique... » (1) En septembre 1805, un
nouvel incident vint tendre encore les rapports. Marie-Caroline
continuait & correspondre avec sa fille : on intercepta des lettres
chiffrées qu’elle lui envoyait par un exempt appartenant a la com-
pagrie italienne des gardes du corps. Il fut impossible de les déchif-
frer, la princesse nia en avoir la clef et son état de santé empécha
d’insister. Mais on prétendit qu’elles se rapportaient a un complot
napolitain, et que Marie-Caroline avait envoyé en Espagne trois
hommes chargés d’empoisonner la reine et Godoy. L'exempt qui
transmettait la correspondance fut renvoyé a Naples et 'on arréta
prés de 200 Italiens ; 14 seulement, paraissant suspects, furent ban-
nis, mais tous les autres mis en surveillance. Des Espagnols soupgonnés
de sympathie pour le parti napolitain furent envoyés en Amérique ;
les ducs de Villafranca et de Montemar, le comte de Miranda, la
comtesse de Montijo durent quitter la cour (2). Marie-Louise était
trés impressionnée : « Les étrangers me font trembler, surtout les
Ttaliens », écrivait-elle & Godoy (10 octobre). Charles IV adressa a
son frére Ferdinand IV une lettre violente, dans laquelle il menagait
sa belle-fille d’un « sort malheureux », et le 28 novembre il fit inti-
mer au chargé d’affaires napolitain, Robertone, I'ordre de quitter le
sitio sans délai. La situation était si tendue que Gravina, qui était

(1) En juillet 1805, on songea a4 Naples A envoyer 4 Madrid le prince de l?antevl-
lerca, mais le projet tomba vite. — Mos & Cevallos, 15 juillet : 4. Histdrico N,
Fistado, c. 5669. Beurnonville 4 Talleyrand, 18 juin : A, E., Esp., v. 668, f. 201. Marie-
Caroline & sa fille, mi-aofit : A. N, AF IV 1611, plaq. III ; a Gallo, 23 juillet : Cor-
vespondance, 11, 608. Rapport de Tatischeff, 3 aofit : dans SOREL, L’Ewrope ¢t la
Révolution, VI, 446. Expressions de Marie-Louise dans VILLA URRUTIA, Las 7t
jeves de Fernando VII, 33. )

(2) Beurnonville & Talleyrand, 2o septembre, 7 octobre 1805 : A. E., Esp.. V-
668, f. 28, 4or. Fouché a Beurnonville, 21 févrief 1806 ; réponse du 15 mars : AN,
F? 6470. .

LA SECONDE INTRIGUE CONTRE LE PORTUGAL 33

Napolitain d’origine, crut devoir avertir officiellement le roi qu’il
ne saurait consentir 3 diriger des opérations maritimes contre Na-
ples (octobre) (1). )

Cette nouvelle manifestation du parti fernandiste et napolitain
fut aussitdt utilisée par Godoy pour faire sa cour 4 Napoléon. C’é-
tait I'époque oli 'empereur se répandait en menaces contre Naples,
4 la suite du débarquement russe et de la rupture du traité de neu-
tralité que Marie-Caroline avait conclu avec lui : « Je veux enfin
chatier cette coquine... Les outrages de cette misérable reine redou-
blent & tous les courriers... Je serais trop lache si je pardonnais des
exceés aussi infAmes envers le peuple... » (2) Godoy entrait donc
pleinement dans ses vues lorsqu’il lui conseillait d’abattre Marie-
Caroline : « La reine de Naples, lui écrivit-il, a tenté, mais sans suc-
ces, tous les moyens de faire périr le roi et la reine d’Espagne ; elle a
voulu me faire périr aussi ; U'instrument de ces forfaits est sa fille.
LL. MM. sont menacées tous les jours d’étre empoisonnées ; je le
suis également... Il appartient, Sire, a V. M. L. et R. de faire cesser
ces dangers. La reine de Naples essayera de se justifier ; V. M. con-
nait son caractére et je n’ai pas besoin d’en dire davantage »
(4 décembre 1805) (3). Napoléon ne pouvait que paraitre convaincu :
« Rien ne m’étonne de la part de la reine de Naples, répondit-il.
J'ai cependant frémi & la seule lecture de votre lettre » (2 février
1806). Et comme la cour d’Espagne lui faisait exprimer officielle-
ment les mémes sentiments que Godoy, comme Cevallos faisait
connaitre aux Relations Extérieures, a propos du débarquement
russe a Naples, combien « I'injustice de cette conduite » avait « rempli
de déplaisir LL. MM. » (19 décembre) (4), Napoléon put comprendre

(1) Beurnonville a Talleyrand, 7, 10 octobre, 30 novembre : A. E., Esp., v. 669,
f. 28, 38, 166. Charles IV 4 Ferdinand IV, 6 décembre 1805 : extraits aux A. N,
AF IV 1611, plaq. III. Godoy & Napoléon, le 4 : A. Histdrico N., c. 2881. Marie-
Louise 4 Godoy, 10 octobre : dans VILLA URRUTIA, Las mujeres..., 40. PITOLLET,
La premicve femme de Ferdinand VII, 56. Monitewr, 15 janvier 1806.

(2) A Talleyrand, 14, 23 décembre 1805 : Corr., 9573, 9605.

(3) Godoy a Napoléon, 4 décembre 1805 : 4. Histdrico N., c. 2881. C'est proba-
blement 4 ce moment que Godoy envoya 4 Napoléon une lettre interceptée de Marie-
Caroline, ou celle-ci annongait & sa fille, le 21 novembre 1805, le débarquement an-
glo-russe : « Vous entendrez siirement, ma chére enfant, beanucoup parler, critiquer,
décliner ; que le plus parfait silence soit votre régle ; ne faites point notre défense,
ni avocate. Dites... que vous priez Dien pour notre famille, mais que vous n’étes
qu'Espagnole pour cceur, sentiment et intérét. » (4. Histérico N., c¢. 2881). Cette
lettre est bien anodine, et ’on peut soupgonner qu’elle était rédigée pour étre inter-
ceptd@ et déchiffrée. Les autres lettres, beaucoup plus compromettantes, ne furent
trouvées qu'en décembre 1808, comme il a été dit.

(4) L’'ambassadeur d'Espagne a Naples, Mos, puis le chargé d’affaires qui le
remplaca en décembre, Pio Gémez, ne cachaient pas leur indignation devant la

3
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qu’il avait les mains completement libres du c6té de Naples et qu’il
n’avait personne & ménager, si peu que ce fiit, puisque le propre
frére de Ferdinand IV, non seulement n'intervenait pas, mais méme
approuvait 4 'avance sa conduite. .

Le 15 février 1806, Joseph et Masséna entrérent a Naples. La
présence du premier indiquait clairement que ce n’était pas un
prince espagnol que Napoléon entendait mettre sur le tréne désor-
mais vacant. Mais & vrai dire, lequel y eft-il mis ? Il n’aurait
guere pu songer qu’a l'infant Carlos, le deuxiéme fils de Charles IV,
qui en 1806 n’avait que 14 ans. Il ne devait pas tenir du reste a éta-
blir dans le sud de 'Italie une maison semblable & celle d’Etrurie,
défiante et revéche. Enfin, d’autres considérations puissantes mili-
taient en faveur de Joseph, et il ne semble pas que I'idée d’une solu-
tion espagnole ait occupé sérieusement son esprit (1). La cour de
Madrid ne fit du reste aucun effort, aucune insinuation méme pour
placer un infant sur le tréne de Naples. Peut-étre est-ce par un sen-
timent de délicatesse qui n’étonnerait pas de la part de Charles IV,
car avec toute sa lourdeur d’esprit, son atonie et son épaisse indif-
férence il montrait souvent de la dignité. Bien que brouillé avec son
frere, il semble avoir souffert de sa chute et n’efit peut-étre pas voulu
qu’un des siens en profitat (2).

La notification officielle de l'accession de Joseph au tréne de
Naples se fit sans incident. Talleyrand avait recommandé de I’adresse
et des ménagements, et pour une fois Beurnonville en eut. Il arran-
gea l'affaire en une conversation avec Godoy, qui ne déplora que
trés bridvement et tout A fait pour la forme les malheurs de Naples.
11 fut entendu que Beurnonville ferait la communication en termes
modérés, et que Cevallos répondrait de fagon imprécise et insigni-
fiante. Ainsi fut fait (29 avril et 16T mai 1806). « Il vaut mieux, écri-
vit Beurnonville & Talleyrand, que les choses se soient passées ainsi
que de n’avoir pas eu lieu du tout » (3). Les relations furent dés lors

maunvaise foi de Naples ; ils signalent que le prince héritier, marié a l'infante Isa-
belle, semblait regretter la rupture avec la France : & Cevallos, 15 octobre, 15, 22,
30 novembre, 15, 30 décembie, A. Histdrico N., Esiado, ¢. 5669. Cevallos & Masse-
rano, 19 décembre : 3bid., c. 5213. Napoléon 4 Godoy, 2 février 1806 : Corr., 9736.

(1)’ D’aprés AUrIOL, La France, U Angleterve et Naples, 11, 735, la solution :espa~
gnole fut écartée parce que PEspagne « au moment critique avait paru peu sfire. »
Rien ne vient autoriser cette affirmation.

(2) Beurnonville a Talleyrand, 15 mars 1806 : A. E., Esp., v. 669, . 320.

(3) Cest en ce sens seulement qu'on peut dire que I'Espagne a vefusé de' recon-
naitre Joseph. — Talleyrand & Beurnonville, 10 avril, et instructions générales 2
Beauhamnais, le 23 ; Beurnonville & Talleyrand, les 24, 28, et 5 mai ; & Cevallos, 29
avril, et réponse du 1°r mai : 3bid., f. 383, 408, 412, 423, 448, 428, 340.
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4 peu prés rompues entre les deux branches des Bourbons. Les Napo-
litains, réfugiés en Sicile, essayerent de les renouer en envoyant a
Madrid (mai) le duc de Saint-Michel, neveu du nonce Gravina : ce
fut sans succes. Peu apres, lorsque la propre fille des Reyes, Marie-
Isabelle, mariée & 'ex-prince héritier de Naples, accoucha d’une
fille, la cour d’Espagne annonca la nouvelle au public sans faire
suivre d’aucun titre le nom de la princesse ( juin 1806) (1).

Durement atteint par la chute de Marie-Caroline, le parti napoli-
tain de Madrid vit sa ruine achevée par la mort de la princesse des
Asturies. Tuberculeuse, épuisée par plusieurs fausses couches (une
encore en aofit 1805), Marie-Antoinette allait s’affaiblissant tres
vite. Elle mourut le 21 mai 1806, quatre heures de 'aprés-midi ;
elle avait 23 ans. Elle ne devait jamais occuper, dans le Panthéon
des Rois a I'Escorial, le sarcophage destiné A celle qui serait reine
d’Espagne aprés Marie-Louise et dont la vue, un jour d’automne
1803, l'avait tant impressionnée (2).

Ainsi, en trois mois s’étaient résolus pour Napoléon les deux pro-
blémes napolitains, celui de Naples méme et celui de Madrid. Cest
pour mieux combattre Marie-Caroline qu’il était entré en rapports
avec Godoy. Mais une fois ces affaires réglées le prince de la Paix
n’eut garde de perdre le contact, et il s’effor¢a d’orienter ses refa-
tions avec I'empereur vers le but constant de sa politique, vers la
réalisation de ses projets portugais.

111
PROJETS DE PARTAGE DU PORTUGAL

" LA S1TUATION DU PORTUGAL. — La chute des Bourbons de Naples
et la mort de la princesse des Asturies étaient pour Godoy les événe-
ments les plus heureux qu’il pit souhaiter. Débarrassé 4 I'extérieur
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(1) Beurnonville & Talleyrand, 19 mai, 2 juin 1806 : ibid., f. 477 ; v. 670, . 3.

(2) Des bruits d’empoisonnement coururent. En 1816, lord Holland vit & Rome
un ancien garde du corps sicilien, Caraffa, qui fut arrété i cette époque et lui affir-
ma que ces bruits étaient fendés ; lord Holland nie fut pas convaincu : Souvenirs des
cours, 75. On raconta aussi que Marie-Antoinette était morte syphilitique. La cour
@’Egpagne ne fit pas part du déceés & Marie-Caroline, qui ne I'apprit que beaucoup
plus tard, et par hasard. — PrroLLET; La premiére femme de Feydinand VII, 1915,
P. 56, 272, 278 (avec les dépéches de Beurnonville). Marie-Antoinette 4 Mme de
Mandell, 14 octobre 1803 : Letires, 246. LaDY HOLLAND, Spanish Journal. 103.
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de son principal ennemi, il voyait & l'intérieur le parti fernandiste
affaibli et démoralisé par la disparition de celle qui en était l'intel-
ligence et 1'énergie. Par ailleurs, Austerlitz et la paix de Presbourg
venaient d’accroitre encore la puissance de '’homme auquel il avait
remis sa fortune ; Charles IV avait adressé 4 I'empereur, a cette
occasion, des félicitations probablement. sinceres, Marie-Louise
avait vu dans ces triomphes 'annonce de la paix générale qu’elle
souhaitait avant tout, mais Godoy les avait sans doute regardés
principalement sous l'angle de ses projets portugais, qu’on allait
enfin pouvoir reprendre (1). Précisément, les affaires de Lisbonne
semblaient & ce moment méme justifier et méme appeler une inter-
vention franco-espagnole.

La régence du prince Jean traversait une crise assez inquiétante.
En 1804 déja, le bruit avait couru que I'état mental du régent don-
nait des inquiétudes ; on se demanda s’il n’allait pas devenir fou
comme sa mére, au nom de laquelle il gouvernait, et lui-méme expri-
mait parfois cette crainte. Or, en décembre 1805 il ressentit des symp-
témes alarmants : il souffrait de vertiges, il s’imaginait qu’il était
menacé de mort subite sl se risquait a marcher et refusait en con-
séquence de faire un pas ; ensuite, quelque peu remis, il n’en conti-
nua pas moins a s’entourer de médecins qui 'accompagnaient méme
4 la promenade, il renonca 2 la lecture parce que sa téte en souffrait
et enfin, au milieu de janvier 1806, il se retira 4 Villa Vigosa, rési-
dence royale cachée dans les montagnes, a plus de 150 kilomeétres de
Lisbonne, ot 'accompagna seulement son ministre favori, Vila
Verde, et ot il se refusa & voir qui que ce fiit, en dehors de Campo
Alange en sa qualité d’ambassadeur de famille. Cette crise du gou-
vernement portugais paraissait favorable aux projets de Godoy (2).

D’autre part, les dispositions de Napoléon & I'égard du Portugal
semblaient peu amicales. Junot avait été rappelé en septembre
1805 et ne fut pas remplacé (3). Depuis cette époque jusqu’a la rup-
ture d’octobre 1807, les intéréts francais a Lisbonne restérent con-
fiés & un simple chargé d’affaires, Rayneval, qui ne pouvait avoir
les moyens d’inforrgation ni l'influence d’'un ambassadeur : cest
ainsi que Napoléon, par mauvaise volonté ou par dédain, ne put

(1) Masserano 3 Cevallos, 7 janvier, 27 février 1806 : 4. Histdrico N., Estado, C.
5214. Marie-Louise & Godoy, 4 janvier : dans PEREZ DE GUZMAN, El Dos de Mayo, 19-

(2) Fitz Gerald & Mulgrave, 9, 19 janvier, 12 mars 1806 : Record Office, F. O. 63:
49. Campo Alange a Cevallos, 18, 19 février 1804, 4, 9 janvier 1806 ; Cevallos &
Campo Alange, 9, 21 février 1804 : 4. Histdrico N., Estado, c. 5365, 5369.

(3) Talleyrand & Junot, 23 septembre 1805 : A. E., Port., v. 125, {. 355.
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pendant deux ans ni étre informé avec siireté, ni agir avec efficacité
dans un pays ol les intrigues anglaises étaient si actives, dont les
relations avec I’Espagne intéressaient directement la France et dont
il méditait I'occupation. L’empereur montrait peu de cordialité a
I'ambassadeur portugais, Lima ; il l'entretenait fréquemment, il
est vrai, mais c¢’était uniquement pour lui poser des questions sur
ce que faisait et pensait I’Angleterre : aussi Lima demandait-il a sa
cour qu’on le mit soigneusement a méme de fournir ces renseigne-
ments. Les retards que le Portugal apportait & payer son subside
étaient pour Napoléon un motif fréquent de récriminations, et il
menagait de faire exiger 4 Lisbonne méme, par I'ambassade, le
payement de tout I'arriéré (1). Lima, il est vrai, comptait avec I'ap-
pui de Talleyrand, mais seulement dans la mesure o1 'on pourrait
le payer. « Dans ce pays, il faut graisser I'essieu pour que les roues
aillent », lui avait-on dit au début de son séjour a Paris (2). De fait,
Talleyrand lui promettait bien de parler 2 Napoléon en faveur du
Portugal, d’empécher un éclat a propos du subside et méme de faire
consentir un rabais, mais en méme temps il tichait d’obtenir que les
versements fussent faits, non pas en argent et au Trésor, mais en
diamants bruts et a la joaillerie Nitot et Cle, qui en remettrait le prix
au Trésor ; il est probable qu'une honnéte commission serait restée
aux mains du ministre (septembre 1805). L'ouverture ne fut pas
accueillie 2 Lisbonne (3).

Cette tension des rapports franco-portugais, si favorable aux pro-
jets de Godoy, était maintenue et accrue par les procédés du cabinet
britannique, qui compromettait sans cesse la neutralité du régent
— peut-étre parce qu'’il pensait qu’elle ne saurait tarder a étre vio-
lée par la France et I'Espagne elles-mémes. Les escadres anglaises
réclamaient sur la cote des Algarves un ravitaillement qu’on ne leur
refusait point. Elles y possédaient méme des dépéts permanents de

_vivres, ce qui provoqua une réclamation assez justifiée des ambas-

sades frangaises et espagnoles (1¢f octobre 1805). Le 21 octobre 1805,
un convoi anglais de vingt-quatre transports, escorté par deux fré-
gates et portant deux régiments écossais destinés a Gibraltar, soit

(1) Lima & Aratjo, 4 juin 1805 (2 lettres), 2, 17 aofit : Neg. Estr., Lisbonne,
legagao em Paris. .

(2) Lima & Aratijo, particuliére, 31 mars 1805 : ibid.
_ (3) Jdma a Aratjo, 2 aofit, 3 septembre 1805 ; copie des offres de 1a'maison Nitot ;
ibid. 11 s’agissait de faire un premier versement de diamants pour une valeur de 5
ou 6 millions de francs, et cette combinaison pourrait continuer par la suite, 3 rai-
son de 2 millions de diamants par an.
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2 4 3.000 hommes, vint mouiller devant Lisbonne : Campo Alange
et son collégue frangais ne purent manquer de protester de nouveau.
A la fin du méme mois, le méme incident se produisit au Brésil, a la
Bahia de Todos os Santos : il s’agissait cette fois de quatre navires
de ligne, une frégate et 64 transports portant 8.000 hommes, qui y
relachérent jusqu’au milien de novembre, sans que toutefois le
gouverneur de la ville permit de mettre les troupes a terre (1). Enfin,
au début de 1806, le bruit courut a Lisbonne d’'un prochain débar-
quement anglo-russe, et cela avec une insistance telle que le régent
dut affirmer & Campo Alange qu’il n’avait en rien été pressenti a ce
sujet (2).

Tous ces incidents ne pouvaient gp’aigrir Napoléon contre le
Portugal, & la grande satisfaction deq({;]odoy. Celui-ci aurait méme
pu en signaler un autre assez grave qui était particulier a I'Espagne :
des coups de feu échangés entre patrouilles dans les territoires con-
testés de 'Amérique du Sud (3). Mais dans l'ensemble il préférait
affecter 4 I'égard du Portugal une attitude bienveillante. Désirant
sans doute ne pas €veiller les soupgons de la cour de Lisbonne avant
que Voffensive fat de nouveau engagée contre elle, il multipliait
les assurances tranquillisantes. Il affirmait 4 Ega qu’il n’attaquerait
pas le Portugal, mais en lui répétant sans cesse aussi que Napoléon
paraissait avoir des desseins beaucoup moins pacifiques. Il I'assurait
que personnellement il ne désirait qu’une chose, la paix générale, et
il affectait 4 son égard une grande cordialité, lui faisant voir fami-
lierement la correspondance qu’il recevait de Paris (4). Mais en mé-
me temps il préparait sous main la reprise de son grand projet por-
tugais. Il entretenait dans l'esprit de la reine des sentiments hos-
tiles au Portugal ; il le peignait comme tout disposé 4 s’unir a I'An-
gleterre, 4 la Russie, et I'accusait de faire des préparatifs militaires :
« Apres cela, concluait-il, je ne m’étonnerai pas s'il nous faut aller

(1) Le premier convoi, qui se trouvait & Lisbonne lorsqu'y arriva la nouvelle de
Trafalgar, la célébra par une salve en pleine rade. — Sousa Coutinho & Aratijo, 37
juillet 1805 : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Londres. Campo Alange au méme, 1°°
octobre ; a Cevallos, le 24, 3 novembre, 15 janvier 1806 : 4. Histérico N., Estado, c.
5368, 5369 ; a Godoy, 24 octobre : Avch. Real Casa, Arch. reservado Fdo VII, t.
101. Rayneval 4 Talleyrand et 4 Araftjo, le 22 (réponse du 23) : A. E., Port.,, v. 125.
f. 370, 371, 372.

(2) Campo Alange & Godoy, 4 janvier 1806 : Arch. Real Casa, Arch. reseyvado Fdo
VII, t. 101 ; a Cevallos, le 9 : A. Histérico N., Estado, c. 5369. Sur ces incidents en
18035, cf. MoUy, Junot a Lisbonne, 155-160.

(3) Ega a Aratjo, 16 juillet 1805 et suiv. : Neg. Estr., Lishonne, legagdo em Madrid.

(4) Ega & Aratijo, 2z aoiit, 8 octobre, 15 novembre, 31 décembre 1805, 28 janvier
1806 : ibid.
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a Lisbonne. » Et surtout, il faisait expédier par Cevallos des lettres
de recommandation destinées & préparer un nouveau voyage d’lz-
quierdo a Paris : Izquierdo devait cette fois demander catégorique-
ment & Napoléon le démembrement de la monarchie portugaise (1).

GoDOoY ET LA REGENCE DU PORTUGAL. — Cevallos, qui a prétendu
par la suite n’avoir jamais été au courant de la mission d’Izquierdo,
recommanda, & Masserano le 27 novembre 1805 de traiter 'agent de
Godoy «avec la distinction et les égards qui lui sont dus » (2). Izquier-
do arriva & Paris le 2 janvier 1806 (3).

Ce n’était plus I’émissaire presque inconnu et peu considéré qui
avait débarqué dans la capitale en juin 1804. Il avait cette fois en
poche une commission officielle, celle qhi faisait de lui le fondé de
pouvoirs de la Caja de Consolidacion a Paris et le désignait donc
pour mener des négociations financieéres importantes et ardues.
Bient6t méme, le titre qu’il portait jusque la, celui de membre du
Conseil Supréme de la Guerre, lui parut insuffisant pour faire bonne
figure dans une société ou I'on ne voyait, disait-il, que décorations
et distinctions, et il insinua que Napoléon serait heureux de le voir
mieux pourvu. « Izquierdo, ajoutait-il en parlant de lui-méme, n’a
pas de vanité, car il connait le monde, mais il est treés sensible sur le
point d’honneur. Il n’aime pas assister a des noces, mais s'il y assiste
le décorum exige qu'il y paraisse avec la robe nuptiale, afin qu’on
ne le renvoie pas comme dans la parabole de I'Evangile » (11 avril).
La robe nuptiale fut vite préte : le 26 mai, Cevallos avisa Masserano
que l'agent de Godoy était nommé Conseiller d’Etat de S. M. (4).

(1) Godoy a Marie-Louise, 8 novembre : 4. Histdrico N., c. 2821.

(2) Cevallos & Masserano, 27 novembre 1805 : A. Histérico N., Estado, c. 5213,
CEVALLOS, Exposicidn de los hechos y maquinaciones..., 6 : « Il est trés digne de re-
marque que d’aucune des démarches faites par D. Eugenio Izquierdo a Paris, non
plus que de sa nomination, de sa correspondance, de ses instructions et de ses autres
négociations on n’avait la moindre nouvelle au ministére d’Estado que je dirigeais
alors. » Il est exact toutefois que Cevallos ne fut mis au courant qu’en 1805 : Godoy
a Marie-Touise, 20 février 1805, 4. Histdrico N., c. 2821.

(3) Masserano a Cevallos, 4 janvier 1806 : 1bid., Estado, c. 5214. Bulletin de Fou-
ché du 27 : HAUTERIVE, II.

(4) Le ‘Consejo de Estado, rétabli par Charles IV en 1792 et chargé des grandes
affaiges, ne se réunissait plus depuis 1797 ; le titre de Conseiller d’Etat n’en restait
pas moins trés honorifique et recherché. Le Consejo de Guerra, dont faisait partie
Izquierdo, comprenait des généraux et des conseillers répartis en deux chambres
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C’était 13 un titre considérable, mais la fortune d’Izquierdo lui per-
mettait de soutenir ce rang : c’est en cette année 1806 qu’il acheta
A Parempuyre, prés de Bordeaux, le domaine du Flamand, ancienne
propriété de la famille de Ségur, vendue comme bien national, et qui,
bien plantée en osiers et en avoine, rapportait 10 a 15.000 francs
en 1810 ; le prix d’achat s'élevait & 300.000 francs (1).

Mais bien plus que par ses titres et que par sa richesse, c’était par
son influence et par ses relations qu’Izquierdo était désormais un
personnage important a Paris. Nous ne savons pas quels étaient
Jes rapports qu’entretenait avec lui la colonie espagnole, mais elle
avait intérét a ce qu’ils fussent bons, car lorsque Godoy désirait des
renseignements sur 'un de ses membres c’est & Izquierdo qu’il
s'adressait : ce qui arriva par exemple, en 1806, pour le comte de
Fuentes. Les gens qui étaient mélés aux affaires espagnoles culti-
vaient 'amitié du Navarrais : ainsi fit Herman, qui en retour fut
recommandé par lui au prince de la Paix lorsqu’il fut nommé con-
sul général a Lisbonne (juillet 1806). Il semble bien qu’Izquierdo ait
eu des accointances dans tous les milieux, et en particulier que celui
dela galanterie luiait fourni al'occasion des renseignements utiles (2).

Dans les spheres officielles il avait retrouvé a son retour I'appui
de Lacépede. Il avait établi d’autre part, grace a l'intermédiaire
d’Hervas, des relations avec Duroc. Dés 1805, Godoy l'avait invité
4 ménager Hervas, qui pouvait étre utile par son gendre le Grand
Maréchal. I1 Vavait fait, et n’avait pas eu de difficulté a nouer avec
le banquier des relations assez intimes, car l'un et I'autre étaient

(Gobierno et Justicia) qui s’occupaient d’administration et d’affaires contentieuses.
— Izquierdo & Napoléon, 16 février 1806 : A. N., AF IV 1680, 7¢ d. ; 4 Godoy, 11, 15
avril : 4. Histérico N., c. 2881. Masserano a Cevallos, 26 juin, tbid., c. 5214. Lima a
Aratijo, 3 juin : Neg. Estr., Lisbonne, legag¢do em Paris.

(1) Note du ministére de la Police au commissaire général de police & Bordeaux,
Pierre, 12 décembre 1810 ; réponse du 20 : A. N., F7 6599. Cet achat entraina entre
le vendeur, Bertrand Daliot, et Izquierdo, un procés qui durait encore a la mort
d’Izquierdo (lettre de Daliot, 31 mai 1814, $bid.), Daliot prétendant qu’Izquierdo
1ui avait extorqué un recu de 300.000 francs sans avoir réellement versé cette somme.
(Aux archives municipales de Bordeaux, le registre de la correspondance de Pierre
ne semble rien contenir sur cette affaire). ’

(2) Izquierdo & Godoy, mars, 11 avril, 12 juillet 1806 : A. Histérico N., c. 2881
Cette lettre de mars sur les relations d’Izquierdo dans le monde de la galanterie est
obscure, et le reste de la correspondance qu’elle suppose sur le méme sujet a disparu.
Parmi les filles qui semblent avoir constitué pour Izquierdo un service de renseigne-
ments se trouvait la maitresse du fils de Chaptal, lequel ruina son pére par ses spé-
culations et parait avoir été un type de « fils de famille » : CHAPTAL, Souvenirs, 159
et Biographie universelle et portative, article Chaptal. D'aprés un bulletin de Fouché
(6 aofit 1806, HAUTERIVE, IT) Izquierdo aurait été aussi en relations avec les mi-
lieux royalistes.
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rapprochés par leur aversion pour l’'ambassade officielle : Hervas
n‘avait pu admettre en effet qu'on ne l'eit pas nommé ministre
d’Etrurie et qu’au départ de Gravina on lui efit préféré Santivafiez
comme chargé d’affaires. D’ailleurs, son fils ain€ et sa fille, la femme
de Duroc, étaient fort liés avec Izquierdo, qui allait souvent les voir
a I'hétel de la rue Saint-Florentin ol tous habitaient (x). La crise
des Négociants Réunis fournit 3 Godoy l'occasion de resserrer les
liens entre son agent et Hervas, et du méme coup d’entrer en rela-
tions directes avec Duroc. Sentant sa position financiére a Paris
ébranlée, le banquier, qui se trouvait alors 4 Madrid, avait fini (28
novembre 1805) par accepter cette légation de Constantinople qu’il
avait refusée jadis, mais dont les 30.000 livres de traitement ne lui
paraissaient plus & dédaigner. Bien lui en prit, car peu de temps
aprés son retour 3 Paris, au début de décembre, il dut signer la
déclaration de faillite de sa maison (18 décembre). Il repartit alors
pour Madrid afin de solliciter I'aide de Godoy, et c’est a ce propos
que se nouerent des rapports entre Duroc et le favori : le premier
écrivit une lettre pour solliciter la protection du prince en faveur
dg son beau-pere, et le second saisit avec empressement cette occa-
sion d’étre agréable au Grand Maréchal du Palais (6 février 1806).
C’est ainsi qu’apparut sur la scéne espagnole un nouvel acteur, qui
devait y jouer un réle important (2).

Talleyrand eut plus de peine a se glisser dans les négociations
Sf:crétes de Godoy, en raison de la vieille méfiance que le favori nour-
rissait & son égard. Il voyait avec un dépit qu’on devine les démar-
ches- d’Izquierdo._Bien plus, les relations officielles elles-mémes entre
Paris et Madrid ne passaient pas toujours par son intermédiaire.
Q’est ainsi qu’on n’eut point recours & lui pour conclure la conven-
tlop maritime du 4 janvier 1805, dont plusieurs stipulations rele-
vaient pourtant de son ministere, par exemple la garantie récipro-
que des possessions, la restitution de la Trinité, l'interdiction de
toute paix séparée : la chose ne lui plut naturellement guere. De

‘ j 1) Brito a Ara‘ﬁjo, 28 avril 1807 : Neg. Esir., Lisbonne, legacdo em Paris. Hervas
; son fils, 1 3 avnl‘ 1804 : 1bid., lega¢do em Madrid, joint a umne lettre du 27 juin de
Freire. Izq\uerfio 4 Godoy, 2, 18 janvier 1805 : A. Histérico N., c. 2881. Santivafiez
a ke‘vallos, 8 février : ibid., Estado, c. 5213. Esménard, introduction aux Mémoires
de Godoy, p. LIII, note,
6(\{2){ Beumonvﬂ%e a Tﬁlleyran.d, particuliére, 28 novembre 1805 : A. E., Esp., v.
Blk), . 143. Ega‘ 4 Aratjo, 20 décembre : Neg. Esty., Lisbonne, legacdo em Madyid.
a{bé‘ltﬁxrbois 4 Napoléon, 16, 18 décembre : A. N, AF IV 1082. Duroc a Godoy,
10 janvier 1806 ; réponse du 6 février : Avck. Real Casa, Arch. veservado Fdo VII, t.

105.
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méme, au moment des armements maritimes espagnols, le ministre
de 1a Marine, sur l'ordre de Napoléon, écrivait directement & Godoy,
sans passer par les Relations Extérieures (1). Talleyrand ne pouvait
consentir 4 se laisser ainsi fermer le domaine espagnol, et cela d’autant
moins qu’il y avait fait jadis des opérations personnelles fructueuses.
Aussi faisait-il tout son possible pour s'y insinuer. II cultivait I'ami-
tié d’Hervas et & 'occasion envoyait par son intermédiaire des ama-
bilités au prince de la Paix, sans réussir d'ailleurs a 'amadouer sen-
siblement (2). Mais c’est sur Izquierdo que porta son principal
effort. Au début des négociations, Lacépede avait déclaré a 'Espa-
gnol, de la part de 'empereur, que les Relations Extérieures devaient
tout ignorer (janvier 1805). Talleyrand ne fut cependant pas long 4
percer le mystére et dés le 11 mars il regut Izquierdo a sa table, le
traita avec distinction et lui fit dire par le fils d’Hervas qu'il désirait
« entrer en conversation avec lui ». Mais Izquierdo se tenait sur ses
gardes : « Personne ne me surprendra, je crois. » Il pensait du reste
qu’il était inutile d’acheter 'appui de Talleyrand : « §'il sait quelque
chose par le seul qui puisse lui faire confiance [Napoléon], il sera
obligé de tout garder pour lui. I ne peut rien en faire. Inutiles los
dispendios. » Talleyrand n’en redoubla pas moins d’amabilités, et
en septembre il fit de nouvelles ouvertures : «Le ministre Talleyrand,
écrivit Izquierdo le 17, & qui je dois depuis quelque temps des dis-
tinctions particulieres, et qui m’a fait plusieurs fois I'éloge de V. E.,
m’a parlé certain soir & peu prés comme j'ai dit a'V. E. que m’a parlé
le prince Murat dans sa maison de campagne, dirigeant la conver-
sation vers la méme fin, quoiqu’il énongat la chose avec toute la
sagacité et la finesse qui le caractérisent » (3). Lorsqu’Izquierdo fut
de retour 4 Paris, en 1806, les avances reprirent : « Il m’'a parlé de
V. E. trés clairement ; il m’a dit tout ce que peut dire un ministre,
et beaucoup plus que Talleyrand n’en dit & personne sur des affai-
res diplomatiques. Il dit que je suis un homme avec qui I'on peut
causer ; que je jouis ici de toute la considération qui m’est due ; que
j’ai beaucoup desprit, que sais-je ? A tout, je réponds : Amen » (4)-
Malheureusement pour lui, Izquierdo ne resta pas toujours sur cette
réserve, mais pour le moment, au début de sa mission de 1806, il

- (1) Izquierdo & Godoy, 11 janvier 1805 : A. Histérvico N., c. 2881. Decrés & Na-
poléon, g avril 1805 : A. N., AF IV 1196. .

(2) A Hervas, 2 juillet 1805 : A. E., Esp., v. 668, {. 228.

(3) Izquierdo i Godoy, 2, 31 janvier (2¢ lettre), 19 mars, 17 septembre 1805 : 4.
Histérico N., c. 2881.

(4) Izquierdo & Godoy, 22 mars 1806 : tbid.
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pouvait compter sur la bonne volonté de Talleyrand, et ce fait ache-
vait de rendre sa position 4 Paris plus forte que jamais. Il en profita
sans tarder.

Le 8 janvier 1806, il passa une premitre note destinée a repren-
dre le contact avec les milieux frangais, et de fagon amicale : elle
annoncait que I’Espagne accédait a la demande du ministre du Tré-
sor Public, Mollien, qui avait sollicité 'ouverture d’un crédit de
200.000 piastres sur La Havane. Le 26 janvier, Napoléon fut de
retour a Paris. Sans perdre de temps, Izquierdo aborda discrétement
I'objet de sa mission. Dans une note datée du 1er février il exposa
comme quoi, honoré de la pleine confiance de sa cour, il revenait
se mettre 4 la disposition de I'empereur ; il sollicitait ensuite des
instructions pour les négociations qui, disait-il, continuaient entre
le prince de la Paix et les Irlandais, et il concluait par cette simple
ligne : « La princesse des Asturies est dangereusement malade. Le
Portugal entrait dans la coalition » (1). Rapprocher ainsi les affaires
napolitaines et celles de Lisbonne était habile, car sur les premiéres
Napoléon était toujours disposé & entrer en conversation : c’est le
lendemain du jour ou il recut cette note qu'il écrivit a Godoy pour
le remercier de lui avoir dévoilé les intrigues de Marie-Caroline a
Madrid et pour lui promettre sa protection (2 février). Izquierdo,
qui dut avoir aussitdt connaissance de cette lettre, comprit que la
conversation était bien reprise et quatre jours aprés seulement,
le 6,'il n’hésita pas 4 exposer sans plus attendre I'objet essentiel de
sa mission : la reprise du projet portugais.

If:n guise de préambule, et sans doute pour ne pas avouer trop
clairement que la manceuvre contre Lisbonne était son but exclusif,
Pagent de Godoy rédigea une note sur les affaires irlandaises : a
I'entendre, la paix avec ’Autriche remettait A I'ordre du jour les
plans de débarquement en Angleterre, et il importait donc de ne pas
p'er_dre de vue les propositions du Comité Central des Irlandais-
U nis, composé et dirigé par les évéques catholiques de I'ile (2). L’en-
tr,e?e en matiere était médiocre, mais de pure forme probablement.
L, important était un papier joint i cette note, lequel était la copie
dune lettre que Godoy était censé avoir adressée a Izquierdo le 16
janvier : « Le prince de Portugal a I'esprit tout a fait aliéné, s’il ne

(1) Le crédit sur La Havane était indé i : i
1) Le r La pendant des affaires Ouvrard. — Izquier-
(Ilio'a L‘a'éépréde, 8 janvier 1806 : A. N., AF IV 1680, 7¢ d. ; au méme, 1e* févriztg* 1 4.
istérico N., c. 2881 (partiellement dans PEREZ DE GUZMAN, o0p. cit., 39). )
(2) A Napoléon, 6 février : A. N,, AF IV 1680, 7¢ d., et A. Histérico N., c. 2881.
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I’a pas toujours eu. Les ministres de ce royaume sont in'iques,’ et on
ne pourra jamais avoir en eux la moindre confiance. Si la c‘lemence
du prince fait encore quelques progres extérieur§,. deux princesses,
qui toutes deux détestent 'Espagne, vont se disputer la régence.
Je pourrais en étre chargé, dans le cas que les idées de S. M. I et R.
sur moi, sur mon existence future, ne s’y opposent pas ; mais T'au-
torité de las Cortes (1) doit concourir pour prévenir tout motif de
discorde, qui pourrait naitre a l'avenir » (2). .
Les paroles décisives venaient enfin d’étre prononcées, apres dix-
huit mois de circonlocutions et de détours. En juin 1805, méme en
cet instant si favorable ol la résurrection de la marine espagnole
venait de créer & Godoy des titres sérieux 2 la bienveillance de Napo-
léon, le favori n’avait pas osé demander plus que la conquéte du
Portugal et, vaguement, une position indépendante. Cette‘fo‘is, il
précisait, et tout de suite. C'est sans doute qu’il ava%t appris a ses
dépens, en septembre 1805, que dans la situation instable ol se
trouvait I'Europe des négociations prolongées et trainantes ris-
quaient fort de se voir interrompues par des événements imprévus.
En 1806 donc, au lieu de s’attarder a de longs travaux d'approche,
il partait d’emblée & I'assaut de la position. . o
Napoléon, lui, ne modifia pas sa tactique habituelle : il promit et
en méme temps demanda. Les promesses, il est vrai, étaient nettes:
« L’Empereur appuiera de toute son influence, et, s’il le faut, de ses
armes, tout ce que le prince de la Paix voudra faire relativement au
Portugal. 11 est prét 4 signer et a prendre tous les engagement,s que
le prince de la Paix jugera nécessaires pour cet objet » (6 fferleT
1806) (3). Mais les demandes qui vinrent quelques jours apres les
promesses ¢taient sérieuses : I'Espagne était priée de chas§er les
ministres de Russie et de Suéde, et de fermer ses ports aux batiments
suédois (16 février). L'empereur exigeait donc directement la rup-

1) L’original écrit par Izquierdo (A. N., AF IV 1680) porte en marge v« Les
Co(rt)es de Pg::tugal.» LI;. copie qu’il envoya & Godoy (4. Histdrico N., c. 2881) porte
une expression plus obscure : « I'authenticité des cours. » . te com

(2) Izquierdo & Lacépéde, 6 février 1806 : A. N., AF IV 1680. Cette noée CtO -
mence ainsi : « S. E. le prince de la Paix, en date du 1.6 du mois dernier, ecri ;
Conseiller Izquierdo ce qui suit. » Mais il n’y a pas & tenir compte de cette formu:{{
par laquelle débutent presque toutes les notes d'¥zqmerdo et qui ne co'rreS}zCO];g
généralement 4 aucune réalité : c’était presque toujours Izquierdo qui rédlgeé’*‘t_ s
notes (Godoy écrivant fort mal le francais) et qui fixait arbitrairement la i't”e
laquelle son maitre était censé les avoir composées. Cette remarque est essentiel:

our la chronologie de I'intrigue. L. i
P 213;) Napoléon ?Lacépéde, g6 février 1806 : Corr., 9766. Le texte envoye 2 Godey
par Lacépéde porte la date du 7 : 4. Histérico N., c. 2881.
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ture avec le tsar, que peu auparavant il avait vainement essayé
d’obtenir en faisant envoyer & I’armée d’Italie des troupes espagno-
les qui eussent pu trouver devant elles des régiments russes (x). Il
ne s’en tint pas la : il voyait la cour de Madrid trop bien disposée a
son égard pour ne pas exploiter la situation. Le directeur général
des Douanes, Collin, recut 'ordre de préparer « une note des change-
ments qu’on pourrait faire dans les douanes d’Espagne pour favori-
ser nos manufactures ». Napoléon ajoutait avec une assurance assez
fondée : « J'obtiendrai ce qui sera nécessaire » (22 février). Le méme
jour, Izquierdo fut informé que ’Espagne pourrait faire « une chose
extrémement agréable » 2 S. M. I. : permettre l'introduction des
soieries, toiles peintes et batistes francaises. Le résultat fut bien
celui prévu ; le « négociateur » espagnol, que Lacépede disait « un
des hommes d’Europe les plus éclairés relativement au commerce »,
répondit : « L’Espagne est préte a faire, méme aux dépens de ses
intéréts, tout ce qui sera agréable a S. M. I. » (28 février) (2). C’était
la, a vrai dire, une concession qui comptait peu en regard du résultat
obtenu par Godoy : I'empereur paraissait disposé a accueillir sa
‘demande de la régence du Portugal.

NOUVEAUX PLANS PORTUGAIS DE GODOY. — Une subite volte-face
du favori vint troubler le cours des négociations. Alors que le 6 février
1806 il avait demandé la régence du Portugal, le 20 il ordonna a
Izquierdo de revenir sur cette ouverture et de présenter ses désirs
sous une forme moins restreinte et moins précise a la fois. Cette let-
tre a disparu, et il n’en reste d’autre trace que la note que I'agent
secret fit passer par Lacépeéde le 11 mars. Apres avoir exposé que
son maitre était las du pouvoir, qu’il n’avait tiré aucun fruit de ses
travaux (assertion vraiment un peu exagérée), Izquierdo déclarait
que le prince de la Paix n’aspirait qu’a I'indépendance, et a deve-
nir « un des éléments du grand systéme politique qui doit, en ren-

(x) Napoléon 4 Talleyrand, 16 février 1806 : Corr., 9827.

{z) Napoléon a Collin et & Lacépéde, 22 février : Corr., 9871, 9875. Izquierdo &
Napoléon le 28 ; Lacépéde au méme, 1°f mars : A. N., AF IV 1680. Il faut ajouter
cependan qu'Izquierdo ne fut pas saus faire quelques objections d’ordre techniyue
et que Masserano demanda qu’on levit en retour les droits d’entrée sur les vins espa-
gnols, surtout la surcharge de vingt sous par bouteille de Malaga, Xerés, etc. : a
Telleyrand, 28 mars, 4. Histérico N., Estado, c. 5214.
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dant la paix a I’Europe, confirmer au monde la libe'rte’i des mfars » (1).
Des phrases embrouillées de cette note, une Sfeule,ldee se dégage un
peu clairement : c’est que le favori envisageait desormal,s? une autre
solution que celle de la régence de Portugal. L? lettre qu il fit adres-
ser par Charles IV a I'empereur, le 2o février, 'le laxs§e enten.drfe
aussi. Sous la dictée de sa femme et de son favori, le rol expom?t 2
Napoléon que le prince de la Paix, fatigué du pouvmr‘, songeait a
se retirer : « C’est pourquoi, continuait-il, je m’adresse a V. M.‘I. et
R., lui demandant avec la sincérité -de mon caracteére que s'il es:t
possible de nous mettre d’accord sur les moyens o.le c\on-server aupres
de ma personne un homme si précieux et si (.es§ent1vel amon ‘l?onhegr,
avec le rang et les distinctions qu’il a mérités, V. M. veuille b1e_n
me donner son avis... » (2). Cette épitre, olt Charles IV flemandaxt
qu’on n’éloignat Godoy ni de lui... ni de la reine, dut paraljcre savou-
reuse 2 Napoléon, mais elle signifiait au fond que le prince de la
Paix ne voulait plus aller a Lisbonne. o
Quelle est la cause de ce subit changement de batterlres, il est
difficile de le préciser. Peut-étre le favori se dit-il que la régence de
Portugal ne constituait pas, par définition, un étabhss?m'ent stable
et permanent. Peut-étre aussi jugea-t-il que Lisbonne etal} un pos?e
trop difficile & occuper dans les présentes 01rc0n§ta1’nces, qu’il y‘seralt
trop exposé aux entreprises anglaises et surve,ﬂl? de troP prés par
Napoléon. Au fond, la régence du Portugal était peut—etre' moins
souhaitable que la principauté indépendante donjt on avait ¢mis
l'idée tout d’abord, idée & laquelle le favori paraISS%lt revenir. It
est permis aussi de supposer en lui une arriére-pe‘nsee, qui, 51 ellhi
était exprimée dans cette lettre a Izquierdo expliquerait qu il al
détruit un document aussi compromettant : peut—étr_ei songea,—t—ll
5 ce qui avait été son réve d’un instant en I§o5, 3 la régence dFS
pagne. Izquierdo en effet proposa de subst}tuer cet‘t‘e solutlonf é‘lt
celle de la régence de Portugal, et il semble bien que s’il le fit ce 1u

censée de Godoy et du 2o février, transmisg par Izqmerdo le-II I{la‘yl‘S
501(:5)1614 Ef,";i A. Histérico N. ,y c. 2881 ; LAFUENTE, Historia genem’l de .Espéz?g;ni}lii
173, la reproduit partiellement et la croit réellement de God?y : ceci is fo e dn
ment démenti par celle d’Izquierdo du 11 mars et par des billets de Lacep

: V 1680, 7¢ d. . .

’ (zﬂ; ﬁé&iﬁiéuise et (‘Zodoy joignirent des lettres & celle du roi ; ell:s lp}ara;s{?@]n\ﬁ
avoir été de pure forme (billet de transmission de Lactép?de, 1er mar§,ﬁt. ﬂ;c; - eer-
1680, 7¢ d.). Le brouillon de la lettre royale fut soumis a‘Godoy. qui 1e e
taines expressions maladroitement louangeuses pour lui, et précise? 1a C i Das
finale : A. Histérico N., c. 2881. Texte dela lettre daps PfREZ DE (?UZMIAI\e'uy; s
de Mayo, 40 ; cf,, ibid., 19, les adulations de 1a reine 4 Godoy : « T011 seul p
tirer des embarras ou nous sommes et faire le bonheur du royaume ! »
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en s’inspirant des inStructions nouvelles qu’il venait de recevoir :
« Que S. M. I. aide a faire proclamer V. E. en Portugal comme le
prince Joseph l'est a Naples ; que V. E. soit déclarée Infant, comme
le prince Murat, Piombino et Borghése 1'ont €té princes frangais...
I Empereur pourrait aussi appuyer le projet de la régence d’Espagne,
si S. M. juge qu’il serait conforme au bien de ¥'Etat de la donner a
V. E.» (1).

Ce n’est pas sans inquiétudes qu’'lzquierdo avait remis & Lacé-
pede la note qui en termes voilés annongait la volte-face de son
maitre. « Je ne puis moins faire que de confier a V. E., avouait-il,
que j’ai tremblé en lisant les ordres qu’Elle me donnait... Je con-
nais ici le terrain, les gens, les caracteéres, et surtout celui du person-
nage principal. Je sais qu’il n’aime pas les moyens termes, qu’il
déteste les détours, que s’il n’aime pas I'impétuosité il aime beau-
coup moins encore lirrésolution... » Afin d’atténuer un peu le
mauvais effet qu’allait produire sur Napoléon la dérobade de Godoy,
Izquierdo accompagna la note sur la destinée future du prince de
deux autres, qui elles aussi étaient censées écrites le 2o février par le
favori : dans l'une il annongait, a son ordinaire, que les Irlandais
allaient livrer Gibraltar, et dans l'autre il promettait que les affai-
res Ouvrard s’arrangeraient de fagon satisfaisante pour le Trésor
Impérial (2). Puis Izquierdo attendit les résultats, avec une certaine
inquiétude. Lacépéde, qui remit les trois notes le 1T mars en méme
temps que les lettres officielles des Reyes et de Godoy, lui assura que
I'empereur n’avait pas donné de signe de mécontentement. Le len-
demain dimanche, le Navarrais assista & I'ouverture de la session du
Corps Législatif, et Masserano et lui eurent le plaisir d’entendre dans
la bouche de Napoléon une phrase qui, en escamotant le désastre
de Trafalgar, faisait I'éloge de Charles IV : « Les tempétes nous ont
fait perdre quelques vaisseaux, aprés un combat imprudemment
engagé. Je ne saurais trop me louer de la grandeur d’aAme et de I'at-
tachement que le roi d’Espagne a montrés dans ces circonstances
pour la cause commune. » Le 5, dans 'exposé de la situation de

(1) Izquierdo & Godoy, 11 mars : cette partie de la lettre est reproduite dans
LAFUENTE, XVI, 174. Le passage sur la régence d’Espagne est obscur : qui est dési-
gné par le titre de S. M., « Su Mag. », Napoléon, ou Charles IV ? Il semble bien que
ce soit Charles IV, car presque toujours Izquierdo le qualifie de la sorte, alors que
Napoléon est pour lui « S. M. 1. » D’ailleurs, tous les projets de régence d’Espagne
agités & tette époque comportent 1'assentiment formel du roi.

{2) Izquierdo & Godoy, 11 mars, lettre B : 4. Histdrico N., c. 2881. Notes censées
envoyées par Godoy le 20 février 1806, transmises par Izquierdo le 1°f mars sous
lesno 4 et 5 : 4bid., et A. N., AF IV 1680.
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IEmpire qu'il lut au Corps Législatif, Champagny donna la méme
note : « L’Espagne, constante dans sa marche, amontré uneactivité,
une bravoure, une fidélité dont nous n’avons qu’a nous louer. » Tal-
leyrand et Mollien, enfin, prodiguaient a Izquierdo les amabilités,
Ces présages semblaient favorables (1).

Mais le 11 Napoléon n’avait pas encore répondu. Tout en- attri-
buant ce retard aux occupations de 'empereur ou a son désir de ne
point faire les premiers pas, I’Espagnol commencait a s’inquiéter :
« Je ne vivrai pas que je n’aie vu la prochaine note de S. M. I.» Le
13 enfin la réponse attendue arriva. Dans sa sécheresse, elle était
bien conforme 4 ce qu’avait prédit Izquierdo : Napoléon s’impa-
tientait de voir Godoy reculer apres s’étre avancé, et, trois semaines
apres avoir sollicité la régence du Portugal, faire une demande a la
fois moins restreinte et plus vague. « Cela n’est pas assez clair : il
faut que le prince de la Paix dise ce qu’il désire » (2).

Izquierdo le comprit, 'instant était décisif : d'un c6té 'Empe-
reur exigeait que Godoy parlat net, et de l'autre le favori se mon-
trait dans sa lettre du 4 mars hésitant et peu disposé & se découvrir.
Izquierdo fit donc aupreés de Godoy (15 mars 1806) les instances les
plus pressantes pour le décider a prendre courage et a sauter le pas.
11 lui rappela toutes les preuves de confiance que Napoléon lui avait
données, leur action commune dans la lutte contre le parti napoli-
tain, dans les affaires maritimes, dans les affaires financiéres, les
promesses faites, et en particulier la derniere relative au Portugal (3).
« V. E., écrivait-il, est au bord du Rubicon, comme César : il faut ou
le passer et sortir de la situation actuelle, ou tout quitter. Sil'on ne
propose rien de ferme a 'Empereur, si 'on ne répond pas catégori-

(1) Masserano & Cevallos, 2, 8 mars : 4. Histérico N., Estado, c. 5214. IZquierdo 2
Godoy, le 11 : ibid., c. 2881. Discours de Napoléon et exposé de Champagny, 2, 5
mars : Corr., 9912, 9929. . i

(2) Izquierdo A Godoy, 11 mars 1806, lettre B et son P. S. : 4. Histdrico N, ¢.
2881. Napoléon & Lacépede, le 13 : Derniéres lettves inédites, éd. Brotonne, I, 376, et
183 lettres inédites, éd. F. Masson, 133. La copie de I’4. Histérico N., (¢. 2881) de la
main d’Izquierdo, porte en P. S. : « Certifico haber visto y leido esta nota firmada por
S. M. el Emperador. »

(3) Original 4 'A. Histdrico N., c. 2881. Cette partie de la lettre d'Izquierdo t*_St
reproduite dans LAFUENTE, op. cif., XVI, 176 et dans PEFREZ DE GUZMAN, o0p. cil.,
40. Mais ce dernier, tout en mettant le passage entre guillemets, donne une version
fort différente de I'original, qu'il a résumé, et dont il a modifié les termes au point
de fausser complétement le sens. C’est ainsi que le texte porte : « Habla V. E. ¢¢ la
necesidad de la Regencia de Portugal ; ...y al punto contesta S. M. 1. : En quanio al
Portugal, quanto el Principe de la Paz quiere hacer, tanto apoyaré... » Pérez de Guz-
man « cite » ainsi : « A hablar V. E. de la Regencia de Portugal... LE I5DIc6 S. M. 1.
QUE V. E. PODIA ENCARGARSE DE ELLA, y prometid ayudarie... » ’
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quement 4 sa demande concise, énergique et péremptoire, toute
négociation ultérieure est rompue. L’Empereur ne répete pas deux
fois la méme chose, il ne fait pas de démarche qui ne doive avoir un
résultat » (1). Si Godoy répondait 4 la question de Napoléon, s*il ex-
posait nettement ses désirs, il pouvait étre nommé infant, roi. Mais
en regard Izquierdo lui exposait quel coup imprévu pouvait le frap-
per sl continuait a refuser sa confiance : « Jusqu'a présent rien n’a
été perdu... Mais nous ne sommes plus en situation de nous retran-
cher... Mon devoir est de dire qu’il est moins mauvais et moins dan-
gereux de proposer et de ne pas obtenir que de ne rien proposer. Car
de cette derniére solution il pourrait résulter un grand mal qui
une fois publié serait irréparable : qu’on envoie de France un régent
et qu’ensuite il reste la-bas comme Roi. LL. MM. pourront considé-
rer cela et se décider. » Et le temps pressait. Napoléon ne perdait pas
de vue l'affaire et versla fin du mois il demandait & Lacépede : « Y
a-t-il quelque chose de ’Espagne ? » (2)

Ce ne dut pas étre sans une anxiété réelle qu’'Izquierdo attendit
la réponse de Godoy a ce qu’il appelait « 'ultimatum » de 'empereur.
« Je suis malade et triste, lui écrivait-il, j’ai un poids sur la poitrine. »
Bien que la décision fiit sans doute déja prise & Aranjuez, il envoyait
encore quelques exhortations : « Qui ne tente pas de grandes choses
n'y arrive pas. Demandons, et voyons si 'on nous refuse. Ici, per-
sonne ne s’oublie lui-méme » (22 mars) (3). Mais sa longue et élo-
quente lettre du 15 n’avait pas été vaine : le prince de la Paix s'était
enfin décidé a « passer le Rubicon », 4 parler nettement, 4 présenter
a Napoléon la premiére demande catégorique et précise d'un démem-
brement du Portugal 4 son profit.

Le préambule de sa lettre du 24 mars était au moins inutile : il
Justifiait I'occupation du Portugal par la crainte d'un débarquement
anglais ou russe, voire méme barbaresque. Ayant ainsi mis sa cons-
cience en repos, Godoy présentait deux projets, correspondant aux
deux hypothéses qu’il avait successivement envisagées en février.
Le premier était celui de la régence : il se déclarait prét A aller, « pen-
dant la guerre, prendre le commandement des troupes portugaises,
garder les ports de ce royaume et y organiser un nouveau systéme

(r) Reprodunit par LAFUENTE, op. cit., XVI, 17. .

(2) Izquierdo & Godoy, 15 mars, 1¢f avril 1806 : original de I’4. Histérico N ., ¢
2881, . : '

(3) lzquierdo & Godoy, 22 mars 1806 : 1bid. — En « citant » 1la derniére phrase,
Pérez de Guzman (op. cit., 42) croit utile d’ajouter ces mots de son invention : « Si
¢e n'est 'Espague. »
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de gouéfernement ». Le second était celui d’une principauté indépen-
dante, pour le cas ol Napoléon ne serait pas disposé a 1'occupation
compléete du Portugal : « Le prince désirerait un séjour indépendant
entre 'Espagne et le Portugal. Olivenza, conquise par lui dans la
dernitre guerre, et toute la lisiere, ol est Serpa et Moura, jusqu’a
la mer, formeraient un petit état qu’il se plairait a faire fleurir. .. Cet
état serait entre les confins des deux royaumes, et chaque souverain,
par un accord entre eux, céderait une partie de son territoire sous
les auspices de S. M. 1. » (1). Le territoire ainsi désigné et formé,
a l'extrémité méridionale de la frontiére hispano-portugaise, une
bande nord-sud d’environ 175 kilomeétres de long, d'une largeur
indéterminée, et s’étendant le long du Guadiana, d’Olivenza a
I’Atlantique.

Certes, il est encore question ici d'un «accord » réciproque et béné-
vole entre 'Espagne et le Portugal, pour offrir a frais communs un
royaume au prince de la Paix. Mais il est inutile de souligner tout ce
que cette formule avait d’hypocrite en ce qui concernait le Portugal.
C’est le couteau sur la gorge qu'’il serait « prié » de céder & ce courti-
san parvenu une portion de son territoire. Godoy le disait fort bien
en cette savoureuse note qu'il écrivit en marge de la lettre ou Iz-
quierdo le pressait de se déclarer : « Répondu... en me refusant aux
violences, bien que décidé a agir de la fagon active qui convient au
bien général... » (2).

Izquierdo fut naturellement trés satisfait de voir son maitre sui-
vre ses conseils et dire nettement ce qu’il voulait : « Je sais que par-
ler du Portugal sans avoir pris position efit déplu 4 ’Empereur. Rien
ne lui plait qui ne soit décisif. V. E. voit qu’il marche toujours a ses
fins sans s’arréter. I1 médite et exécute, mais jamais ne reste indécis.
Ou bien il abandonne un projet, ou bien il le pousse jusqu’au suc-
ces » (3). Mais cette continuité dans les vues, si elle était le fait de
Napoléon, n’était pas celui de Godoy, car le jour méme ot Izquierdo
lui adressait ces félicitations (1er avril), le favori envoyait  son agent
un plan nouveau. Cette fois, il n’était plus seulement question d’'une
principauté que lui auraient constituée a frais communs le Portu-
gal et I'Espagne : il s’agissait de disposer du Portugal tout entier.

(1) Godoy a Izquierdo, 24 mars 1806 ; transmis & Lacépéde le 4 avril ; Lacépede
a Napoléon, le g : A. N., AF IV 1680, 7¢ d. Le style fort caractéristique du préan:-
bule semble montrer que cette fois la note a bien été écrite par Godoy lui-méme, ct
non par Izquierdo pour lui. .

(2) Note de Godoy en marge de la lettre d’Izquierdo du 15 mars 1806 : sbid.

(3} Izquierdo & Godoy, 1°r avril 1806 : 4. Histdrico N., c. 2881.
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Le prince de la Paix proposait trois combinaisons. Ou bien on lui
confierait la régence, ce qui était revenir au premier projet. Ou bien
on lui donnerait la partie sud du royaume ; la partie nord serait
attribuée a I'infant Francisco, troisieme fils de Charles 1V, 4gé alors
de douze ans (1). Dans la troisitme hypothese, le Portugal serait
divisé en quatre parts : celle du nord, augmentée d’un morceau de
Galice, irait au deuxiéme fils du roi, Carlos ; une autre & Francisco ;
le régent de Portugal conserverait la troisitme, et Godoy aurait la
derniére ; toutes les quatre dépendraient de la cour d’Espagne ; le
prince de la Paix ne dissimulait pas toutefois que la deuxiéme com-
binaison lui agréerait davantage (2). Le projet d’une petite princi-
pauté entre Olivenza et la mer avait donc duré une semaine. Peut-
étre Godoy y renonga-t-il parce qu'il craignit qu’a la mort de Char-
les IV il n’en fit t6t ou tard dépossédé par le Portugal détroussé et
par 'Espagne lésée elle aussi, et ot1 régnerait son ennemi Ferdinand.
Quoi qu’il en soit, ces rapides variations ne pouvaient gueére le ser-
vir aupres de U'empereur, et elles plongeaient Izquierdo dans un pro-
fond embarras. « Seul, sans pouvoir consulter personne, en une lan-

- gue étrangere, parler de choses si hautes ! Il y a de quoi trembler ! »

Il s’en tira en ajoutant une proposition qui agréerait stirement 2
Napoléon : les colonies portugaises iraient  la France, aprés qu'on
en aurait détaché une partie pour la donner au régent, dans le cas
ot on ne lui laisserait rien en Europe. « Elles ne sont pas a nous, elles
seraient difficiles & garder. Si nous avons le Portugal, laissons a
d’autres le Brésil... » (3).

Godoy avait parl¢, comme le voulait Napoléon. Il avait dit, et
méme deux fois plutét qu'une, ce qu’il désiraif. Sa deuxieme lettre
fut remise 4 I'empereur le 13 avril 1806, et des le 14 une note par-
tait de Saint-Cloud pour Lacépede. Mais Napoléon, qui voulait que
Godoy se découvrit, ne se découvrait pas lui-méme : sa note n’était
pas une réponse, c’était une nouvelle question : « Il faudrait savoir

(1) L’infant passait pour étre le fils de Godoy ; mais si ce projet le favorisait
ainsi au détriment du deuxiéme fils du roi, Carlos, ce pouvait étre en rajson de I’hos-
tilité que celui-ci ne cachait pas a I'égard du favori.

(2) Note d’Izquierdo, 13 avril 1806 : 4. Histdrico N., c. 2881. Godoy faisait re-
marquer que le troisiéme projet efit donné quatre territoires trop exigus ; de fait,
chacun efit compté 700.000 habitants en moyenne.

(3) Izquierdo & Godoy, 15 avril, ibid. Izquierdo avait mis une hate particuliére
4 »ryoyer 4 Napoléon le nouveau projet cavant que S. M. I prit une résolution d’aprés
la note précédente. » A I'entendre, Lacépéde affirmait que Napoléon était « trés
content » de lui. — BERNHARDI, Napoleons Politik in Spanien, Histovische Z eitschrift,
1878, p. 502.
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précisément de quelle manitre seraient dirigées les opérations con-
tre le Portugal ; si S. M. le roi d’Espagne désirait agir contre cette
puissance, pourrait-il [sic] le faire seul ? Pourrait-il se passer des
troupes francaises ? Et dans le cas of il en aurait besoin, combien
lui en faudrait-il ? » (1)

C’était la méme demande que Napoléon avait faite dix mois aupa-
ravant, le 27 juin 1805. On en était au méme point, avec seulement
un peu plus de précision dans les désirs formulés par Godoy (2). En
1805 I'orage qui se formait en Autriche avait fait ajourner'entreprise
portugaise. En 1806, le ciel était moins obscur, et cependant Napo-
léon ne s’engageait pas encore. C’est qu'avant de répondre aux veeux
du favori il avait quelque chose & exiger de lui : la liquidation deéfi-
nitive de cette crise des Négociants Réunis dont I’Espagne avait été
partiellement la cause et dont il fallait qu’elle aidat & payer les frais.

v
LA CONVENTION FINANCIERE DU 10 MAI 1806

LES REPERCUSSIONS DE LA CRISE OUVRARD. — Napoléon avait
une raison sérieuse pour arréter a ce moment la marche des négo-
ciations politiques et pour exiger qu’on réglat avant tout les ques-
tions financieres : en ce mois d’avril 1806, les manquements de 'Es-
pagne semblaient a la veille de créer au Trésor Public de nouvelles
et graves difficultés. '

Le déficit df a l'affaire des Négociants Réunis avait d’abord été
évalué par Barbé-Marbois a 73 millions, mais un examen plus atten-
tif fait sur I’ordre de Mollien le porta ensuite & 141.800.000 francs (3).
Tl est vrai que la compagnie possédait un actif de 8o millions envi-
ron, constitué par le portefeuille d’Ouvrard, par ce qui restait des
approvisionnements accumulés pour I’Espagne; etc. En en tenant

(1) « Note » du 14 avril 1806. Le texte donné ici est celui de I'4. Histdrico N, c.
2881, qu'lzquierdo affirme (17 avril) avoir copié lui-méme d'aprés I'original. Il
différe quelque peu de celui de la Corr. (4 Lacépéde, 10.092).

(2) Izquierdo & Godoy, 18 avril : « Nous sommes donc aujourd’hui 4 I’époque du
27 juin 1805... Nous nous trouvons aujourd’hui an méme point... » 4. Histérico N.,
c. 2881.

(3) Cest devant de telles insuffisances dans la comptabilité du Trésor que Mollien
y introduisit la comptabilité en partie double, comme il 'avait déja fait a la Caisse
d’Amortissement : Mémoires, I, 481-486.
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compte, le déficit réel restait de 60.500.000 francs. Cette somme
était garantie toutefois par les traites que I’Espagne avait jadis
remises a Ouvrard, et que le décret du 6 février 1806 avait enjoint
aux fournisseursde céder au Trésor. Elles comprenaient 19.821.475
piastres recouvrables dans les colonies espagnoles a diverses
échéances, et 32.582.351 francs en billets souscrits au profit des
Négociants Réunis par Espinosa, directeur de la Caja de Consolida-
cion. En comptant la piastre a 5 francs, le tout formait un total de
131.689.726 francs (1). Or, la cession de ces traites au Trésor posait
un double probléme. Tout d’abord, beaucoup d’entre elles ne se
trouvaient plus entre les mains d’Ouvrard : il les avait remises a de
nombreuses maisons en¥guise de payement de fournitures. Ensuite,
le montant des traites qu'Ouvrard avait recues de I'Espagne dépas-
sait largement les fonds qu’il lui avait procurés : pour une bonne
partie elles correspondaient en effet a des crédits qu’il avait promis
de faire ouvrir et qui ne le furent jamais ; I’'Espagne avait regu d’Ou-
vrard 34 millions seulement ; le Trésor allait se faire remettre par
Ouvrard des traitesf espagnoles montant a 131.689.726 francs :
pouvait-il exiger de I’'Espagne leur payement intégral, étant donné
surtout que le déficit dont il souffrait n’était.que de 60.500.000
francs (2) ? : g

Tels étaient les}problémes qu’allait avoir a discuter Izquierdo,
revenu de Madrid avec le titre de chargé de pouvoirs de la Caja
de-Consolidacion. 11 montrait les dispositions.les plus conciliantes et
des son arrivée il affirma a Barbé-Marbois que I’Espagne payerait
loyalement tout son dii, qu’elle vendrait au besoin les domaines du
clergé, mais trouverait I'argent nécessaire. Napoléon ne fit pas de
difficultés pour accepter Izquierdo comme négociateur dans ces
délicates affaires : « C’est un homme de confiance, et a qui vous pou-
vez ajouter foi », écrivait-il & Mollien en lui ordonnant de s’abou-
cher avec lui (8 février). Izquierdo passa donc une note officieuse
sur sa désignation comme fondé de pouvoirs de la Caja de Consoli-
dacion (16 février) et 'empereur l'invita aussit6t, par I'intermédiaire
de Lacépede (18 et 22 février), 2 « voir fréquemment » Mollien pour

(1) Traité franco-espagnol du 10 mai 1806 : A. E., Esp., v. 20 supplément, f. 28 ;
Barbé-Marbois 4 Napoléon, 7 novembre 1805 : France, Mémoives et Documents, v.
1415, f. 141. Les traites en piastres étaient aux échéances suivantes : 6.018.545 de
15 & 140 jours de vue ; 2 millions & 12 mois de vue ; 3.802.930 entre le 22 novembre
1806 et le 22 octobre 1807 ; 8 millions du 18 octobre 1806 au 18 avril 1808.

(2) Godoy & Murat, s. d. (vers aofit 1806) : Arck. Real Casa, Arch. resevvado Fdo
VII, t. 105.
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pousser ces négociations (1). Il aurait méme dit de lui & ce propos :
« Il est tout a4 moi et mérite toute ma confiance » (2). De fait, Izquier-
do continuait a proclamer sa bonne volonté et le désir de 1’'Espagne
de montrer qu’elle n’était pas complice d’Ouvrard. Godoy écrivait
a Napoléon dans le méme sens : « J’écarterai tous les obstacles ; nous
remplirons nos engagements ; les rapports avec Ouvrard ne doivent
pas nous compromettre » (1¢F mars). Izquierdo manifestait méme le
désir de régler d’un seul coup par «la conclusion d’un traité de com-
merce réciproquement avantageux » toutes les discussions d’ordre
économique subsistant entre la France et 'Espagne (3).

REGLEMENTS FINANCIERS. — La question la plus délicate était
peut-étre celle des créances espagnoles qu’Ouvrard avait remises a
des tiers, et qui s’élevaient & des sommes importantes : par exemple,
Michel jeune et Séguin avaient requ, en échange de crédits ouverts
a I'Espagne, des traites Espinosa atteignant une valeur nominale de
11.426.102 et 6.825.628 francs respectivement. Les détenteurs de
ces billets faisaient naturellement tous leurs efforts pour en obtenir

le remboursement par I’Espagne, et Michel jeune se signalait par-.

ticulierement par l'activité de ses démarches. Il avait des relations
personnelles avec Godoy, qu’en 1802 notamment il avait vu fort
longuement a Madrid. Il possédait en outre a Paris un puissant
appui : « Le prince Murat, écrivait Izquierdo, protege sa femme qui
est jeune et n’est pas laide (le prince m’a assuré plusieurs fois que
cette liaison est l'unique raison qu’il a de protéger Michel). » Le
banquier, il est vrai, affirmait & Izquierdo que si Murat s’intéressait

(1) Napoléon a Mollien, 8 février 1806 : Derniéves letives inédites, éd. Brotonne,
358. Note d’Izquierdo 4 Napoléon, le 16 : A. N, AF IV 1680, 7¢ d. Réponse de Na-
poléon, méme date, ¢bid. : « A. M. Mollien. Je vous envoie une note pour votre gou-
verne. Vous ne devez pas faire connaitre que je vous ai envoyé cette note. » On
peut remarquer a ce propos que Napoléon ne faisait pas grand mystére de ses négo-
ciations avec Godoy, car la note d’Izquierdo qu’il communiquait ainsi contenait
cette phrase : « Les affaires d’Espagne, difféventes de la mission particuliéve du prince

*de la Paix, de telle nature, de telle importance qu’elles puissent étre, ne devant étre
pour lui que secondaires... » Napoléon 4 Lacépéde, 18 février 1806 : 183 lettres tnc-
dites, éd. F. Masson, 122 (lettre écartée par la premiére commission de la Corr.) ;
au méme, le 22 : Corr., 9875.

(2) Izquierdo a4 Godoy, 1er avril 1806 : 4. Histérico N., c. 2881.

(3) Godoy a Napoléon, 1ef mars 1806 ; Izquierdo & Godoy, le 11 : 1bid. Izquierde
a Napoiéon, le 25 : A. N, AF IV 1680, 7¢ d.
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a cette affaire c’était parce qu'une partie de la somme & récupérer
sur I’Espagne lui appartenait. Grace a ces relations, Michel jeune
réussit a faire signer par Izquierdo, le 14 mars, une convention par
laquelle la Caja de Consolidacion devait lui rembourser directement
le montant des traites, dans un délai de quatre mois. Mais Mollien
s'opposa a la ratification de cet arrangement (21 mars). Murat eut
beau multiplier ses instances auprés du négociateur espagnol, per-
sonnellement ou par ses aides-de-camp, il ne put plus obtenir que la
Caja de Consolidacién payat, et Michel jeune devint du coup l'en-
nemi acharné d’Izquierdo (1).

Il était cependant naturel que I'Espagne refusat de payer toutes
les traites qu’elle avait émises, puisqu’elle n’avait touché effective-

~ment qu’une partie de leur montant. Izquierdo demanda a Mollien

de le soutenir dans cette position, en échange d'un réglement géné-
ral des questions financiéres, et Mollien lui préta en effet son con-
cours. Aidé par lui, 'envoyé de Godoy obtint de Vanlerberghe, Ou-
vrard et Desprez une convention qui fut rédigée le 5 mai et signée
le 10.-Les banquiers étaient placés dans 1’obligation de mettre dans
le plus bref délai possible a la disposition de la Caja de Consolida-
cidn toutes les valeurs qu’ils avaient reques d’elle (a 'exception de
celles déja versées au Trésor Public), en les retirant des mains ou
elles se trouvaient et sans qu’elles p\issent jamais étre présentées a la
Caja pour payement ; en particulier, ilsavaient a retirer des mains
de Michel ses 11.426.102 francs. D’autres dispositions, que I'on verra
plus loin, permettraient & 'Espagne de récupérer sur eux la diffé-
rence entre les sommes qu’elle allait verser a la France et celles
qu’elle avait réellement regues d’eux (2).

Mollien avait ainsi aidé 'Espagne & n’étre pas complétement
détroussée. En retour, Izquierdo négociait en méme temps avec lui,
en vue de liquider la crise Ouvrard, un accord d’ensemble dont le
besoin se faisait de plus en plus sentir. En effet, les valeurs espagnoles
qu’'Ouvrard avait été forcé de remettre au Trésor pour couvrir son

(1) Godoy a Murat, s. d. (vers aofit 1806) : Arch. Real Casa, Avck. reservado Fdo
VII, t 105 (lettre qui n’a certainement pas été écrite par Godoy, mais par un tech-
nicien de la Caja de Consolidacién). Izquierdo & Godoy, 22 juillet 1806 : 4. Histo-
vico N., c. 2881. Texte du décret du 18 février dans OUVRARD, Mémoires, 1, 131.
D’aprés certains documents, les billets de Michel jeune s'élevaient & 11.271.577
francs seulement.

(2}, Convention du 10 mai : A. E., Esp., v. 20 supplément, . 28. Godoy a Murat,
s. d. (aofit) : Avch. Real Casa, Avch. veservado Fdo VII, t. 105. Izquierdo & Mollien,
s. d. (doss. de juin, mais sans doute du début septembre) : 4. Historico N., c. 288T1.
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débet s’étaient en bonne partie révélées comme d’une difficile réa-
lisation. Les traites en piastres se trouvaient en dépdt 2 Amsterdam,
4 la maison Hope; Napoléon etit voulu les faire rentrer a raison d’un
million de francs par mois, avec intérét de 6 %, mais Hope refusa
de livrer son dépot sans l'autorisation d’Ouvrard, qu’il fallut par
la suite envoyer a Amsterdam pour arranger I'affaire (1). L’empereur
comptait en outre sur les traites de la Caja de Consolidacion, signées
par Espinosa ; il §’était fait remettre un état, classé par mois, de
leurs échéances. Malheureusement, la Caja n’avait pas les moyens
de faire honneur a sa signature. Izquierdo avait bien tenté de les lui
procurer en proposant deés le 2o février d’emprunter de nouveau en
Hollande 30 millions de florins pour acquitter les traites, mais les
négociations étaient longues et difficiles (2). A la fin de mars, ce
qu’on pouvait craindre arriva : un agent de la Banque de France
présenta les premiéres traites a la Caja de Consolidacion, et elles ne
furent point payées. Ainsi, les garanties prises apres la faillite d’Ou-
vrard se révélaient caduques. A la suite de cette carence espagnole,
une nouvelle crise du Trésor allait-elle éclater ? Mieux valait régler
a fond toute l'affaire : rendre a 'Espagne les traites qui excédaient
le déficit véritable laissé par Ouvrard, mais exiger qu’elle payéat
exactement le reste. Napoléon mit aussit6t la négociation en train,
_ et ordonna & Mollien de s’entendre avec Izquierdo (6 avril) (3). Il
pressa ce dernier d’aller vite: le 17, 4 l'audience diplomatique, il
I'interpellait : « Vos affaires sont-elles arrangées ? Tachez de les
arranger » (4). Et en méme temps, pour assurer le succes des pour-
parlers, il usa du moyen d’action infaillible qu’il avait sur Godoy :
c’est le 15 avril qu’au lieu de répondre nettement et en détail au
plan de partage du Portugal qu’il venait de recevoir il se contenta
de demander quelques renseignements d’ordre militaire, et l'on vit
ensuite la négociation diplomatique rester en sommeil jusqu'a ce
que les affaires financiéres fussent réglées au gré de I'empereur.

(1) Note de Napoléon pour Mollien, 26 février 1806 : 183 leitres inédites, éd. F.
Masson, 125. (I1 s’y agit plus spécialement des 6 millions de piastres visés dans
le décret du 6 février, § 3, art. II). OUVRARD, Mémoires, 1, 130.

(2) Note de Napoléon pour Mollien, 22 février : 183 letires tnédites, éd. Masson.
Izquierdo au méme, le 20 : A. E., Esp., v. 669, f. 275. C’est le rer avril seulement
que les conditions de 'emprunt furent réglées : Izquierdo & Godoy, 1°f avril, 4.
Histérico N., ¢. 2881,

(3) Izquierdo a Godoy, 15 avril 1806, ibid.- Napoléon & Mollien, le 6 : Derniéres
lettres inédites, éd. Brotonne, 394. B

(4) Izquierdo a Godoy, 18 avril 1806, P. S. ;

; 2 Mollien, juin 1806 (plutét début
septembre) : 4 Histévico N., c. 2881. ’
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Le 21 avril 1806, Izquierdo et Mollien eurent leur premitre confé-
rence en vue d’'un accord d’ensemble. Le Trésor avait déja récupéré
sur les faiseurs de service 8.500.000 francs, montant d'un achat de
piastres que la maison Hope avait fait & Ouvrard peu auparavant.
Il se disposait a se rembourser de 18 autres millions au moyen d’une
retenue de 50 9, sur le prix des fournitures militaires. Le déficit
restant €tait, comme on I'a déja dit, de 60.500.000 francs. La pre-
miere demande d’Izquierdo fut donc « que la responsabilité du gou-
vernement espagnol pour le débet de la compagnie Vanlerberghe...
fat restreinte et modérée 4 la somme de 60.500.000 francs. » Pour
acquitter cette somme, il était disposé a laisser aux mains du Tré-
sor 24 millions de francs en traites Espinosa payables 4 Madrid, et
des billets pour 9.821.479 piastres payables dans les colonies espa-
gnoles a raison de 3 fr. 75 la piastre. Mais il demandait qu’on resti-
tuat a I'Espagne le reste de ses engagements, soit 8. 582. 351 francs
en traites Espinosa, et 10 millions de piastres recouvrables en Amé-
rique (1). Il en fut convenu ainsi, et la convention du 10 mai 1806
porta que I’Espagne payerait 60.500.000 francs en tout et pour tout.
Elle verserait 24 millions en especes, A raison de 3 par mois 4 dater
du 30 mai, et en échange on lui remettrait la totalité des traites signées .
par Espinosa. Elle donnerait A ses colonies 'ordre de livrer, au Tré-
SOT ou a ses cessionnaires, 9.821.479 piastres, et les laisserait extraire
librement ; en retour, on lui restituerait toutes les autres traites
payables en piastres (2).

Les billets que I'Espagne avait remis & Ouvrard ne lui seraient
donc présentés que jusqu’a concurrence de 60.500.000 francs. Mais
c’était 1a beaucoup plus encore qu’elle n’avait recu des N égoctants
Réunss, puisqu’en argent, en blé, en fournitures pour la marine ils
ne lui avaient avancé que 34 millions. Izquierdo se préoccupait de
récupérer sur eux la différence, s'il était possible. Mollien 1'aida une
fois de plus dans cette action : ce fut lui qui obtint l'acquiescement
des munitionnaires et qui le 6 mai remit a I’agent de Godoy la con-
vention désirée, acceptée par eux la veille. Les Négociants Réunis
s'engageaient a verser au Trésor Royal 12 millions : 4 provenant

(1) Mémes sources, et texte du traité du 10 mai 1806 : A. E., Esp., v. 20 supplé-
ment, f. 28, Les traites en piastres qu’Izquierdo offirait de laisser an Trésor portaient
6.018.545 piastres payables de 15 3 140 jours de vue, et 3.802.930 payables du 22
novenslire 1806 an 22 octobre 1807.

{2) Traité du 10 mai 1806, A. E., Esp., v. 669, f. 459 et v. 20 supplément,
{28, art. 1, 11, 111, IV. Izquierdo avait présenté le 7 un premier projet que Napo-
léon repoussa : Mollien 4 Talleyrand, le 9, ibid., v. 669, f. 456.
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du dernier emprunt espagnol en Hollande, 3 représentés par des
laines, 5 par des billets qu’ils souscrivaient solidairement. L"Espa-
gne entendait en outre que lorsque la retenue de 50 %, sur les four-
nitures militaires aurait rapporté au gouvernement francais les 18
millions prévus, elle lui fat subrogée en cette action, de sorte qu’elle
continuerait & prélever la méme retenue 3 son propre bénéfice (1).
Izquierdo edit désiré une clause de sauvegarde quiliat lesengagements
que les traitants prenaient vis-a-vis de '’Espagne aux engagements
que 'Espagne prenait vis-a-vis du Trésor Public, mais Mollien n’y
consentit pas, sous prétexte qu’Ouvrard ne pouvait figurer comme
partie contractante dans un acte entre deux puissances ; les deux
conventions, celle entre I'Espagne et le Trésor et celle entre Izquierdo
et Vanlerberghe-Ouvrard, restérent donc distinctes, bien que signées
toutes deux définitivement le méme jour, le 10 mai 1806. La premiere
fit cependant mention de la seconde, dans son article V : le Trésor
s'y engageait 4 ne donner décharge de leur débet & Vanlerberghe-
Ouvrard que lorsqu’ils auraient satisfait aux conventions conclues
entre eux et Izquierdo ; les deux actes se trouvaient ‘ainsi liés dans
une certaine mesure (2). ’

Telles étaient, en substance, les deux conventions du 10 mai
1806. L’Espagne recouvrait les traites qu’elle avait imprudemment
remises en caution a Ouvrard, mais en payant 60.500.000 francs, et
elle espérait que les Négociants Réunis lui rembourseraient la diffé-
rence entre cette somme et les 34 millions qu’elle avait réellement
requs d’eux. « L’inextricable affaire d’Espagne », comme disait Mol-
lien, n’était pas terminée, mais du moins un peu éclaircie. « J'ai bien
peur, ajoutait toutefois le ministre, que le projet ne soit inextricable
comme elle. » Sur la demande de Mollien, Talleyrand ajouta un pré-
ambule et une conclusion conformes aux usages diplomatiques (3).
Napoléon fit aussitdt envoyer le traité & Madrid, et Beurnonville
fut chargé d’en presser la ratification. Charles IV y procéda le 24

(1) Convention franco-espagnole du 1o mai 1806, att. V : A, E., Esp., v. 669, f.
460. Izquierdo & Mollien, s. d. (porté de juin 1806, et plutét de septembre), § 9, 10
11 : A. Histérico N., c. 2881. o .

(2) Izquierdo déclara que ce fut «en échange » de sa convention avec les muni-
tionnaires qu'il signa celle avec le Trésor. .

(3) Mollien & Talleyrand, sur 'ordre de Napoléon, et Talleyrand a Mollien, g mal
1806 : A. E., Esp., v. 669, f. 456, 455. Talleyrand se garda de se méler du texte : « ]/e
n’ai pas eu 4 toucher 4 la rédaction des articles : c’est M. Mollien qui 8’en est occupc,
elle ne peut étre que bien. » Il fit cependant remarquer le 16 qu’3 la date fixée pout
le premier payement (30 mai) les ratifications n’aurajent sans doute pas pu étre
échangées : ibid., f. 472. .
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mai, & Aranjuez, et dés le 30 mai le texte ainsi approuvé était de
retour a Paris (1). '

Déja Godoy s’agitait pour se procurer les ressources nécessaires
au I?ayemen't des 24 millions. Il avait engagé avec le pape des négo-
Q?atlons pour étre autorisé a vendre un septiéme des biens ecclésias-
tiques, sous réserve d’en payer le revenu aux propriétaires. Izquierdo
I'assurait que la France I'aiderait dans ces pourparlers : « Ce gou-
vtfrpement appuiera toutes les ventes ecclésiastiques que V. E.
désirera. L’Etat va périr si ces ventes ne sont faites : il vaut mieux
t{ansf.ormer une partie que perdre le tout » (2). Le prince de la Paix
tachait en méme temps d’obtenir de I’Angleterre qu’elle laissat
entrer a4 Cadix des batiments chargés de piastres mexicaines ; en
retour, il lui offrait un million de piastres et autorisait les vaisse’aux
neutres qu’on enverrait chercher I'argent a la Vera Cruz 4 constituer
pour r¥10itié leurs cargaisons avec des marchandises britanniques ;
le f:abmet de Londres repoussa d’ailleurs cette ouverture (3)- Iz:
quierdo de son c6té poursuivait son projet d’emprunt en Hollande.
Il en avait fixé les conditions, d’accord avec Talleyrand : « Elles sont
un peu dures, mais M. de Talleyrand dit que nous n’avons pas d’au-
tre moyen de trouver de l'argent et qu'il faut toujours opérer avec
succés pour ne pas perdre le crédit qui nous reste. » Le ministre
prenait a cette affaire un intérét singulier. Il envoya en Hollande son
fidele Simons pour surveiller le placement de I'emprunt. Il le recom-
manda chaudement au Grand Pensionnaire -Schimmelpenninck
auquel il avait fait demander I'autorisation officielle par la banquf’z
Desmeth, d’Amsterdam. Puis, lorsque Louis fut devenu roi de Hol-
lande, il écrivit au ministre des Relations Extérieures du nouveau
royaume, van der Goes, dans le méme sens (4).

Cependant, Mollien s’occupait de son éété de faire rentrer les
sommes que par la convention du 10 mai I’Espagne s’était engagée
a verser. Tout semblait donc en bonne voie : Godoy et Izquierdo,
pour ne pas compromettre leurs projets portugais, avaient réglé les

(1) Mollien & Talleyrand, 16 mai 1806 ; Beurnonville an méme, le

) , : ,Lle25:A. K., Esp.,
\.(S;’;gf f. 1;4174' 484. Talleyrand A.Napoléon, le 31 : Lettves inédites, 2355. ?
e zquierdo 4 Godoy, 1°r-avril 1806 : A. Histdrico N., c. 2881. Le pape autorisa

s ventes par un bref du 12 décembre 1806 : A. E., Esp., v. 671, f. 131.

E3) Hunter & Mulgrav_e, 4 février 1806 ; réponse s. d. : Record Office, F. O. 72, 55.
Go:g T alley;&n@ 4 Mollien, 12 avril 1806 ; 4 Schimmelpenninck, 15 mai ; & Van der
6 f 2 aofit ; Molli.en 4 Talleyrand, 26 aofit: A. E., Esp., v. 669, 1. 386, 471 ; V.
oo 5 231, 232. Izquierdo 4 Godoy, 1°7 avril : 4. Histdrico N., c. 2881. Lima & Arai-
10, 3 juin : Neg. Esty., Lisbonne. legagdo em Paris.
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difficultés comme le désirait I’empéreur, Napoléon pouvait fermer
la parenthése financiére et examiner les plans de partage du Por-
tugal que le prince de la Paix venait de lui soumettre. I} semblait
que cette fois rien ne dat arréter la nouvelle offensive de Godoy.
Mais Talleyrand entra en scéne.
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l'intégrité du Portugal dans les pourparlers. Tentative anglaise d’appui direct
au Portugal : I'escadre britannique 4 Lisbonne.

VII
LA DECONVENUE DE GODOY

LiMa coNTRE IzZQUIERDO. Efforts d’lzquierdo pour soutenir gses affaires ; leur
échec. Les contre-mines de Lima ; leur succés. — L’AFFAIRE DES BALEARES. Le
traité franco-russe les donne aux Bourbons de Naples. Il est découvert par Izquierdo.
Riaction de Godoy ; répercussions réelles de I'affaire. — LES INQUIETUDES DE GO-
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pov. 1l tiche de se faire soutenir par Murat. Exigences excessivef d? Nagoléon.
Alarmes causées par la démonstration anglaise a Lisbonne. Bruits inguiétants,
Izquierdo_avoue son échec ; amers reproches de Godoy. Alarmes et rancunes.

VIII

L’ESPAGNE ET LA 4¢ COALITION : PORTUGAL ET PRUSSE

1/ AMBASSADE FRANGAISE A MADRID. Départ de Beurnonville. Le poste‘ l.aissé a
un simple chargé d'affaires. — LES OUVERTURES AU PORTUGAL. Propositions de
Godoy a Ega. Méfiance d’Araiijo, leur rejet. — LES PROPOSITIONS DE LA ITR'USSE. Bons
rapports hispano-prussiens. Henry chargé d’attirer Godoy dans la coalition. Godoy
décline ces ouvertures. Froideur entre les deux cours.

IX
L’ESPAGNE ET LA 4.é COALITION : RUSSIE ET ANGLETERRE

GODOY ET STROGONOYF. Efforts persévérants du tsar pour détacher I'Espagne de
la France. Strogonoff 4 Madrid. Premiers pourparlers avec Godoy ; la nouvelle de
la prise de Buenos-Ayres décide Godoy a des ouvertures formelles. — LE REFUS, DE
1’ ANGLETERRE. Vains efforts du tsar pour décider I'Angleterre & la paix avec I'Es-
pagne, en 1805, en octobre 1806 (la question de Bxlxenos~Ayres)‘ Les ouvertures de
Godoy 4 I’Angleterre, par Argiielles et par la Russie ; Grey les repousse (novembre
1806) ; colére de Godoy.

X

LA PROCLAMATION DU 5 OCTOBRE 1806

1 £NIGME DE LA PROCLAMATION. Son texte. Inmterprétations possibles, — LE
MANIFESTE ET LA COALITION. Est-il une adhésion ouverte a la coalition ? Godo}f
ne pouvait songer a la donner : situation obscure & l'extérieur et & Uintérieur, fai-
blesse de I’armée (les « armements d’octobre 1806 » ). Godoy n'a pas entendu donner
cette adhésion : témoignage de Strogonoff. LE MANIFESTE ET LA FITANCE. Godoy
n'a pas entendu jeter un défi a la France, qu’il continue & m.éna'ger 1 escac!re russe,
Vandeul, I' drgonaute, instructions i Izquierdo. Essai d’explication du manifeste. —
CoNCLUSION.

\Y
TALLEYRAND ET LE PROJET PORTUGAIS

LEs ALARMES DU PORTUGAL. — Pendant qu'lzquierdo travgll-
lait & aplanir les difficultés financieres qui retardaient I’Offeflsw.e
contre le Portugal, celui-ci commengait & soupgonner quel.que intri-
gue et a s'inquiéter. Au début de 1806 encore, il pensait que la
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France était trop absorbée par ses projets orientaux et italiens, et
I'Espagne par ses affaires intérieures pour s’occuper de lui (1). Mais
bientdt des bruits peu rassurants commencérent a courir sur son
compte. A Londres, les gens bien informés et surtout les agioteurs
racontaient partout que les états de S. M. T. F. allaient étre donnés
a 'Espagne et que le roi d’Etrurie serait installé en Aragon et en
Catalogne ; la rumeur en devint si forte que Sousa Coutinho crut
devoir la démentir par un avis affiché en Bourse le 3 mai 1806. 11
avertissait en méme temps Aratjo de Azevedo des découvertesinquié-
tantes qu’il venait de faire a la suite d’'une longue enquéte sur l'ex-
pédition de Miranda : celle-ci avait pour but, assurait-il, non seule-
ment de soulever ’Amérique espagnole, mais aussi de révolution-
ner le Brésil (2). A Madrid, on avait commencé dés la fin de mars &
annoncer qu'une armée francaise allait traverser le royaume pour
faire la conquéte du Portugal (3). A Paris, le parti « espagnol » et les
oisifs en quéte de nouvelles pronostiquaient une rupture avec Lis-
bonne et assuraient que Lima allait bientét étre rappelé. Un long
article que publia le Moniteur du 15 juin 1806 sur 'état économique
du Portugal pouvait donner quelque consistance a ces bruits. Au
début de juillet, on signala qu'un camp se formait 4 Bayonne et le
19 Lima envoya une longue dépéche a ce sujet : il espérait qu'il ne
s’agissait que de réprimer les désordres que de nombreux ouvriers
sans travail ou marins déserteurs causaient dans la région, ou encore
de repousser les débarquements anglais, mais il convenait aussi que
les troupes en question pouvaient bien étre destinées & marcher sur
Lisbonne. A la fin du mois, on raconta que le Portugal allait étre
donné 4 S. M. C. et que la régente d’Etrurie serait installée dans les
provinces septentrionales de 'Espagne (4). En Italie enfin il n’était
question que du transfert du roi d’Etrurie en Portugal. Les gazettes
de Lugano, puis de Milan et de Venise 'imprimeérent ouvertement.
A Florence, les soldats espagnols déclaraient que bientdt on n’au-
rait plus besoin d’eux et qu’ils seraient rappelés en septembre. L’at-
titude de la régente d’Etrurie confirmait ces bruits ; elle laissait aller

(1) Fitz Gérald & Fox, 24 mars 1806 : Record Office, F. O., 63, 49. .

(2) Sousa Coutinho & Aratjo, 5 avril (se~retissimo), 4 aotit 1806 (avec un volumi-
neux dossier sur Miranda) : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Londres. The Courier
du 3 mai (reproduit dans le Monifeur du 16).

(3' Fga A Arafjo, 28 mars 1806 : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Madrid.

(4) Lorsque les drapeaux pris 4 Austerlitz furent remis au Corps Législatif, en
mai, le conseiller d’Etat Jubert déclara dans son discours, afin de mettre en relief
la puissance de I’empereur, qu'une délégation de Brésiliens ¢tait venue supplier le
régent de Portugal de vivre en paix avec Napoléon ; le fait était inexact, et Lima
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les affaires et accordait a son entourage tout ce qu’il lui demandait
(sauf toutefois les dons en argent), faveurs, croix, brevets, en disant
qu’elle voulait étre regrettée ; on ajoutait qu’elle amassait de l'or
en quantité. Les Toscans commencaient 4 se détacher d’elle et les
plus compromis, comme Lustrini, songeaient a passer en Espagne (1).
Toutes ces rumeurs arrivaient a Lisbonne par les lettres particuliéres
et s’y répandaient en s’amplifiant : on y parlait ouvertement d’une
prochaine invasion franco-espagnole, des troupes que ’Angleterre
enverrait pour l'arréter, etc. (2)

Araitjo ne se f{it peut-étre pas inquiété outre mesure de ces racon-
tars si l'attitude des gouvernements francais et espagnol n’était
devenue alarmante elle aussi. Godoy avait renoncé a ses démons-
trations d’amitié. Il avait été trés irrité du séjour que le prince Jean
était venu faire a Villa Vigosa, tout pres de la frontiere, et d’appren-
dre que les habitants.d’Olivenza, la ville que le Portugal avait cédée
en 180I, s’agitaient et protestaient contre la domination espa-
gnole (3). Surtout, il devait penser que !'offensive contre le cabinet de
Lisbonne ne saurait tarder, et qu’il convenait de la préparer par une
tension diplomatique comme il I'avait déja fait en 1805. Il exploita
donc les incidents. Il interdit I'entrée des ports galiciens a tous les
batiments portugais, sous prétexte que l'un d’eux avait été con-
vaincu d’espionner la cbte espagnole pour le compte des Anglais.
I1 portait les mémes accusations d’espionnage contre les vaisseaux
portugais qui croisaient A hauteur de Gibraltar pour surveiller les
Barbaresques. Il cherchait a faire naitre des difficultés, en demandant
que le cabinet de Lisbonne fiit invité a renvoyer les légations russe
et suédoise, comme Napoléon priait 'Espagne de le faire elle-méme.
Enfin il ne manquait pas une occasion d’annoncer a Ega que le
régent serait prochainement mis en demeure de rompre avec I'An-
gleterre (4). : '

se demanda longtemps avec inquiétude s'il n’y avait pas sous cette invention guelj
que dessein caché. — Lima & Aratjo, 12 avril, 13 mai, 24 juin, 1°7, 4, 8, 15, 19 juillet:

Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris. Izquierdo & Godoy, 1°f avril : 4. Histdrico

N., c. 2881. Rapport de I'écriture d’'Hauterive, 3 juin : A. E., Post,, v. 126, f. 72.
Bulletins le Fouché, 8, g juillet : A. N., AF IV 1497.

(1) Artaud A Talleyrand, 10, 16 juin, 8, 11 juillet : A. E., Toscane, v. 158 A, . 245,
259, 286, 290. Cf. les bruits recueillis par Masserano : 4 Talleyrand, 16 juin, 4. Hisic-
rico N., Estado, c. 5214.

(2) Fitz Gerald A Fox, 5 avril : Record Office, F. O. 63, 40. Rayneval a Talleyrand,
29 mars, 3, 12 avril, 12 juillet : A. E., Port,, v. 126, . 38, 41, 47, 110. .

(3) Ega 4 Aratijo, 18 avril 1806 : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Madyid.

(4) Beurnonville 4 Talleyrand, 14, 27 mars 1806 : A. E.,_Esp.. V. 66?, t. 316, 347
Ega a Araujo, 5 avril, 14 juin : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Madrid.
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Du c6té de la France, des symptomes alarmantspour le Portugal
se manifestaient aussi. LA encore, des incidents maritimes avaient
provoqué des réclamations. La lenteur que mettait la cour de Lis-
bonne & payer son subside donnait lieu & des tiraillements. En février
1806, elle devait encore 2 millions sur 16, et toutes les instances
d’Esteve auprés de Lima ne parvenaient pas 4 en obtenir le verse-
ment (1). Mars et avril passérent sans qu’un écu fiit pay¢, et le retard
atteignait 10 mois. Le 20 mai 1806, Napoléon menaga enfin de remet-
tre 3 une banque, pour étre présentés directement au Trésor Royal
de Lisbonne, les billets que le Portugal avait signés pour le montant
de sa dette. Comme Lima se borna a se récrier, comme il ne paya
pas davantage aprés un nouvel avertissement (g9 juin), I'empereur
mit sa menace a exécution : le 22, le Trésor remit a la banque Per-
régaux 4 billets de 500.000 livres chacun, arrivant & échéance a cing
jours d’intervalle & partir du 30, et payables 4 15 jours de vue. L’am-
bassadeur portugais, extrémement contrarié, courut chez Perrégaux
et apprit de lui que ces billets seraient bel et bien présentés a 'ac-
ceptation du Trésor Royal, par les soins de la banque Dohrman et
(e, de Lisbonne, a laquelle ils étaient déja expédiés. Lima n’eut que
le temps de rédiger une note a I'adresse de Dohrman, le priant de
ne pas présenter les traites, vu que l'affaire allait étre réglée a Paris.
Le courrier qui portait cette note, diment stimulé, réussit & dépasser
celui de Perrégaux, de sorte qu’il n’y eut pas d’éclat & Lisbonne.
Mais le cabinet portugais, assez inquiet, tint aussitét & Mafra un
conseil & la suite duquel le secrétaire particulier de Vila Verde par-
tit en hate pour Amsterdam : le 5 aolit, le quinziéme million était
payé€ a Paris par les soins de la maison Hope ; le seiziéme et dernier
le fut le 19. Mais cette affaire avait démontré 4 la cour de Lisbonne
que désormais Napoléon était peu disposé a user de ménagements
a son égard (2).

Surtout, Araiijo venait ‘d’apprendre quelque chose de bien plus
inquiétant encore : ce qu'lzquierdo faisait a4 Paris. Dés la fin de
1805, alors que 'agent de Godoy se trouvait & Madrid, Aratjo avait
eu vent de ses intrigues ; il semble que ¢’ait été par une voie parti-

(1) Lima a Aradjo, 11 février 1806, ibid., lega¢do em Paris. Talleyrand a Rayne-
val, 26 juillet : A. E., Port., v. 126, f. 119.

(2), Napoléon avait accusé formellement Lima de faire tout son possible pour
retarfler les payements. — Lima & Aratijo, 25 mars, 20 mai, 9, 22, 24 juin, 21, 29 juil-
let, 5, 9 aoiit : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris. Strangford 4 Fox, 29 juiliet :
Record Office, F. O. 63, 50. Estéve a Talleyrand, 20 mai ; Rayneval au méme, 12
juillet ; Talleyrand a Lima, 22 juin : A. E., Port., v. 126, f. 78, 110, 89.
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culitre, et non par les ambassadeurs portugais en France, en Espa-
gne ou en Angleterre. Il fit ouvrir une enquéte par Ega et Lima. Le
premier répondit en mars 1806 : il louait sans ménagements sa pro-
pre activité, annongait qu'il avait mis éur la piste un employé de
I'ambassade, Jozé Ottoni — qu’Araudjo déclara d’ailleurs étre un
coquin —, mais n’apportait aucun détail nouveau. Le second envoya
en avril quelques dépéches rassurantes, mais bientot il se renseigna
mieux : son collegue Masserano, qu’il interrogea, fut trop heureux
de « britler » Izquierdo auprés des Portugais, et le 29 juillet 1806
Lima put avertir son gouvernement de la grandeur du danger : il lui
donnait quelques détails sur le Navarrais, « un mauvais homme et
un grand intrigant », faisait un bref historique de sa mission de 1805
et dénongait celle de 1806 : « Voici quel est le nouveau plan : établir
Lucien Bonaparte en Espagne, le prince de la Paix en Portugal et
obliger les souverains actuels a passer dans les Etats d’Amérique
ou A faire ce que bon leur semblera en cette occurrence » ().

Il n’était donc que temps pour le Portugal de manceuvrer pour
échapper & ces intrigues. Avant méme de recevoir cette dépéche
alarmante du 29 juillet, Aradjo avait esquissé quelques tentatives

pour mettre obstacle aux convoitises qu'il sentait s’agiter autour:

de son pays. La mort de la princesse des Asturies lui fournit une
premiére occasion. Lorsque Campo Alange remit au régent les let-
tres o1 les Reyes lui annongaient le décés de sa belle-sceur, le prince
Jean répondit aussitot, assez rondement : « 11 est temps maintenant
de penser 4 ma fille la princesse de Beira. » A Ventendre, Ferdinand
et trouvé en elle toutes les qualités propres a le consoler de son
veuvage. Ega prit aussitdt & cceur cette négociation, et il médita
de’faire porter par sa femme, en médaillon, le portrait de la jeune
princesse, de fagon que Ferdinand pit le voir sans s’engager. Mais
dés le lendemain de la mort de Marie-Antoinette Godoy avait prévu
ces avances, et il y coupa court aussit6t (10 juin 1806) (2). Aradjo

(1) Ega avait voulu profiter du séjour d'Izquierdo 4 Madrid pour le faire patler,
mais il avait affaire & trop forte partie. — Ega a Aratjo, 14, 16 mars, 6 avril : Neg.
Estr., Lisbonne, legacdo em Madrid. Lima au méme, 12, 16 avril, 24 juin, 29 juillet :
ibid., legagdo em Paris. Izquierdo & Godoy, 16 juin : 4. Histérico N., c. 2881.

(2) La cour de Portugal prit le deuil pour quatre mois pour la mort de Marie-
Antoinette. — Campo Alange 3 Godoy, 4 juin ; Godoy & Campo Alange, 22 mai, 10
juin : Arch. Real Casa, Avch. veservado Fdo VII, t. 101, . 261 et suiv. Campo Alange
a Cevallos, 5 juin : 4. Histérico N., Estado, c. 5369. Rayneval 4 Talleyrand, le 7 : A\-
E., Port., v. 126, f. 75. Strangford A Fox, 6 juillet : Record Office, F. O. 63, 50. Ega a
Araftijo, 15 juin, 5 juillet : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Madrid, Corvespondancia
sobre o casamiento da Infanta Mavia Theresa. LEMA, Estudios histdricos, un olvido
del Principe de la Pas. ’
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tachait en méme temps d’éviter tout motif de conflit avec Napoléon;
il se lia étroitement avec le chargé d’affaires francais, Rayneval, et
tenta de mettre fin par une attitude plus décidée aux abus que con-
tinuaient & commettre les batiments britanniques : « Toutes ces
histoires, déclara-t-il 4 Strangford, ne sont motivées que par la bru-
talité continuelle de la marine anglaise. Les officiers anglais ne sont
que des ivrognes » (1). Mais surtout, il comptait sur 'appui ordinaire
du Portugal 4 Paris, sur Talleyrand. En avril, le ministre des Rela-
tions Extérieures avait de nouveau rappelé 3 Lima que ses bons
offices étaient toujours utiles, mais jamais gratuits. Il s’agissait alors
de Portugais captifs & Alger, dont Napoléon avait consenti & négo-
cier le rachat. Cette affaire ne faisait aucun progres, lorsqu’ « une
personne qui a tout a fait 'amitié€ et la confiance de Talleyrand »
vint entretenir Lima, en lui demandant le secret le plus rigoureux :
elle promettait que les pourparlers aboutiraient sous peu si S. M.
T. F. consentait a mettre a4 la disposition  de son ambassadeur a
Paris la bagatelle de 3.500.000 francs (on descendit peu aprés & 2
millions) : « Cette somme serait distribuée a des personnes a qui S.
M. I. voulait faire des faveurs, quand les répartitions des Relations
Extérieures en fourniraient I’occasion » (2). On ne sait ce qu’il advint
de cette ouverture, mais on peut se demander si l'envoi de vin de
Porto qu’Aratjo fit faire & Talleyrand lorsqu’il fut nommé prince
de Bénévent (juillet 1806) (3) suffit & lui seul pour déterminer le
ministre a prendre en mains la cause du Portugal, comme il le fit
a ce moment dans la négociation Izquierdo.

IzQuiERDO, DUROC ET TALLEYRAND. — Izquierdo avait bien juré
de ne pas se laisser prendre aux avances de Talleyrand. Un mot
imprudent qui était échappé & ce dernier lui avait confirmé récem-
ment encore que le ministre des Relations Extérieures était dans le
camp du Portugal (4). Mais on sent trop dans ses lettres quel plai-

(1) Incidents du Harbingey, du Richmond, etc. Le bruit courut méme fortement
l(i)' ul;e entente franco-portugaise. — Strangford a Fox, 6, 1o juillet : Record Office, F.

. 63, s50.

(2} Lima & Aratijo, chiffrée, 17 avril 1806: Neg. Esty., Lisbonne, lega¢do em Payis.

(3) L’envoi formait la cargaison d'un batiment respectable ; les Anglais firent
d’labcrﬁ des difficultés pour le laisser passer, mais Strangford donna les autorisations
hecessaires : 4 Fox, 2 septembre, Record Office, F. O. 63, 50. Remerciments de
Talleyrand, juillet : A. E., Port., v. 126, f. 122.

(4) Izquierdo & Godoy, 1°F avril 1806 : 4. Histdrico N., c. 2881.
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sir lui causaient les attentions dont il était l'objet de la part de
Duroc et de Talleyfand : étre recu par l'un et 'autre, étre invité i
déjetiner avec tout le corps diplomatique & Saint-Cloud, ou le Grand
Maréchal donnait une féte (10 avril), étre traité de la facon la plus
distinguée a ces réceptions ot il paraissait pour la premiére fois, tout
cela tournait d’autant plus la téte a I’agent de Godoy qu’il y voyait
une revanche sur Masserano. « Que va dire 'ambassadeur ! » écri-
vait-il 4 son maitre (1). Leurs relations en effet restaient des plus
aigres, plus tendues méme qu’en 1805, car il semble que Masserano,
au lieu de s’accoutumer a l'insignifiance de son réle, s’en exaspérit.
Le plus clair de ses occupations consistait & expédier tous les mois
a la reine deux douzaines de bas de soie et a s’occuper des ininom-
brables envois que M!le Minette, la célebre modiste, faisait 2 S. M. En
matiere diplomatique, son travail se bornait 4 dénoncer l'attitude
suspecte des Etats-Unis et leurs vues sur les colonies espagnoles (2).
« Il m’envie, écrivait Izquierdo, et me voit avec haine. » 11 affectait,
en présence du corps diplomatique, de traiter 'agent de Godoy sans
aucune considération, ou de ne pas lui adresser 1a parole. II lui fit
méme un affront public en pleine soirée, chez Talleyrand, le 13 juin.
I1 lui arriva de répondre & Dejean, qui lui demandait un renseigne-
ment sur les troupes d’Etrurie, qu’il ferait mieux de s’adresser a
Izquierdo, qui était le véritable ambassadeur (3). Le Navarrais
était donc doublement sensible aux honneurs officiels que lui prodi-
guaient Duroc et Talleyrand, et lorsqu’il les vit s’introduire dgns
les pourparlers, il laissa faire sans une observation, sans une objec-
tion.

En ce qui concerne Durog, il est d’ailleurs fort possible que son
entrée dans la négociation ait été demandée par Godoy lui-méme.

(1) Izquierdo a Godoy, 22 mars, 15, 18 avril 1806 :_ibid.

(2) Les Etats-Unis réclamaient de I'Espagne une mde'mn:l\té' de 400.000 4 pour
divers incidents maritimes ; ils tichaient de lier cette question 4 I'achat de la'Flor}de,
qu’ils projetajient. Dans une premiére discussion, en 18_0.:,, la F.rance soutint 1 Iis
pagne. Une mission & Madrid de Monroe, aidé par le mmxst’re Pinckney, et que 'Ef
Fayette avait fait recommander 4 Napoléon par Joseph, échoua en 1.80‘5, God(;}-
étant soutenu par I'’Angleterre. La discussion reprit en 180‘6 sur les limites de la
Louisiane et 1a encore la France appuya I’Espagne. — Frere 4 Hawkesbury, 14 m];l.
5 juillet 18c4 : Record Office, F. O. 72, 52. Vandeul 4 Talleyrand, 6 aofit 1804 : A. X
Esp., v. 666, f. 402. Godoy 4 Napoléon, 1¢f mars 1805 : A. N., AF IV 1679. TaJJE)_:
rand au méme, 27 juillet 1804 : Letires inédites, 94. RENAUT: La question dela Lom—
stane, 436-459, 474. SCHALCK DE LA FAVERIE, Napoléon et I'A_ménque, 156-163. JO
SEPH, Mémoires, éd. Du Casse, I, 230. MOSES, Spain’s declining power, 332. .

(3) Masserano a Cevallos et Talleyrand, sur les affaires d’Aménqu.e et la cpmp_h-
cité des Ftats-Unis avec Miranda : début de 1806, passim et 31 mai : A. Histérico
N., Estado, c. 5214. Izquierdo 4 Godoy, 8 février, 7, 16 juin : ibid., c. 2881,
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Le 26 mai, voyant les questions financiéres réglées et la conversa-
tion préte A reprendre, le favori fit expédier a Izquierdo des pleins
pouveirs du roi pour les grandes affaires qui allaient s’engager. Une
lettre y était jointe, qui fixait les articles du traité signer, et il sem-
ble bien qu'il y était question de Duroc (1). Peut-étre le prince de
la Paix pensait-il que les pourparlers seraient plus rapides et plus
solides s'ils avaient lieu avec un homme touchant 3 Pempereur de
plus prés que Lacépede. Quoi qu'il en soit, Izquierdo cessa de ce
jour de voir Lacépede, pour n’avoir rien a lui confier. Le Grand
Chancelier, que Napoléon n’avait pas averti, envoya demander si
son ami espagnol était malade, et apprenant que non, pensa qu'’il
agissait par'un ordre de Godoy. « J’ai seulement regretté, lui dit-il
plus tard, que le prince de la Paix ne m’efit pas écrit pour prendre
congé de moi. » Izquierdo devait se repentir plus d’une fois d’avoir
abandonné cet intermédiaire discret et désintéressé. C’était la seule
relation qui lui restat dans les milieux scientifiques, car les amis
qu'il y possédait avaient cessé de le fréquenter lorsqu’ils I'avaient
vu se consacrer 4 ses obscures intrigues (2). Le 3 juin 1806 au SOir,
Izquierdo eut avec Duroc son premier entretien sur les affaires por-
tugaises. :

Des cette prise de contact, le plénipotentiaire espagnol comprit
que si activement qu’il efit cette fois poussé les pourparlers ils étaient
allés trop lentement encore, que les semaines perdues en projets
et contre-projets aussi bien. qu’en discussions financiéres allaient
nuire au succeés de sa mission, et qu’une fois de plus le temps avait
travaillé contre lui. L'évolution des affaires italiennes, si rapide en
ce début de 1806, vint en effet compliquer sa tache, car elle le placa
dans I'obligation de défendre non seulement les intéréts de Godoy,
mais encore ceux de la reine d’Etrurie. En quelques mois, I'Ttalie
s'était transformée completement autour de la Toscane : Naples
donnée & Joseph, Guastalla 3 Pauline, Massa-Carrara & la princi-
pauté de Lucques, Parme et Plaisance érigés en trois duchés grands-
tiefs. Au milieu de tous ces bouleversements, Marie-Louise se trou-

(1) L’existence de cette lettre, qui semble perdue, est attestée par le début de celle

envoyée par Izquierdo 2 Godoy le 7 juin (reproduit dans LAFUENTE, XVI, 92).
Texte des pouvoirs de Charles IV a Izquierdo, 26 mai, dans TorENO, Historia del
levantamiento, 1, append. 1. ’
_(2) D’aprés une note d’Izquierdo a Napoléon, il semble que Lacépéde ait été
<liminé sur l'ordre de I'empereur, pour plus de secret, — Izquierdo a Godoy, 27
jui'ak, 23 aofit : A. Histérico N., c. 2881, Brito 4 Aratijo, 28 avril 1807 : Neg. Estr.,
Lisbonne, lega¢cdo em Payis.
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vait en grand danger, et il fallut qu'Izquierdo perdit une partie de
son temps, de ses démarches et de son crédit pour la défendre. Une
fois de plus, I'Etrurie allait étre pour 'Espagne comme un boulet
trainer.

« Le Maréchal Duroc n’est pas novice en négociations, écrivait
Izquierdo aprés son premier entretien avec lui’(3 juin 1806). Il avait
bien étudié I'affaire et médité les instructions de I'empereur. » Ce
jour-1a, Duroc prit connaissance des propositions espagnoles et se
contenta de titer le terrain du c6té des affaires américaines. C’était
le moment ol Miranda, débarqué dans la province de Caracas (27
avril), essayait de soulever ’Amérique espagnole. Or Napoléon
s’était intéressé peu auparavant a un rapport d’'un Frangais qui
connaissait bien ces régions, Pons : celui-ci proposait de faire céder
par Charles IV cette province de Caracas que Miranda voulait lui
enlever. Duroc demanda en effet que I’Espagne donnit a la France
les territoires dont Miranda pourrait s'emparer, et qu’elle se charge-
rait de reconquérir. Mais 1zquierdo répondit avec énergie « que Mi-
randa et son expédition importaient peu, et qu’il serait pendu. » On
n’en reparla plus (1).

Le 5, Duroc communiqua a Izquierdo les contre-propositions de
Napoléon. Elles réglaient tout d’abord les modalités de la coopéra-
tion militaire contre le Portugal : 20.000 Frangais, 45.000 Espagnols,
les premiers subordonnés expressément a Godoy, payés par I’empe-
reur, mais nourris par ’Espagne jusqu’a 'entrée en territoire enne-
mi. La maison de Bragance serait transférée au Brésil. Du Portugal
on ferait deux parts : 'une, celle du sud, avec les provinces d’Estré-
madoure portugaise, d’Alem Tejo et des Algagves, serait donnée a
Godoy, I'autre (c’était 12 la grande nouveauté) au roi d’Etrurie, dont
les états reviendraient & la France. L’Espagne pourrait rappeler de

(1) Izquierdo & Godoy, 7 juin : partie reproduite par LAFUENTE, XVI, 92, et origi-
nal de1’4. Histdrico N., c. 2881. Miranda débarqua & 70 kilométres de Laguira ; mais
les Espagnols ¢taient prévenuset dés le lendemain il avait perdn 2 bitiments, 53 pri-
sonniers et son échec était irrémédiable. La nouvelle en arriva le 25 juin 2 Saint-
Sébastien (Mowniteur du 7 juillet). Pons prétendait qu’avec le prestige dont Napoléon
jouissait en Amérique il suffirait de 4.000 hommes pour reprendre a Miranda toutes
ses conquétes ; le rapport de Decrés n'était pas défavorable (a2 Napoléon, 4 juin :
A.N, AF IV 1211). Mais le 23 Napoléon pressa au contraire I'Espagne d’organiser
une vigoureuse défense contre Miranda (Cory., 10.403) et le 12 aoiit sur un ordre de
Napoléon du 10 (FOURNIER, Zur Textkritik, 11, 362) Talleyrand fit valoir 1'aide que
le général frangais Ferrand, de Saint-Domingue, avait apportée aux Espagnols (4.
Histérico N., Estado, c. 5215). Noter 4 la méme époque un rapport d'un ingénieur
frangais, Cossigny, habitant les Philippines, proposant de les faire céder par
I’Espagne : 22 mars 1806, A. E., Esp., v. 20 supplément, {. 12.
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Toscane ses troupes qui allaient y devenir inutiles et dont Beauhar-
nais demandait sans cesse 1’éloignement, les accusant d’intrigues
anti-francaises. Le petit port de Pasajes, sur la cote basque, serait
cédé a Napoléon (1). La négociation s’élargissait donc singuliérement,
et sur un terrain fort désagréable pour ’Espagne. De la cession de
Pasajes, Izquierdo ne voulut pas entendre parler. Il se récria éga-
lement sur la dépossession de la reine d’Etrurie : de fait, il n’avait
jamais été question jusque-la de faire payer ainsi aux Bourbons
leur main-mise sur le Portugal, et Duroc raisonnait en sophiste quand
il prétendait que le roi d’Etrurie gagnerait au change, ses états
actuels comptant moins de sujets que les provinces d’Entre Duro e
Minho, de Traz os Montes et de Beira qu’on lui donnerait. Quant a
Uinstallation des Bragances au Brésil, elle enchantait peu Izquierdo,
car il professait cette théorie, qu’on trouve chez beaucoup d’Espa-
gnols de cette époque, que le Brésil ainsi gouverné directement ne
tarderait pas & devenir une puissance redoutable, susceptible d’ab-
sorber ou de révolutionner les possessions espagnoles. Izquierdo
demanda d’abord si 'on ne pourrait pas tailler au prince Jean un
royaume-en Pologne ; mais il était trop évident que ni la Prusse, ni
I'’Autriche, ni la Russie ne céderaijent un pied de terre pour cela. 11
proposa alors de lui laisser les provinces de Beira et de Traz os Mon-
tes, en donnant celle d’Entre Duroe Minho 4 un infant d’Espagne (2)..
Napoléon n’insista pas pour l'instant, et le 6 il fut convenu que
le Portugal serait partagé comme le proposait Izquierdo, que ses
colonies d’Afrique iraient a la France et qu’on enverrait une esca-
dre combinée occuper le Brésil. Duroc vérifia les pouvoirs d’Izquier-
do, qui croyait toucher & la conclusion : « Au train dont vont les
choses, je crois que tout sera signé avant trois jours. » Les condi-
tions obtenues lui semblaient excellentes : « Notre patrie restera
indemne, malgré tout ce qu’on a fait et voulu faire pour se méler
de ses affaires, et nos colonies demeureront intactes. Ce sont celles
du voisin qui payeront » (3). ‘

(1) LAFUENTE; ibid. Beauharnais 4 Talleyrand, début 1806, passim, et rapport a
Napoléon, 5 avril : A. E., Toscane, v. 158 A., f. 156. Ce ne furent cependant pas les
arguments de Beauharnais qui déterminérent Napoléon & permettre le rappel du
corps d’O’Farill, car son rapport porte en marge: « Les choses doivent rester telles
qu’elles sont, Décision de S. M. du 6 mai 1806. » Lie 12 juillet, Napoléon demanda
d’urgence 1'état des troupes espagnoles d’'Etrurie : & Berthier, Correspondance iné-
dite, éd. Picard, I, 268. A. FUGIER, A propos des vues de Napoléon sur Pasajes, 275.
. {2} Tzquierdo 4 Godoy, 7 juin : LAFUENTE, XVI, 92 et original de I'4. Histdrico
N, e, 2881.

(3) ITbid. et 2 mai 1806, ibid.
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Pour conclure définitivement, le Grand Maréchal avait-cependant
besoin d’instructions nouvelles que Napoléon lui avait promises. On
les attendit. Mais les jours passaient, et chaque fois que I'Espagnol
interrogeait Duroc c'était pour s’entendre répondre : « Je n’ai pas
encore d’instructions, S. M. ne m’a rien dit. » Talleyrand au contraire
avait déclaré & Izquierdo & plusieurs reprises, depuis le 10 juin :
« J’ai & causer avec vous d'une certaine affaire. » Le 13, a onze heu-
res du soir, il I'envoya chercher ; a son arrivee, il quitta les invités
présents a sa soirée, le fit passer dans son cabinet et lui déclara :
« J’ai ordre de 'Empereur de vous parler d’une certaine affaire qui
exige le plus grand secret. I1 y a longtemps que S. M. me l'avait
confiée, et je lui avais dit qu'il ne convenait pas de la traiter diplo-
matiquement. C’est la méme que celle dont Duroc vous a parlé par
son ordre. Je sais tout, j’ai vu les pouvoirs du roi d’Espagne, et nous
devons traiter tous deux cette importante question » (1). Izquierdo
ne pouvait étre surpris. Il était bien évident, ne ft-ce que par les
prévenances dont le comblait le ministre, que .depuis le milieu de
1805 au moins Talleyrand savait tout, ou a peu preés tout, et il n'était
pas nécessaire pour cela qu’il et été mis au courant par I'empereur
lui-méme. Mais le fait nouveau et essentiel était que par ordre de
Napoléon il apparaissait maintenant comme négociateur dans l'af-
faire. Izquierdo assurait que c’était parce que Duroc s’était montré
inférieur & sa tache. Sans doute, Napoléon avait intérét a ce que
I'affaire fiit menée par un diplomate habile, mais a 'apparition de
Talleyrand dans les négociations espagnoles il y a une autre raison :
C’est sa volonté tenace d’y pénétrer. On a vu comment peu a peu,
pendant prés d'un an, il a investi Izquierdo ; mais sur Napoléon
aussi dut s’exercer sa pression constante, et nous ne savons ni com-
ment elle se manifesta, ni comment il réussit & entrer dans la place,
en juin 1806. i

Ce changement de négociateur, dont les résultats devaient étre
graves, se fit sans fracas. Les propositions qu’apportait Talleyrand
ne différaient pas sensiblement de celles que Duroc avait présentées
le 5 : le nord du Portugal pour le roi d’Etrurie, le sud pour Godoy
les Bragances au Brésil. S’il y avait des nouveautés, c’était en faveur
des Espagnols : le titre ’'Empereur des Espagnes et des Indes pour
Charles IV, celui de roi pour Godoy, la garantie de Napoléon pour

(1) L’entretien dura une heure environ, et c’est'en sortant du cabinet du.n?inistre
qu’Izquierdo regut un affront public de Masserano. A Godoy, 7, 15, 16 juin : 4.
Historico N., ¢. 2881.
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toutes les possessions espagnoles et, si S. M. C. le désirait, la cession
a 'Espagne de la partie centrale du Portugal, avec Lisbonne, sorte
de tentacule s’allongeant le long du Tage jusqu’a I'Atlantique (1).
Dans les détails, Talleyrand se montra conciliant : comme Izquierdo
observait qu'un corps de 20.000 Frangais ne serait qu’ « uxn misera-
ble socorro », il promit toutes les troupes que Godoy voudrait. II fut
persuasif, démontrant avec évidence « que la reine d’Etrurie ne sera
jamais ni riche ni heureuse... qu’elle aura constamment des motifs
de querelle avec I'Empereur..., que le royaume d’Etrurie est sans
forces..., sans grandes lumiéres et sans grandes connaissances...,
qu’il est de I'intérét de I’Espagne de concentrer sa puissance. » Il
fut engageant : « Vous procurez 3 votre ami [Godoy] une couronne,
a votre roi et a votre patrie un empire durable : que pouvez-vous
désirer de plus ? Est-ce que la Toscane signifie quelque chose ? Mar-
chez donc ! » (2)

Tout cela semblait fort rassurant, et en rendant compte a Godoy
de cette entrevue Izquierdo n’eut pas un mot de défiance a I'égard
de Talleyrand. Et pourtant, le ministre avait eu une phrase qui
annongait déja quelle allait étre sa tactique : « St la paix ne se fait
pas... il faut s’emparer du Portugal. » Ainsi, la continuation de
I'entreprise portugaise se liait aux pourparlers franco-anglais et
franco-russes qui étaient en cours. C’est de cette fagon que Talley-
rand ralentit la marche de la négociation d’Izquierdo, toute préte
a aboutir, et qu’une fois ihtroduit dans I'entreprise il la fit naufra-
ger. Il ne pouvait en étre autrement. En relations étroites avec le
Portugal, tantdt payé par lui, tant6t trouvant dans ses affaires
matiére a de fructueuses transactions, il devait protéger la cour de
Lisbonne. Mal disposé a 1’égard de Godoy, qui avec Izquierdo avait
jugé « inutile de faire des frais » pour lui, il devait contrecarrer son
projet portugais. Désirant toujours la paix avec I’Angleterre, il

(1) Izquierdo & Godoy, 15 juin, partie reproduite par LAFUENTE, XVI, g4 (le
résumé de PEREZ nE GUzZMAN, El Dos de Mayo, 44, est incomplet et en partie fan-
taisiste. Des passages de la correspondance d’Izquierdo relatifs 4 Talleyrand sont
reproduits dans ViLrLa URRUTIA, Tallevrand. 11 était én outre spécifié que le roi
d'Ftrurie ne devrait jamais posséder Lisbonne, que de toute fagon Godoy devait
avoir « un bon état qu’il puisse gouverner par lni-méme » et que dans 1’Amérique
du Sud les frontiéres seraient tracées d’apreés les désirs de I'Espagne. Ce n'était pas
la premiére fois qu’il était question pour le roi d’Espagne du titre d’Empereur : en
1778 par exemple Aranda l'avait proposé a Charles III : RoussEAU, Régne de
Cigyles I11, 11, 248.

#) Méme lettre, partie reproduite par LAFUENTE, et original de I'A. Histdrico
N., c. 2881, ’
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devait enfin faire son possible pour qu’on ne lan¢it point contre Lis-
bonne, contre cette « province anglaise », une expédition qui eft
rompu les pourparlers et rendu la guerre plus acharnée encore.

V1

LES NEGOCIATIONS FRANCO-ANGLAISES ET LE PROJET
PORTUGAIS

ARRET DE LA NEGOCIATION PORTUGAISE. — Apreés que Talleyrand
etit communiqué a Izquierdo son contre-projet du 13 juin 1806, la
négociation portugaise fit halte. Talleyrand s’excusait en effet sur
de plus graves soucis. Une lettre de Fox du 20 février 1806 avait
amené l'ouverture de pourparlers franco-anglais, lord Yarmouth
était arrivé a Paris le 17 juin, et une discussion serrée était en cours
sur la question de la Sicile. D’autre part, Czartoryski avait fait en
avril au consul général francais Lesseps des ouvertures de paix ; le
6 juillet 1806, le plénipotentiaire russe, Pierre d’Oubril, se présenta
a Paris — un peu trop tét d’ailleurs au gofit de Napoléon qui avait
espéré conclure avec les Anglais avant son arrivée (1). Cette double
négociation était assez sérieuse pour que Talleyrand piit prétendre
n’avoir pas le temps de s’occuper des affaires d’Espagne, et Izquier-
do n’eut plus dés lors & transmettre & Godoy que des nouvelles rela-
tives aux pourparlers avec Oubril et Yarmouth, auxquels on s'in-
téressait beaucoup a Madrid (2).

Aux conversations que la France menait avec la Russie, S. M. C.
n’avait aucune raison de prendre part, et si Masserano se rendait
souvent & I'hdtel de la Grange Bateliére ol était descendu Oubril,
c’était en cachette et pour y voir sa maitresse, qu’il y avait instal-
lée (3). Le 22 juillet, il fut informé par Talleyrand que la paix avec
la Russie avait été signée la veille, et que les articles en seraient
publiés une fois les ratifications échangées. Il ne posa qu'une ques-
tion au ministre, et ce fut pour demander si le roi de Sardaigne rece-

(1) WALISZEWSKI, Le régne d’ Alexandye Ier, I, 191. Sur 'ensemble de la question,
of. BoURGEOIS, Manuel de politique étvangére, 11, 271 et suiv. . .
(2) Le contenu de ses lettres de cette époque (qui-ont disparu) peut se déduire
des réponses de Godoy de fin juillet, que lui-méme résuma le g septembre : 4. His-
drico N., c. 2881. — Vandeul 4 Talleyrand, 10 juillet : A. E., Esp., v. 670, {. 100.
(3) Bulletins de Fouché, 17, 18 juillet' 18¢6 : A. N, AF IV 1497.
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vrait une indemnité. Talleyrand répondit que non et dut sourire
intérieurement en songeant que dans le traité il y avait quelque chose
qui intéressait bien plus directement Charles IV, et dont 'ambassa-
deur ne se doutait point. L’annonce de cette paix causa une grande
sensation et une grande joie en Espagne, et le roi en fit féliciter tres
vivement Napoléon (1). _

Godoy affecta de s’en réjouir également et de souhaiter que la
pacification s’étendit & I'’Angleterre (2). Ce veeu était certainement
hypocrite, car les pourparlers qui continuaient 3 Paris avec Yar-
mouth provoquaient chez le favori une alarme croissante. Depuis
qu’ils avaient commencé, ses affaires n’avancaient plus. Ce n’était
pas que Napoléon les efit perdues de vue : il se demandait au con-
traire quelle était la cause de cet arrét. Pensant qu'il était di aux
Espagnols, que 'entrée en scéne de Talleyrand avait peut-étre mis
en défiance, il songea & reprendre l'intermédiaire de Lacépede, et
Duroc conseilla 4 Izquierdo d’aller voir le Grand Chancelier. Celui-
ci refusa de rentrer dans l'affaire. Autorisé par Duroc, Izquierdo
revint a la charge, et confia & son ami que Pempereur désirait le
voir reprendre ses bons offices ; mais Lacépede était froissé d’avoir
€té éliminé si cavaliérement quelqués semaines auparavant, et il
déclara qu'il ne bougerait point sans un ordre impérial direct et caté-
gorique (fin juillet) (3). L’affaire en resta 13, mais il était démontré
que l'arrét de la négociation n’était pas dit a Napoléon. Son vérita-
ble auteur — il était aisé de le deviner — était Talleyrand : les pour-
parlers avec I’Angleterre lui permirent de le prolonger encore.

Dés leur ouverture, Talleyrand avait montré aux Anglais eux-
mémes combien peu il se souciait de I’Espagne. Lorsque Fox deman-
da a ne négocier que conjointement avec la Russie, il avait riposté
qu’en ce cas la France devrait elle aussi se faire accompagner d'une
puissance : mais celle qu’il proposait, ce n’était pas I'Espagne, l'al-
lie de la France depuis dix ans, c’était la Prusse (1T avril ) (4).
En exposant le point de vue de Napoléon, qui écartait I'idée d’un
congres et prétendait discuter seul A seul avec I'Angleterre, Talley-

(1) Masserano i Qevallos, 22 juillet 1806 : A. Historico N., Estado, c. 5215 ; 4
Talleyrand, 7 aofit, et Vandeul au méme, le 11 : A. E., Esp., v. 670, f. 163, 167.
Lettre de Barcelone du 4 au Moniteur du 16.

(2) Vandeul & Talleyrand, 4 aotit 1806 : A. E,., Esp., v. 670, f. 150.

(3) Izquierdo & Godoy, 27 juillet 1806 : 4. Histérico N, c. 2881.

(4) Talleyrand & Fox, 1T avril 1806 : A. E., Angleterve, v. 603, 1. 37. Fox répliqua
natyrellement (le g; ibid., f. 48) que si la Russie était I'alliée de I’Angleterre, 1a
Prufise n’était pas celle de la France, tiposte trop facile que Talleyrand efit évitée
§'il avait mis en avant 'Espagne.
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rand usait & I’égard des alliés de formules o1 percait vraiment trop
de hauteur dédaigneuse ; en démontrant a Fox qu'un congres géné-
ral serait « un dédale de dix ans de débats », il concluait : « Il faudrait
alors changer de route et faire comme on fit a Utrecht, laisser les
alliés se morfondre dans des débats interminables et inutiles, traiter
seul a seul, discuter comme on fit alors les intéréts des deux puis-
sances et ceux de leurs alliés respectifs, faire enfin la paix pour soi
et la faire assez équitable et assez honorable pour qu’elle ne pit
manquer d’étre agréée par toutes les puissances intéressées » (16
avril). Fox était d’accord pour ne pas ouvrir de congres général ; il
efit accepté une négociation A quatre (21 avril) ; finalement, elle eut
lieu & deux (1). )

Les choses s’y passerent, au point de vue de I'Espagne, comme
on pouvait s’y attendre, c’est-a-dire que les intéréts de S. M. C.
furent assez mal défendus. Frangais et Anglais étaient d’accord pour
trouver dans ses possessions la compensation 4 donner 2 la maison
de Naples. La France proposait les Baléares, arrangement que la
Russie venait d’accepter dans le traité Oubril (zo juillet). Fox dési-
rait plutét chercher dans les Antilles ou dans I’Amérique du Sud (2).
Mais c’eit été la installer un véritable protectorat anglais au centre
des colonies espagnoles, et Napoléon refusa. Il voulait méme qu’on
promit a Charles IV1'intégrité de ses possessions d’outre-mer, comme
pour la Hollande : « Mettre I’'Espagne dans la clause de restitution.
I1 est vrai qu’elle n’a rien de pris, mais elle pourrait avoir quelque
chose de pris dans l'intervalle. » Pour la compensation napolitaine,
il continua a offrir les Baléares. Et chemin faisant, il biffait le nom
de I'Etrurie lorsqu'’il le rencontrait dans le projet de traité : « Pas
besoin de m’embarrasser du roi d’Etrurie. Effacer » (6 aoiit) (3).
C’était préparer les voies pour expulser d’Italie cette derniére bran-
che des Bourbons, intention déja exposée a Izquierdo le 5 juin. Mais
il n’était pas certain pour autant que la régente recevrait une com-
pensation en Portugal, car dans les instructions qu’il rédigea le 26
aolit pour ses plénipotentiaires Napoléon concéda a I’Angleterre
que le Portugal serait « garanti ». C’était jeter A terre tout le grand
projet de Godoy (4). Talleyrand savait donc bien ce qu’il faisait

(1) Talleyrand a4 Fox, 16 avril 1806 ; réponse du 21 : A. E., Angleterre, v. 603, f.
54, 64. Cambridge History of the british foreign Policy, 1, 352.

(2) COQUELLE, Napoléon et I’ Angleteyye, 113.

(3) A Talleyrand : Corr., 10.604. Méme remarque en marge d'une copie datée du
“28 : A. E., Augleterre, v. 603, f. 194.

(4) Instructions non signées, 26 aofit 1806 : ibid., f. 176.
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lorsqu’en juin il ralentissait la marche des négociations sur le Por-
tugal, alors prétes a aboutir : il était bien sfir qu’une fois les pour-
parlers franco-anglais sérieusement engagés Napoléon n’hésiterait
pas une minute & sacrifier les ambitions du favori, s'il y voyait la
moindre utilité.

PREMIERES INQUIETUDES DE GoDOY. — Le prince de la Paix ne
savait naturellement pas de facon exacte combien les intéréts de
I'Espagne étaient cavalierement traités dans les négociations franco-
anglaises, mais il ne devait pas étre sans le soupgonner. En tout cas,
une chose était trop évidente, c’était que’ ces pourparlers avaient
arrété net la réalisation de son projet portugais. Aussi n’augurait-il
rien de bon de leur continuation : « Je n’y vois rien d’encourageant,
ni rien qui cadre avec notre plan », écrivait-il & Tzquierdo, et il luj
rappelait quel était pour lui le point essentiel : « Notre tranquillité
est intéressée & la prompte conclusion de I'affaire du Portugal » (1).
Dés le milieu de juillet, le prince de la Paix commenca donc 2 mon-
trer une certaine humeur a I'égard de la France. Lorsque Vandeul,
chargé d’affaires depuis le départ de Beurnonville, lui rappela le
désir de Napoléon qu’on fit passer des troupes en Amérique, il le
requt assez fraichement ; il lui déclara que les garnisons des colonies
étaient suffisantes, et il se plaignit des continuelles réclamations que
le consul frangais a Cadix, Le Roy, élevait contre les intelligences
existant entre Gibraltar et les Espagnols (2). 11 laissait la marine
dans une compléte inactivité, malgré le désir exprimé par Napoléon
le 23 juin. Alors que quelques semaines auparavant il regrettait
hautement de ne pas avoir quelques divisions en état de faire la
guerre de course, il laissait désarmer & Cadix, vers la fin de juillet,
deux vaisseaux sur huit qui s’y trouvaient ; les huit batiments de
ligne de Carthagéne n’avaient que la moitié des équipages régle-
mentaires, et encore démoralisés par des sorties malheureuses ; ce
port ne possédait plus que 214 ouvriers. Au Ferrol, les travaux
€taient compleétement suspendus, et 1.000 ouvriers chémaient ; les
approvisionnements eussent 4 peine suffi pour quatre vaisseaux ; il

:(1) Godoy & Izquierdo, vers le 20 juillet (tequle 30) d’aprés les extraits 1 et 2 d’Xz-
quierdo, 9 septembre : partie publiée par LA¥UENTE, XVI, 181 et original de I'4.
Histdrico N., c. 2881.

(2) Vandeul & Talleyrand, 14 juillet 1806 : A. E., Esp., v. 670, {. 107.
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est vrai qu'on n’en avait que deux en état d’étre armés tout de
suite (1). Godoy, qui en 1805 avait fait renaitre la marine espagnole,
montrait maintenant par son inertie la mauvaise humeur que lui
causaient les pourparlers franco-anglais. . '
Le meilleur moyen qu’avait I’'Espagne de n’y pas étre sacrifiée
était d’y étre présente. Elle en avait le droit, car le traité d’alliance
de 1796 portait dans son article 13 que si les deux puissances
avaient déclaré la guerre d’'un commun accord elles ne signeraient
la paix que d'un commun accord. Lorsque 'Espagne rompit avec
I'Angleterre, en décembre 1804, Gravina avait demandé si cette
stipulation restait en vigueur, et Talleyrand lui avait répondu que
le traité serait « exactement observé dans ses articles relatifs a la
conclusion de la paix, a ses époques et a ses conditions » (2). Masse-
rano fut donc invité a se faire mettre au courant des négociations
franco-anglaises (30 juillet' 1806) (3). Il est bien certain toutefois
que Godoy comptait moins sur lui que sur Izquierdo, et dans cette
affaire c’est en effet ce dernier qui une fois de plus apparut comme le
véritable ambassadeur. Talleyrand lui témoignait la plus grande
amabilité, sans doute pour faire accepter un peu plus facilement
I'escamotage du projet portugais ; tous les soirs il le recevait a son
hétel et Padmettait 4 sa partie de whist ; pourtant, ce n’est pas de
lui que vinrent A ’Espagnol les premiéres ouvertures, mais de Yar-
mouth : « Peut-étre d'un moment a I'autre vais-je signer la paix, dit
ce dernier 4 Izquierdo. Je vous aviserai. On ne parle pas ici de I'Es-
pagne : pourquoi ne réclamez-vous pas, afin que sil’on fait un traité
vous le signiez pour ’Espagne en méme temps que nous ? » (4)
Godoy jugea qu’il était politique de répondre a ces avances,
et aussitot il envoya a son agent d’abondantes instructions (début
d’aotit): Un sentiment les domine : la méfiance. On sent le prince de
la Paix énervé, sourdement inquiet, comprenant que ses affaires ne
vont plus, devinant une influence hostile. Clarté, sécurité, recomman-
de-t-il : « Les bienfaits ne lient pas les hommes... Observer, se ren-
seigner, enquéter et me dire des choses positives, car. je vois qu'ils

(1) Rapport d’Aillaud sur le Ferrol, 22 mars ; Beurnonville & Talleyrand, 17,
27 mars, 17 avril ; Vandeul au méme, 12 juin, 24 juillet: A. E., Esp., v. 669, 341,
228, 347, 395 ; V. 670, f. 18, 131.

(2) Gravina a Talleyrand, 9 décembre 1804 ; réponse du 21 : 4. Histdrico N.,
Estado, c. 5211.

(3) Cevallos 4 Masserano, 30 juillet 1806 : 1bid., c. 5215.

(4) Izquierdo & Godoy, 22 juillet 1806 : ibid., ¢. 2881. Il est probable que 1'ordre
envoyé a Masserano le 30 est une conséquence de ces ouvertures. .
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vont vous laisser la main en l'air et puis venir vous dire : Voila le
traité, signez-le, sans quoi rien de fait » (). Izquierdo doit ticher de
savoir si Napoléon veut faire signer & 'Espagne un traité séparé
ou I'admettre au traité franco-anglais ; il doit demander & Yarmouth
son avis sur ce point. Quant aux conditions de paix, avant toute
chose « qu’on ne touche en rien aux frontitres de ma patrie » (ceci
pour Pasajes). Ensuite, la restitution par I’Angleterre des frégates
prises le 5 octobre 1804 et celle de la Trinité — ou bien alors Gibral-
tar. Enfin, et surtout, les affaires de Portugal : si I’Angleterre ne
consent pas & son démembrement, tous les espoirs du favori sont
terre ; mais si elle y consent, tout est pour le mieux, car alors le Por-
tugal ne pourra songer a se défendre, Godoy pourra P'occuper sans
Vaide de personne et l'on aura « I'avantage de ne pas avoir chez soi
une armée qui, bien qu’alliée, occasionne toujours des ennuis. » Pour
gagner I'Angleterre a I'entreprise portugaise, on pourrait lui laisser
la Trinité (2).

~ Napoléon sembla se rendre avec la meilleure grace du monde au
désir de I’Espagne d’entrer dans les pourparlers. Sitét que Masserano
eut présenté cette demande 4 Talleyrand, qui lui fit la réponse la
plus rassurante, 'empereur adressa lui-méme deux lettres 4 Char-
les IV et a Marie-Louise (5 aofit 1806) : il mettait le roi au courant
de I'état des affaires et le priait d’envoyer un négociateur a Paris.
Quant a Godoy, il lui fit écrire dans un sens aimable par Talley-
rand (3). Pour plus de solennité, les trois lettres furent portées par
un auditeur au Conseil d’Etat, Prosper Barante, qui les remit aux
Reyes et 4 Godoy Je 18 aofit, 3 Saint-Ildefonse (4). Deux jours apres,
les plénipotentiaires espagnols étaient désignés par Charles IV :
C’étaient Masserano et Izquierdo. Ils recevaient pleins pouvoirs,
avec des instructions qui reproduisaient, en omettant naturellement

(1) Fragments reproduits par Izquierdo dans sa réponse du g septembre, lettres
6, 7 et 8 : partie publiée par LAFUENTE, X VI, 181 et original de '4. Histdvico N., c.
2§81. Le groupe des lettres 3 4 13 est presque certainement la réponse i 'ouverture
d Yarmtzuth transmise le 22 juillet, ce gui permet de les dater du début d’aofit.

. (2) Mé&me source, lettres 4, 11, 3, 12, 9, 13. Godoy recommandait en outre que le
titte d’Empereur {fit bien nettement reconnu a Charles IV (lettre 10).

(3) Masserano & Talleyrand, 7 aofit (confirmant la démarche verbale) et réponse
du 12 a Cevallos, le 8 : 4. Histérico N ., Estado, c. 5215. Napoléon a Charles IV,
Marie-Lonise et Talleyrand, 5, 8 aoiit : Corr., 10.591, 10.592, 10.625. ’

(4) Masserano & Cevallos, 11 aofit : 4. Histdrico N., Estado, c. 5215. Barante &
'\I‘alle ‘and, le18: A. E., Esp., v. 670, f. 187. Partile g au soir, Barante arriva le 17
4 Madrid. 11 a laissé dans ses Souvenirs (I, 166-172) un récit de ce voyage, fort vivant
m’axs plein d’erreurs (sur sa date d’arrivée, le contenu de ses lettres,'le nom du char-
g¢ d’affaires francais, etc.).
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ce qui concernait le Portugal, celles envoyées & Izquierdo au début
du mois (1}).

Godoy remercia aimablement Talleyrand de l'empressement qu'il
avait témoigné en cette circonstance (2), mais au fond de son cceur
I'inquiétude persistait. Les nouvelles qu'il recevait de son agent &
Paris ne devenaient pas meilleures. Lorsqu’lzquierdo interrogeait
Talleyrand sur la marche de I'entreprise portugaise, le ministre avait
des réponses évasives et inquiétantes ou il apparaissait de plus en
plus que la paix avec I’ Angleterre marquerait la fin des espoirs espa-
gnols : « St la guerre continue, ce qui a été promis aura son effet... Les
mouvements de troupes qui se font en Espagne exigent un motif
réel et effectif, celui d’un traité, quand bien méme celui-ci ne devrail
pas btre mis a exécution en raison de la signature de la paix ; il resterait
fait et tout prét pour la premiére rupture. » Izquierdo se récriait,
affirmait que l'expédition de Portugal pourrait avoir lieu méme si
'on faisait la paix avec I'’Angleterre (7 aofit) (3), mais Godoy com-
prenait bien que cette paix détruirait une fois de plus ses espoirs,
et il n’avait d’autre consolation que de noter combien il avait été
bon prophéte : « J'ai dit dés le début : ... Si Von fait la paix..., ce
projet [contre le Portugal] ne se maintiendra pas. Vous avez répondu :
Je connais I'Empereur, il accomplira tout ce qu'il offre... Eh bien,
quel est le résultat ? Je I'avais bien prévu... » (4) D’autres motifs
d’inquiétude surgissaient encore. Un Espagnol habitant Paris, Pedro
Gil de Olaso, le mettait en garde contre 'ambition de Napoléon, qui
a Ventendre n’attendait qu’une occasion pour s’emparer de 'Espa-
gne, et Godoy de demander a Izquierdo des explications sur 'origine
de ces bruits (5). I regrettait Lacépéde ; ses nouveaux intermédiaires,
Duroc, Murat, lui semblaient de peu d’influence, et Izquierdo lui-

(1) Texte de la nomination : A. E., Esp., v. 670, f. 192. Texte des pleins pouvoirs :
ibid., Angletevre, v. 603, f. 161. Les instructions dans Pr:rEZ DE GUZMAN, El Dos de
Mayo, 47. Accusé de réception de Masserano, 2 septembre : 4. Histdrico N., Estado,
c. 5215. . -

(2) 17, 20 aoiit 1806 : A. E., Esp., v. 670, f. 183, 104.

(3) Izquierdo & Godoy, 8 aofit 1806 : 4. Histdrico N., c. 2881.

(4) Extrait donné par Izquierdo dans sa réponse du 9 septembre, lettre n® 23 :
1bid.

(5) Olaso a Godoy, Paris, 26 juillet 1806 : une copie de cette lettre fut trouvég en
juillet 1808 dans les papiers de 'ambassade de France, et I'inventaire de ces papiers
dressé par le duc d’Estrada et Antonio Cano en donne un sommaire (4. Histdrico N,
¢. 5240, n° 7). Comment I'ambassade avait-elle eu copie de cette lettre ? Godo}.7 1?
Ini aurait-il communiquée ? Avait-elle des espions chez le prince ? Olaso aur'alt-ll
été un agent provocateur ? — Godoy 2 Izquierdo, vers le 3 aofit (extrait donné par
Izquierdo dans sa réponse du g septembre, lettre n° 15) ; Izquierdo 3 Godoy, le 13 :
ibid., c. 2881. ) N
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méme le reconnaissait : « Duroc me fait mille caresses, mais jamais de
sa vie il ne se hasardera a parler 4 I'Empereur de rien de ce qui nous
concerne, si I’Empereur n’en parle le premier. » Il était revenu aux
oreilles de Godoy qu’a Paris I'on jugeait proche la mort de Louis
Bonaparte et qu’on songeait 4 remarier Hortense avec le prince des
Asturies : il s’'inquiéta de cette alliance qui et donné une position
si forte a son ennemi, et il fallut qu'Izquierdo le rassurat (1). Les let-
tres mémes de Napoléon qu’avait apportées Barante avaient déplu
au prince et a son agent. Izquierdo se froissa de n’avoir pas été
chargé de les envoyer : « Je sais bien que si la correspondance par
I'intermédiaire de Lacép‘ede avait continué, c’est a3 moi qu’on aurait
remis les lettres. Mais qui peut deviner les vues de Talleyrand ? »
Ce dernier savait si bien qu’'lzquierdo insisterait pour étre chargé
des missives impériales qu’il I'assurait qu’elles étaient expédiées trois
jours et demi avant que Barante efit quitté Paris. Leur contenu ne
plut pas a Godoy. Voyant Napoléon demander 'envoi d’un négocia-

teur espagnol, il crut qu’on voulait éliminer Izquierdo ; n’ayant pas -

de lettre de 'empereur, mais seulement de Talleyrand, il s’inquiéta ;
Izquierdo dut lui expliquer que Napoléon, en écrivant a Charles IV,
avait considéré que par 1a méme il écrivait aussi a Godoy : « On s’est
ici formé I'idée, exposait-il sans ironie, que le roi, la reine d’Espa-
gne et V. E. forment une Trinité une en essence, et en trois per-
sonnes... » (2)

La méfiance qui croissait dans l'esprit de Godoy se reflétait dans
les nouveaux conseils qu’en aoiit 1806 il envoya a son agent. Il comp-
tait bien encore qu'’il pourrait sortir de I'aventure avec le morceau
de Portugal qu’il convoitait, mais déja il se résignait a jeter du lest,
a sacrifier I'Etrurie : « Le bien du royaume et la santé de I’Europe
exigent qu’en Italie il ne subsiste dans le systéme actuel aucune
branche des Bourbons. En revanche, ils doivent étre les seuls 4 com-
mander depuis les Pyrénées jusqu’an cap Saint-Vincent, Gibraltar
compris. » Mais en méme temps, il laissait voir combien les vues
francaises sur Pasajes l'avalent impressionné, et c’est avec une
nsistance significative qu’il pressait Izquierdo de faire respecter

(1) Extraits de lettres de Godoy donnés par Izquierdo dans sa réponse du g sep-
tembre (lettres n® 14, 25, 17, 18) ; Izquierdo 4 Godoy, 13 aofit :%bid.

(2) Izquierdo & Godoy : 13 aoiit et une lettre non datée, muy reservada, de la fin
d’2 ¢, ibid. : « Personne ne connait les étiquettes de cour comme I'Empereur. Il a
¢crit comme de sa main [dicté 3 Méneval] & ILL. MM. et il a ordonné & M. de Talley-
rand d’écrire en son nom a V. E., particuliérement et non de oficio. C'est une dis-
tinction qu’aucun prince qui ne soit roi n'a obtenue. A tous on écrit de oficio. »

6
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les frontitres espagnoles : « Que mon pays soit §auvegardé, que nos
souverains jouissent de l'intégrité de leurs .d‘omames, et nous aur(l)lns
évité I'écueil le plus périlleux de la pol}thue dans les nouve les
démarcations géographiques. » Les conseils de prudefl'ce ,et de cir-
conspection reviennent sans cesse sou? sa plume, qu’il s adl(‘iessteﬂa
Izquierdo ou a Masserano : ne se fier 4 pfarson{le, 'recomman e-t-il,
n’avoir avec Talleyrand que les relations md.ls,pens.abks... (I)'
Telle était I'inquiétude que faisaient naAitre dal}s lesprxt.du favori
“les négociations franco-anglaises. Elle eiit été bien plus vive encore
s’il avait soupgonné l'aide puissante_qu’é la fav\eur de ces pourpar-
lers le gouvernement britannique allait apporter a son a}he p?ﬁugals.

L’AIDE BRITANNIQUE AU PORTUGAL. — Lima ne pouvait passer
pour un homme trés habile, puisqu’il était resté un an‘et demi a
Paris sans se douter de ce qu’y faisait Izquierdo, mais les conversa-
tions franco-anglaises vinrent lui offrir un moyen de t§>ut prem11er
ordre pour contrebattre ’agent espagnol. 11 .ex?trete.nalt 1'1aturel e-
ment des relations étroites avec le plénipotentgu’e ‘bntanfuc.;ue, l,ord
Yarmouth, qui, lui, était bien renseigné, connaissait la mlssuzn d Idz-
quierdo et cherchait le moyen d'y faire obstacle._Au cours ’d une de
leurs entrevues, Yarmouth finit par confier a lea’ ce qu’il savait
et le plan qu’il avait congu : faire m§éfer dans Yaccord frar’lcltl)-
anglais une clause qui garantit 4l’intég"r1te,du 'Portng,al tfaﬂe‘ qu'elle
était stipulée dans l'article VII du traité d Afn}ens, c fest—a‘dn'e agic
les colonies. Il envisageait méme la possibﬂl.te de f.au'e rendre Oli-
venza au régent, si I'expédition anglaise qu’il savalt’ €n cours con-
tre Buenos-Ayres réussissait (fin juillet) (2). Le prm‘:ede que propo-
sait Yarmouth parut en effet & Lima le plus propre & mettre le Por-

i i é du g septembre : original
Yxtraits reproduits par Izquierdo dans sa réponse ) 1
deq') A:_EHistdn'co 11)\7 c. 2881, lettres 19, 20, ?46'1:2; ﬁléégqﬁfg :‘;:;t izts(:rrﬁ'cgzﬁi
le cas ol la paix serait signée, de venir aussit a e seprodnte par
ot it 1a nouvelle situation : ibid., lettres 27, 28, 35, p: prod r
ggg;;; X:’;J, 181. Les lettres 29 et 30 sont des points de repére qu onapzl: g‘l’aé_
cer avec certitude etitre le 18 et 1e 22 aofit, car elles fox{t allusion comme' ae e
nements récents aux lettres apportées par Barante et i la nouvelle de 1'entrée
: is & Lisbonne. L . ’
An(gl)m{i;i a Arafjo, par extraordinaire, 29 ]mllet.1§06 : Neg. Esty., Lml;gltl_‘};e:
legacdo em Pavis. Aratijo approuva immédiatement l'idée de la clause de gar
4 Lima, 25 aofit, BIKER, Supplemento d collecgdo..., X1V, 156. -
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tugal a 1'abri, et il s’empressa de demander des pleins pouvoirs pour
signer hui aussi le traité franco-anglais qui contiendrait la clayse
souhaitée (30 juillet). Mais Yarmouth, dés ses premitres ouvertures
aux négociateurs frangais, rencontra chez eux beaucoup .de résis-
tance : on lui objectait que Vempereur n’avait pas a garantir l'in-
tégrité d’un pays avec lequel il était en paix (1). Lima comprit qu'’il
ne suffisait pas d’avoir les Anglais avec soi, et qu'il fallait encore
s’assurer la bonne volonté des Frangais. ’

Pour y arriver, il connaissait bien la route qu'il convenait de sui-
vre. Ce n’était pas celle du raisonnement et de la persuasion. Aprés
le premier insucceés d’Yarmouth il en avait essayé aupreés de Talley-
rand, mais celui-ci n’avait répondu que de fagon ambigué et
inquiétante, et avait rompu l'entretien. Le procédé efficace était
tout autre : « Il ne suffit pas d’avoir de bonnes paroles, de bonnes
manitres, de bonnes oreilles et de bons yeux : il est indispensable
d’user du moyen le plus puissant aux yeux de gens qui en ont fait
leur idole... Je puis I'assurer 3 V. E., ily aici des personnes qui nous
sont absolument nécessaires pour arriver 3 nos fins et qui ne consen-
tiront que sur de promptes compensations et de solides promesses
a continuer leurs communications et leurs démarches. » Mais Lima
avait déja distribué beaucoup d’argent, il s’était endett, et cen’étajt
pas avec son traitement de 8.000 francs par mois qu’il achéterait
les concours nécessaires : « Jamais il ne m’en a autant colité d’étre
pauvre que dans l'occasion présente ol je sacrifierais tout pour
le service de S. A. R, en voyant qu’avec de I'argent on pourrait
écarter les périls qui nous menagent » (2).

ima commenca néanmoins 3 traiter I'affaire : « Je me résolus 3
parler 3 une personne que ce gouvernement emploie indirectement
dans ces pourparlers et qui est tenue au courant par les négocia-
teurs » (3). 1l en regut I'assurance « qu’on pourrait ticher d’obtenir
la garantie. » A une deuxiéme visite, les suggestions furent beaucoup
plus précises : le personnage en question exposa 4 Lima le péril que
courait le Portugal, la nécessité d'un sacrifice pécuniaire analogue
a celui de 1804, et en fin de compte « il me dit, écrit Lima, que si je

(1) Lima a Aratijo, 30, 31 juillet ; Neg. Estr., Lisbonne,
(2) Lima au méme, 29, 31 juillet 1806 : ¢bid. .
(3) Lima au méme, 31 juillet : ibid. Lima ajoute dans une deuxiéme lettre parti-
Cll_lix_ » du 31 (ibid.) : « Je me permets de dire que V. E. qui connait ce pays, ce

qu’emploie Lima pour-
d’autres recoupements.

legagdo em Payis,
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_m’engageais 4 payer en Hollande deux millions de flh'ancs au Portéur,
lui s’engageait a faire insérer dans le traité de paix un article par
lequel la France et 1 Angleterre garantiraient l'intégrité du I?ortu-
gal... Apreés beaucoup de discussions et de débats, nous c’onvmmes
que tout s’arrangerait moyennant 1.200.000 francs paye‘s dans la
forme sus-dite, et que cette somme ne serait versée qu’apres ?:o.nclu-
sion et ratification du traité portant l'article convenu » (31 ]uﬂlet?.
Lima ajoute, du ton d’un homme qui a peu d'illusions : « J.e n’avais
jamais douté, depuis le début; que les choses dussent en venir 1a» (1).

Aratijo nétait pas d’avis de faire cette dépense. Il venaitd envoyer
3 Talleyrand, outre la cargaison de porto, un lot de topazes du Brésil,
et Mme de Talleyrand avait saisi cette occasion pour demander en
outre & Lima « une broche de pierres blanches du Brésil montées a
jour » (2). Ces petits cadeaux suffiraient, & l'avis d’Aratjo, pour
entretenir les bonnes dispositions du ministre, et & verser les 1.200.000
francs le risque serait plus grand que le profit. Mais le régent estima
au contraire que ce serait de I'argent bien placé et ordonnz.l qu’on l.e
mit a la disposition de Lima (3). Déja, la promesse en avalt'produxt
bon effet : des le 2 aofit lord Yarmouth put annoncer a Lima que
dans la conférence de la veille les Frangais avaient accepté d'entrer
en discussion sur I'intégrité du Portugal. On a vu que par les instruc-
tions du 26 aofit Napoléon permit a ses représentants d’adr.nettre la
garantie désirée. Cette concession fut maintenue dans la suite ; Tal-
leyrand écrivait & Champagny le 25 septembre : «,S.’ M., revenant
sur le premier projet de traité présenté par M. le général Ckla.rk,e,. ne
s’oppose pas a donner les garanties que 1'Angleterre pafalt de’sx_rer
pour la sfireté du Portugal » (4). Telle était la parade qu'avec l'aide
de complicités francaises le cabinet britannique et CEhJ.I de Lisbonne
s’apprétaient a opposer aux manceuvres de Godoy. Mais l’Angle‘terre
entreprit en méme temps de porter plus directement secours a son
allié, et ici elle agit de fagon moins adroite et moins heureuse.

Les bruits qui au début de juillet avaient couru 3 Paris sur la for-

{1) Lima au méme, 31 juillet : ibid. Lima ajoute qu’on exigeait « ia condition
expresse que je m'engagerais au plus grand secret, que les communications surdce
point se feraient par coursier et non par 1a poste ordinaire, et que cette somme de-
vait m’étre envoyée sans la moindre perte t(iiceuﬁmps,'; .

2) Lima au méme, 31 juillet 1806, par re : 1bid. .

23; Aratijo A Lima, avec notes marginales, 2 aofit, 3 novembre : Neg. Estr., Lis
bonne, officios veservados ; an méme, 3 septembre BIKER, Supplemento d collecgao...
XIV, 186. ) B . )

{4) Lima & Aratijo, 2 aofit 1806 : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris. Talley
rand & Champagny, 25 septembre : A. E., Angleterre, v..603, f. 242.
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mation d’'un camp 4 Bayonne n’avaient pas cessé. Aratjo en prenait
I'alarme, faisait demander des explications 4 Godoy, en sollicitait
lui-méme de Rayneval. A Londres, on parlait de go.000 hommes
concentrés a Bayonne et qui devaient, sous le commandement d’Eu-
gene de Beauharnais, marcher sur le Portugal par la Galice (1). D’au-
tre part, Herman, le négociateur malheureux du traité de subsides
en 1803, partit pour Lisbonne au milieu de juillet 1806 afin d’y
remplacer Serurier comme commissaire général des Relations Com-
merciales '(2). Son départ provoqua de nombreux commentaires,
car on avait sans doute connu a Paris les relations qu’il entretenait
avec Izquierdo et l'on savait qu’a deux reprises déja il avait été
chargé de missions de confiance dans la Péninsule. Ces rumeurs sur
le camp de Bayonne et sur Herman furent recueillies par Yarmouth
qui les transmit a Londres (3).

Le cabinet britannique crut-il vraiment le Portugal menacé, et
voulut-il le défendre ? Ou pensa-t-il que V'occupation de Lisbonne
par ses troupes lui donnerait un gage qui le placerait en meilleure
posture dans les pourparlers ? Le 24 juillet, la décision était prise
d’envoyer dans le Tage une escadre commandée par Saint-Vincent
et de charger Lauderdale d’'une mission extraordinaire auprés du
régent. Fox remplaca ensuite Lauderdale par Rosslyn, qui hésita
d’abord a accepter, puis se décida le 8 aofit, 4 la suite d'un entretien
avec Grenville. Il regut ses instructions le g, en méme temps que les
chefs de '’expédition, Saint-Vincent et le lieutenant-général Sir John
Graves Simcoe : le but de leur mission était de mettre obstacle au
plan de Napoléon, qui allait lancer sur le Portugal 30.000 hommes
concentrés 2 Bayonne et partager le royaume entre 1'Espagne,
Godoy et la reine d’Etrurie. Le 14 aofit 1806, une escadre britanni-
que composée de cinq vaisseaux de ligne et d'une frégate, ayant a

() Masserano i Cevallos, 8 juillet (2 lettres) : 4. Histdrico N., Estado, c. 5215.
Lima & Aratjo, 15, 19 juillet, 13 septembre : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris.
Rayneval 4 Talleyrand, 2 aofit, 17 septembre ; Vandeul au méme, 21 aofit : A. E,,
Port., v. 126, f. 123, 180 ; Esp., v. 670, f. 200. LADY HOLLAND, Journal, 24 juillet,
11, 261.

(2) Serurier démissionna le 17 décembre 1805 ; Herman fut nommé en mars
1806 ; ses instructions, purement commerciales, sont du 3 juin ; I'intérim fut assuré
a Lisbonne par les vice-consuls Lafargue, puis Alexandre Mure : A. E., Conswlat de
Lisbonne, décembre 1805-juillet 1806. -

(3) Strangford signala également, de Lisbonne, d’importants armements espa-
gnols ; il est peu probable que cette nouvelle soit arrivée a temps pour influer sur la
dégision de son cabinet. — Sousa Coutinho & Arafijo, Londres, 29 juillet 1806 : Neg.
Lsly., Lisbonne, legagdo em Londres. Vandeul a Talleyrand, 1°T septembre : A. E.,
Esp., v. 670, f. 243. Strangford & Fox, 19, 29 juillet : Record Office, F. O. 63, 50.
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son bord neuf bataillons de troupes de débarquement; entrait dans
le port de Lisbonne (1).

Les Anglais avaient soin de proclamer trés haut le but de leur
expédition : défendre le Portugal contre l'attaque prochaine de
la France et de I'Espagne. Rosslyn le déclara de fagon catégori-
que dans une note qu'il remit au régent le 29 aofit ; il y offrait,
. pour éviter « la dissolution entiere de la monarchie portugaise »,
Penvoi d’un corps de 10.000 hommes ; le 12 septembre, en insistant
encore sur les dangers qui menagaient S. M. T. F., il I'informait
qu’une autre escadre était préte 3 Plymouth pour la secourir. Au
cours d'un diner, Saint-Vincent porta un toast « aux murailles flot-
tantes de la Grande-Bretagne, devenues celles de Lisbonne », et,
afin de bien marguer qu'il était 1a pour tout le temps qu’il faudrait,
il loua une maison en ville (2). Au reste, les Anglais affectaient la
plus stricte correction : leurs marins et soldats observaient urre par-
faite discipline ; les officiers conviaient les curieux a visiter leurs
batiments et donnaient des banquets & bord. Saint-Vincent déposa
des cartes chez Rayneval et Campo Alange, qui lui rendirent la
politesse. Il envoya méme au premier une invitation & diner qui fit
- grand bruit, bien qu’elle eiit été déclinée, car on y vit un présage de
paix. Lorsqu’au cours d’une réception chez le nonce les officiers
britanniques rencontrérent les représentants de la France et de I'Es-
pagne, ils exprimérent avec une insistance marquée le voeu d’une
pacification prochaine (3).

Ces ménagements de forme ne pouvaient guére atténuer l'effet
que devait produire la démonstration anglaise. L.e jour méme ol
Pescadre de Saint-Vincent entra dans le Tage, Campo Alange et
Rayneval adressérent 4 Aradjo d’énergiques protestations ; Talley-
rand réclama également-sur un ton trés ferme, en démentant caté-

(1) En comptant les batiments qui restaient en croisi¢re au large, I’escadre comp-
tait 8 vaisseaux, dont un de 44. — A. E., Angleterre, v. 603, {. 217. F. V. (en rempla-
cement de Fox indisposé) a Strangford, o aofit ; Strangford & Fox, le 15 : Record
Office, F. O. 63, 50. Rayneval & Aratfijo, le 14 : A. E., Port.,, v. 126, f. 143. Fox 4
Rosslyn, le g : dans BIKER, Collecgdo..., XIV, 126. LaADY HOLLAND, Journal, 24,
26 juillet, 1°7, 8, g aofit, II, 161, 167, 171, 174, 175.

(2) Les Anglais racontaient que les vues de Napoléon sur le Portugal avaient été
confiées & Yarmouth par Talleyrand, qui offrait 4 1’Angleterre les colonies portu-
gaises. — Herman 4 Talleyrand, 30 aoiit, 24 septembre : A. E., Consulat de Lisbonne.
Rayneval au méme, 19 aofit: A. E., Port., v. 126, f. 152. Campo Alange a Cevallos, 10
septembre : 4. Histovico N., Estado, c. 5370. Documents dans BIKER, Colles¢do. ..
X1V, 133, 136, 158, 197.

(3) Campo Alange a Ceval.los, 16 aofit, rer, 10 septembre 1806 : 4. Histdrico N.,
Estado, c. 5370. Rayneval 4 Talleyrand, 17 septembre ; Herman au méme le 24 :
A . E., Port., v. 126, . 179 ; Consulat de Lisbonne.
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goriquement que la France efit des vues sur le Portugal (1). Aradjo
répondit par I'expression d’un regret qui n’était pas feint. Il avait
été entiérement surpris par I'arrivée de l'escadre anglaise ; la cour
et les ministres se trouvaient alors & Nossa Senhora da Nazareth, a
une centaine de kilométres de Lisbonne, et en si parfaite sécurité
qu’ils n’avaient pas méme indiqué aux autorités de la capitale le
lieu de leur séjour et qu'’il avait fallu envoyer des courriers dans tou-
tes les directions pour les découvrir. Sitot mis au courant, Araijo
revint en toute hite & Lisbonne et se montra consterné de cet évé-
nement qui risquait de donner une faveur nouvelle aux projets
franco-espagnols sur le Portugal ; il savait combien Napoléon était
exigeant sur Je chapitre de la neutralité, et que le 22 juin encore il
avait soumis Lima 4 un interrogatoire serré sur une prise que les
Anglais avaient faite trop prés des eaux portugaises (2). L’initiative
que Fox venait de prendre semblait donc fort regrettable a Aratjo,
qui ne le cacha pas & Strangford : il était ridicule, lui dit-il, d’envoyer
une flotte défendre contre une armée de terre une ville comme Lis-
bonne, « olt chaque monticule des environs peut réduire au silence
un vaisseau de ligne » ; si I’on voulait défendre Lisbonne par terre il
fallait le faire « complétement ou pas du tout », car les 13.000 hom-
mes que comptait en pratique I'armée portugaise ne pouvaient s’en
charger ; d’ailleurs, les bruits qui avaient déterminé le cabinet de
Londres A cette démonstration étaient fort exagérés, et il était
absurde de jeter « en pure perte » le Portugal dans une guerre désas-
treuse, alors qu’il n’était pas en danger ; bref, il était infiniment
souhaitable que ’escadre anglaise se retirat au plus tot (3). Araijo
envoyait en méme temps & l'ambassadeur de Portugal & Londres,
Sousa Coutinho, qui avait vainement fait tous ses efforts pour détour-
ner Fox de son projet, 'ordre de présenter les plus vigoureuses pro-
testations et d’affirmer que le Portugal ne voulait que la paix, afin
de refaire ses finances. A Ega, 4 Lima, il adressait les mémes ins-
tructions. A Rayneval il multipliait les expressions de regret au
sujet de l'’expédition anglaise, « la plus extravagante qu’on ait
jamais imaginé », et il lui confiait que le découragement le gagnait
A voir son pays sans cesse compromis par des intrigues ou des mala-

(1) Rayneval et Campo Alange 4 Aratijo, 14 aofit ; réponses du 24 : BIKER, Col-
lecgdo,... XTIV, 138, 143, 142, 145. Talleyrand a Lxma 26 septembre : A. E., Pori.,
v. 126, f 188.

) Strangford a Fox, 15, 17 aofit 1806 : Record Oﬁice F. 0. 63, 50. Lima a

ratjo, 22 juin : Neg Esty., Lisbonne, legacdo em Pavis.’

(3) Strangford a Fox, 24 aofit 1806 : Record Office, F. O. 63, 50.
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dresses : « Soit dit entre nous, je crois qu’il vaudrait mieux que tout
cela s’en aille au diable, quitte & se remonter ensuite d’une autre
maniére. » Le régent de son coté faisait A la mission de Rosslyn un
accueil nettement défavorable, il ne cacha pas & Campo Alange
combien I'initiative anglaise lui avait déplu et il écrivit 2 Napoléon,
en cachette d’Aratjo lui-méme, pour se disculper. Rosslyn comprit
que dans ces conditions il n’avait pas  insister. Il déclara que puis-
que S. M. T. F. ne voulait pas étre défendue I'escadre britannique
n’avait qu'a quitter Lisbonne, et Saint-Vincent mit a la voile le 28
septembre 1806 (1). L’essai d’aide directe que les Anglais avaient
voulu porter a leur alli¢ avait été maladroit et malheureux ; il est
vrai que le cabinet de Lisbonne ne pouvait leur en tenir rigueur, car
il apparaissait de plus en plus nettement que les pourparlers de Yar-
mouth 3 Paris venaient en revanche d’arréter la seconde offensive
de Godoy contre le Portugal.

VII
LA DECONVENUE DE GODOY

LIMA CONTRE IzQUIERDO. — Izquierdo faisait a Paris tout son
possible pour maintenir ses affaires a flot. Il répandait l'argent a
pleines mains, assurait Lima, grice aux « puissants moyens » que
lui fournissait I’emprunt de Hollande. Il tachait d’agir sur 'opinion,
de créer un courant hostile au Portugal, de remettre en circulation
I'idée de I'expédition sur Lisbonne. L’entrée de I'escadre britannique
dans le Tage vint lui procurer un théme précieux, qu’il s’empressa
de développer. Sitot que la nouvelle de la prise de Buenos-Ayres
par les Anglais fut parvenue a Paris (18 septembre 1806), il I'exploita

-

(1) Les troupes anglaises furent dirigées sur la Sicile. —- Sousa Coutinho
a Lima, 3, 14 septembre 1806 : Neg., Estr., Lisbonne, Collec¢do de desp‘aohof
velativos ao messdo de Lima. A Aratjo, 13 aofit : ibid., legagdo em Londyes. Lima a
Talleyrand, 8 septembre, et réponse du 26 ; & Lauderdale, le 7, et répox.xsg. du jour :
ibid., legagdo em Payis. Aratijc & Sousa, 24 aofit, 1eT, 8, 19 septembre : ibid., Officios
reservados. Rayneval a Talleyrand, 26 aoft, 28 septembre ; Aratijo an méme, 3 Sep-
tembre ; Lima au méme, le 8 : A. E., Port., v. 126, f. 159, 196, 168, 172 ; Vandeul au
méme, les 1¢7, 15 : Esp., v. 670, f. 243, 313 ; Herman au méme, le 24 : Consulat de
Lisbonne. Campo Alange 3 Cevallos, le 1¢r : A. Histdrico N., Estado, €. 5370. Strang-
ford A Canning, 28 octobre 1807 : Record Office, F. O. 63, 56. BIKER, XIV, 148, 172,
178, 182, 187, 191, 200, FORTESCUE, History of the british Army, V, 366.

LA SECONDE INTRIGUE CONTRE LE PORTUGAL 89

de méme, en répandant partout que les équipages des wvaisseaux
britanniques se composaient pour une bonne part de marins portu-
gais (1). Il s’efforcait de circonvenir Talleyrand, assiégeant ses inti-
mes, entre autres Montrond, s’attachant avec obstination au ministre
lui-méme, a la faveur des entretiens qu’ils avaient obligatoire-
ment ensemble au sujet de I'emprunt de Hollande. « Izquierdo...
ne quitte pas la maison de M. de Talleyrand », note Metternich le
2 septembre. « J’ai diné hier avec Talleyrand, rapporte le Navarrais
a son maitre le 14. Je ne suis sorti de chez lui qu'a deux heures du
matin. Je 'ai laissé au lit, ne I'ayant pas quitté qu’il ne f{it couché.
Il ne m’a rien dit. » Malgré tant d’insistance, Izquierdo n’obtenait
du ministre que des phrases rassurantes, des amabilités 3 1'adresse
de Godoy et des compliments sur les éminentes qualités du favori,
sur sa « grande intelligence ». De Montrond il ne tirait rien non plus,
si ce n’est quelques plaisanteries sur le compte de « ce pauvre Lima »,
qui quémandait des informations auprés de Talleyrand sans jamais
en recevoir. Et pendant ce temps la négociation sur le Portugal
continuait & rester en suspens. Le 10 aofit, comme ’Espagnol lui
demandait positivement ce qu’on ferait de ce c6té si les pourparlers
avec I'Angleterre venaient 4 se rompre, Talleyrand n’eut qu’un
haussement d’épaules et un vague : « Ce que I'Empereur décidera. »
Parfois il s’engageait davantage, mais toujours sous réserve de dé-
lais : « Ces derniers jours, écrivit Izquierdo le g septembre, Talley-
rand m’a dit en plusieurs conversations et de fagon positive que nous
nous emparerons du Portugal, qu’on fasse la paix ou la guerre ; gue
la chose peut tarder encore un pew parce que ’Empereur désire la
paix... » (2)

Izquierdo tachait également d’agir sur Napoléon lui-méme. Afin
de bien le disposer, il avait eu soin de faire effectuer exactement au
Trésor Public les versements prévus par la convention du 10 mai.
Celui correspordant au troisiéme mois fut fait avant le 6 aofit, jour
oltil y avait Conseil des finances : aussi le 7, & Saint-Cloud, Izquierdo
s'étant placé sur le passage de 'empereur a la sortie du théatre regut
de lui un salut fort affable. Mais ce fut tout (3). Le 23, il se décida
a une démarche directe et il pria Duroc de remettre & Napoléon

(1) Lima a Araiijo, 30 aofit, 2 septembre 1806 ; Brito au méme, 28 avril 1807 :
Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris. '

(2) Izquierdo 4 Godoy, 13 aofit, 8, 14 septembre : A. Histdrico N., c. 2881. La-
PVEB*‘E, XVI, 181. Metternich a Stadion, 2 septembre : dans MAVER, Die franzo-
sischuspanische Allianz, 11, 59.

(3) Izquierdo & Godoy, 13 asefit 1806 : 4. Histdéréco N., c. 2881,
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deux lettres. La premiére était censée la copie de nouvelles récem-
ment recues de Godoy : on avait envoyé la Toison d’Or a Murat, on
promettait d’acquitter exactement les engagements financiers de
I'Espagne. La seconde annongait qu’Izquierdo avait pleins pouvoirs
pour signer un traité, soit au sujet du Portugal, soit avec I’Angle-
terre, et elle pressait discretement I'empereur de hater I'expédition
contre Lisbonne : « Les intentions... de 'Espagne... sont de réaliser
le traité qui sans doute aurait été conclu sans les négociations avec
I’Angleterre. La cour de Madrid est convaincue que toute mesure
relative au Portugal que la France et I’Espagne arréteraient aujour-
d’hui se vérifiera, que la guerre continue, que la paix se fasse, peut-
étre sans attendre méme la paix, si S. M. I. et R. déplote pour qu'elle
{la mesure] ast liew sa volonité ferme et puissante. » Ces deux lettres
furent peine perdue. Napoléon se contenta de faire répondre par
Talleyrand qu'il était heureux de la distinction accordée a Murat,
parce qu'il y voyait une amabilité a 1'égard... de la Confédération
Germanique, dont Murat était membre (7).

Ce qui était tout aussi inquiétant que ces dérobades, c’étaient
les intrigues que menait Lima dans les, pourparlers franco-anglais.
L’ambassadeur portugais s'efforcait de son mieux : « Je travaille
jour et nuit & contrecarrer son action [d’Izquierdo] », assurait-il a
Aradjo, tout en continuant a regretter Iinsuffisance de ses moyens
pécuniaires : « Je suis sans argent, sans crédit et je n'ai méme pas
de quoi vivre ; j’ai engagé mon argenterie, j'ai dd mendier 70 louis
pour expédier ce courrier... Je suis sans nouvelles, sans communica-
tions et sans moyens... V. E. voit combien cela peut étre préjudi-
ciable & nos affaires. » Les résultats qu’il obtenait étaient pourtant
appréciables. Comme son antagoniste espagnol, il s'attachait aux
pas de Talleyrand : « M. de Lima, note encore Metternich,... est
dans les relations les plus assidues avec M. de Talleyrand, dont la
porte lui est ouverte depuis quelque temps méme dans les moments
o1 il est occupé avec ses intimes. » Lima entretenait également des
rapports étroits avec les négociateurs anglais ; il assistait a tous
les banquets que s’offraient réciproquement les plénipotentiaires ;
sitdt que le nouvel envoyé de S. M. B., lord Lauderdale, arriva &
Paris, il le rencontra chez Champagny, et dans la conversation qui
suivit le déjeuner les deux parties lui demanderent ses bons offices

(1) Izquierdo & Napoléon, par Duroc, deux lettres du 23 aofit 1806 : ibid. Talley-
rand a Masserano, 4 septembre : ibid., Estado, ¢. 5215.
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de médiateur : role de pure forme, mais qui n’était pas sans lui don-
ner de I'importance (1). )

De tout cela, Izquierdo enrageait. Il sentait bien que le Portugais
le contre-minait, et de fagon efficace : « Lima, qui était tristeil y a
peu.de temps, resplendit maintenant de joie et dit, ainsi que son
frére : Nous voild sauvés. L' Espagne ne s'en tivera pas anssi bien que
nous. » Il avait le dépit de voir Talleyrand causer longuement avec
son .adversaire et il n’était vraiment rassuré qu’a demi quand le
ministre 1’assurait ensuite que Lima était un espion a lui, qui lui
rapportait les propos des plénipotentiaires britanniques. Izquierdo
n’avait, lui, aucune part méme de forme aux pourparlers franco-
anglais ; Talleyrand lui avait bien conseillé de se présenter a
Clarke e.t a Yarmouth, mais comme il se regardait comme réservé
aux affaires secrétes il n’avait pas jugé a propos de le faire sans l'au-

" torisation de I'empereur, de sorte qu'en fin de compte il ne faisait

rien et ne savait pas grand’chose. Il est inutile de dire que le role de
Masserano dans les négociations était nul (2). Lima y avait donc les
mox}vements entierement libres, et il en profitait : « Izquierdo est
toujours ici, disait-il, il continue ses affaires. Je n’épargne rien pour
rendre ‘inutiles ses efforts, et il me semble que j’y arriverai complete-
ment si des circonstances imprévues ne créent pas de nouveaux ob-
sfcacles. » De fait, il semble que la promesse du pot-de-vin de 1.200.000
h'vres_produisit des effets : « J’espere que dans la suite des négocia-
tions j’obtiendrai ce qu’on m’a promis. Si d’Espagne on affirme (bien
malgré soi, et malgré les agents espagnols d’ici qui en dépit de leurs
efforts ne peuvent le cacher) que la situation du Portugal est bonne
dans les préliminaires, je désire qu’elle soit meilleure encore... Je
pense que la garantie de notre intégrité est chose faite... » (27 sep-
tembre) (3).

' Hf}ul:f:usement pour Izquierdo, les négociations franco-anglaises
s'enlisaient. La non-ratification du traité d’Oubril par le tsar, la
mort de Fox, I'imminence de la guerre avec la Prusse emportaient
les derniers désirs de conciliation, et Lauderdale quitta Paris le g

(1) Lima a Aratjo, 30 aofit, 5 : N, i . 1
; , , 5 septembre : Neg. Estr., Lisbonne, legacao em Pari
éti:g’:n? a Cevallos, 2 septembre : 4. Histérico N., Estado, c. 521§.§Mettemi£z:$é
ez : : L . .
Tournsy, L 179MA. VER, Die franzisich-spanische Allianz, II, 59. LaDY HOLLAND,
(2) Izquierdo & Godoy, 13 aofit 3
. . 02 ( 8 , 9 septembre (réponse 4 la lettre 30) et 14 sep-
;e{nb;i : ;1 I ;thténco N., c. 2881. Correspondance de Masserano, a,oﬁ{:?,, geptexibrep :

(3) Lima & Aratjo, 27 septembre : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris.
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octobre. La clause de garantie du Portugal disparaissait aux yeux de
Lima. Il est vrai que les ambitions 'de Godoy avaient recu au cours
de ces semaines des coups dont elles auraient peine a se relever.

L’AFFAIRE DES BALEARES. — Entre autres nouvelles désagréables
qu’lzquierdo avait eu a annoncer a son maitre au cours du mois de
septembre, il en était une d’importance : I'existence dans le traité
récemment signé entre la France et le négociateur russe Oubril d’ar-
ticles secrets qui otaient a4 S. M. C. les iles Baléares pour les donner
aux Bourbons de Naples, en guise d’indemnité pour leur royaume
perdu.

Cette idée de I'indemnité napolitaine n’était pas nouvelle. Elle

avait surgi sitét Ferdinand IV et Marie-Caroline détr6nés, et en .

Espagne méme : Godoy, bien qu’ennemi des Napolitains, avait
insinué 4 Beurnonville que Napoléon devrait bien dédommager le
prince héritier, qui avait épousé une fille des Reyes, Marie-Isabelle (1).
L’Autriche, malgré son propre désastre, songeait aussi 3 employer
ce qui lui restait d’influence pour obtenir quelque article en faveur
de LL. MM. Siciliennes. La Russie s’en préoccupait également ;
lorsque Czartoryski avait taté Lesseps en vue d’ouvertures de Qaix
(avril 1806) il I'avait averti tout de suite que le tsar avait promis a
I'ancien roi de Naples de lui faire obtenir une indemnité (2). C’est
sur cette question de I'indemnisation qu’avait commencé la discus-
sion entre lord Yarmouth et les négociateurs frangais (juin) : Nap(?-
léon acceptant V'uti possidetis, sauf pour la Sicile, que Joseph n’avait
pas encore conquise et qu’il voulait, — 1’Angleterre exigeant d’aborfi
qu’on la laissat 3 Ferdinand, puis réclamant tout au moins pour lui,
en guise d'indemnité, la Dalmatie (3). .
Dans tout cela, il n’était pas question de dépouiller I'Espagne, mais
il parait que le projet vint vite sur le tapis, car le traité franco-russe
signé par Oubril le 20 juillet 1806 portait aux articles secrets que
le prince héritier de Naples recevrait comme indemnité les iles Balfea—
res, qui lui seraient cédées par S. M. C. (4). Lorsque Lauderdalearriva
a Paris pour remplacer Yarmouth, il connaissait déja ces articles,

(1) Beurnonville 4 Talleyrand, 15 mars : A. E., Esp., v. 669, {. 320. L

(2) Lesseps a Talleyrand, 10/22 avril 1806 : A. E., Russie, v. 145, f. 43. Stadion 2
Metternich, 27 décembre 1805 : dans FOURNIER, Napalean 1., 11, 381,

(3) COQUELLE, Napoléon et I’ Angleterve, 103-106. .

(4) A.E., Russie, v. 145, f. 100,
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et les instructions que Fox avait rédigées pour lui le 2 aofit portaient
qu'il devait refuser I'indemnité des Baléares pour la maison de Na-
ples : cette « offre » était insuffisante, et la clause que ces iles ne
seraient jamais occupées que par des troupes espagnoles était
dangereuse pour ’Angleterre ; Lauderdale aurait 3 trouver plutot
une indemnité dans I'’Amérique du Sud ou les Antilles. On a vu que
Napoléon refusa et continua a proposer les Baléares ; le dernier pro-
jet frangais, celui du 25 septembre 1806, les offrait encore, en y
ajoutant méme une pension a verser par les Bourbons d’Espagne a
leurs cousins napolitains (1). Naturellement, ce secret déja répandu
dans trois chancelleries avait transpiré dans le public, et Izquierdo
ne tarda pas a étre au courant : « Quelques-uns disent que M. de
Barante va demander Majorque pour le roi de Naples. Je me garde-
rai bien de poser la question A Talleyrand, car ce serait lui donner 4
entendre que je regarde la chose comme possible et suffirait peut-
étre pour qu’on nous la demandat. En ce cas, il faut tout refuser...
Il importe peu que je me perde aux yeux de ces gens-la si je sauve
I'Etat ; je parlerai avec fermeté des promesses de ’Empereur et
du traité signé » (2). Le secret finit par courir les rues : « Nous
avons tous entendu dire ici qu’on demandait les Baléares a I'Espa-
gne », écrivait Izquierdo le 14 septembre ; mais cette fois, il se trou-
vait malheureusement en mesure de confirmer le bruit : un de ses
«vieux amis » lui avait procuré (et gratuitement, dit-il) un exemplaire
du traité franco-russe, et il 'envoyait au prince de la Paix. La chose
n'avait plus d’ailleurs qu’un intérét rétrospectif, car on avait recu
le 3 1a nouvelle que le tsar avait refusé de ratifier ; aussi, lorsqu’lz-
quierdo, le 9, assurait 4 son maitre que jamais il ne céderait les Ba-
léares et qu'il se ferait plutdt « couper la main droite », il savait
qu’il ne risquait pas grand’chose A proférer ce serment (3).

(1) Cambridge Modeyn History of the byitish foreign Policy, 1, 355. COQUELLE,
Napoléon et I’ Angleterve, 113. Cet ouvrage affirme que Napoléon repoussa la combi-
naison anglaise parce qu'il « ne voulait pas affaiblir U'Espagne, sur laquelle il avait
déja des vues de conquéte... Ficheuse politique, qui a été la cause de I'échec des
négociations de 1806. » Que Napoléon efit en 1806 des vues de conguéte sur I'Es-
Pague, la chose est plus que douteuse, et en tout cas & prouver. Il faudrait prouver
aussi qu'il tenait 4 ne pas affaiblir I'Espagne, alors que par le traité Oubril il lui
Otait les’ Baléares, compensation qu’il efit pu trouver ailleurs. — On songea en-
suite 4 installer les Napolitains 3 Corfou ; ce fut alors pour le roi de Sardaigne que
U'Angleterre demanda les Baléares ; Champagny refusa, et les négociations prirent
fin. Noter qu’en 1805 les Baléares avaient été visées directement par I'Angleterre :
Svidct Despatches... 1803-1805, éd. Rose, 173.

(2) Izquierdo i Godoy, 13 aofit : 4. Histdrico N., c. 2881,

(3) Izquierdo a Godoy, 9, 14 septembre, avec la copie des articles secrets : ibid.
Monitewr du 5, annongant la non-ratification.



94 NAPOLEON ET L’ESPAGNE

La nouvelle du sans-géne avec lequel Napoléon disposait des pos-
sessions espagnoles ne parait pas avoir fait sur Godoy une impres-
sion trés profonde. Il ne fait méme pas allusion 2 cette affaire dans
les longues et virulentes lettres de reproches qu'il envoyait alors 3
Izquierdo. La réaction de la cour et des milieux politiques de Madrid
semble avoir été plus vive. « J'ai eu pendant quelques semaines
toutes les factions a dos », rapporte le ministre russe Strogonoff, qui
faisait cependant tous ses efforts pour détruire ces fAcheuses impres-
sions : « Je me suis fortement prononcé contre la vérité des articles
secrets qu’on publiait ici comme ayant été déterminés entre M. d’Ou-
bril et les négociateurs francais & Paris, nommément... I'indemnité
du Roi de Naples aux dépens de S. M. C. par la cession des iles Ba-
léares... J’ai répondu que... je prenais sur moi de déclarer qu'il [ce
traité] était faux... » Godoy ne sembla pas persuadé : « Le prince
de la Paix blamait hautement I'entétement avec lequel je me refu-
sais d’adopter la version publique, dont il paraissait lui-méme con-
vaincu quoique a regret » (1). L’opinion espagnole fut vite rassurée
sur le sort des Baléares par la nouvelle que le tsar refusait de rati-
fier le traité Oubril. Mais cette nouvelle ne lui causa pas la satisfac-
tion qu’on pourrait croire : elle tenait avant tout a la paix, le traité
Oubril avait été accueilli avec une joie trés vive et 'on avait si bien

cru toucher a la pacification générale que les armateurs en course de -

Cadix et de Gibraltar ralentirent leurs armements. Puis le retard
des ratifications avait amené une inquiétude qui devint vite de
I'énervement, et en fin de compte, malgré I'affaire des Baléares, la
non-ratification du traité Oubril provoqua en Espagne une pénible
‘déception (2). Quant 4 Godoy, il avait appris le refus de ratification
presque en méme temps que les vues franco-russes sur les Baléares
et n'avait donc jamais été sérieusement inquiet pour celles-ci. La
décision du tsar dut d’autant moins lui déplaire qu’elle contribuait
a écarter une paix qui efit été la ruine du projet portugais. En outre,
Alexandre avait précisément pris prétexte de 'article sur les Baléa-
res pour désavouer Qubril : il ne voulait point dépouiller de la sorte
S. M. C., avec laquelle il n’entretenait que d’amicales relations.

. (1) Strogonoff 4 Budberg, 23 septembre/s5 octobre 1806 : Tsentrarkhiv U. R. S. S.,
oscou.

(2) En gofit, le bruit avait courn & Madrid qu’Yarmouth avait signé le 30 juillet
les préliminaires ; il y avait causé une grande joie et permis quelques coups de bour-
se : Henry au roi de Prusse, 7 aofit, Geheimes Staatsarchiv, Berlin, 4. Ges, zu Madyid.
Le Roy a Talleyrand, Cadix, 12, 19, 22 aofit : A. E., Consulat de Cadix ; Vandeul au
méme, 11 aofit, 15, 18 septembre : Esp., v. 670, f. 167, 313, 321.
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Strogonoff- fit naturellement valoir cette délicatesse, qui fut en effet
appréciée a Madrid : « La circulaire du 4 aofit, dont j’ai fait part au
ministére espagnol, n’a pas peu contribué 4 le pénétrer de l'intégrité
du systéme et des sentiments magnanimes de I’'Empereur en faveur
de ses alliés » (1). Il apparait donc que l'affaire des Baléares fut im-
portante moins par le ressentiment qu’elle fit naitre en Godoy con-
tre la France, lequel ne fut pas trés vif, que par la détente qu’en fin
de compte elle amena entre la Russie et le favori, et qui fut comme
le prélude de leur rapprochement d’octobre.

LEs INQUIETUDES DE GODOY. — Le prince de la Paix unissait ses
efforts & ceux d’Izquierdo pour soutenir ses affaires 4 Paris. Son prin-
cipal espoir résidait en Murat, dont il achevait a cette époque de
gagner I'amitié. On a vu que l'initiative de leurs relations était venue

de Murat (2), qui s’intéressait au banquier Michel jeune, ou plus
exactement a sa femme. Michel se trouvait alors fort embarrassé
des traites espagnoles qu’il avait reques d’Ouvrard et qu’'lzquierdo
refusait de lui payer. Il songea alors a aller voir Godoy, et pour lui
ménager un accueil favorable Murat le chargea de remettre de sa
part un cadeau au prince de la Paix : un baudrier et une épée qu’il
avait portés lui-méme. Le favori eut ainsi I'occasion de sa premiére
lettre au grand-duc de Berg, auquel il envoya en méme temps quel-
ques beaux chevaux et des brebis mérinos (25 juillet 1806). Murat
répondit aussitdt, heureux, disait-il, « de payer un juste tribut d’élo-
ges & ce caractére décidé qui annonce & la fois 'homme d’Etat et
'homme aimable. » Il recommandait Michel, sans trop cacher le

(1) Budberg exposa a4 I’ambassadeur britannique, Stuart, les scrupules de son
maitre dans 1'affaire des Baléares, et 1'Angleterre crut devoir faire expliquer a I'Es-
pagne que si de son coté elle tichait de lui enlever des territoires elle n’agissait pas
pour autant « contre les principes purs et loyaux de son Auguste Allié » attendn
qu’elle était en guerre avec S. M. C. et que le tsar n'y était pas. On sait qu’en réalité
la non-ratification du traité Oubril fut due aux efforts de I’Angleterre et de 1a Prusse.
Quant aux Baléares, le tsar ne voulut pas de leur cession a Naples, non seulement
parce qu’immorale, mais aussi parce qu’insuffisante. — Strogonoff 4 Budberg, 23
septembre/5 octobre 1806 ; Nicolay a Strogonoff, Londres, 9/21 octobre : Tsentrar-
khiv U. R. S. S., Moscou. Stuart 2 ?, le 7 : Record Office, F. O. 65, 63. Budberg a Les-
seps, 2/12 aofit ; Lesseps 4 Talleyrand, les 3/15, 9/21 : A. E., Russie, v. 145, f. 122,
T28. VALISZEWSKI, Le régne d’ Alexandré I°T, 1, 195. NICOLAS MIRHAILOVITCH, L'Em-
b cuv Alexandre Ier, 1, 44.

(2) Cf. encore Masserano & Godoy, 7 juin : « Le prince Murat, chaque fois qu'l
me voit me demande des nouvelles de ta santé. » Arch. Real Casa, Arch. veservado
Fdo VII, t. 102, f. 327.
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motif de 'intérét qu’il lui portait : « Vous m’obligerez de renvoyer
le plus tot possible M. Michel a sa jeune épouse, aussi jolie qu’aima-
ble, et qui vous intéresserait vous-méme, si vous la connaissiez.s» I1
glissait quelques mots en faveur d’Ouvrard. Enfin il demandait la
Toison d’Or (4 aoit) (1). Godoy s’empressa : I’amitié du beau-frére
de Napoléon ne pouvait arriver plus a propos pour raffermir ses
affaires. La Toison fut aussitét expédiée a Masserano, qui la fit par-
venir sans tarder (26 aofit) a Diisseldorf. « Il y a beaucoup d’analo-
gies dans nos caractéres et dans nos cceurs », assura Godoy & son
nouvel ami, et il remercia encore pour I'épée : « Elle a été pour moi
d’un prix inestimable, déclara-t-il, pour avoir recu de votre flanc le
dernier degré d’estimation a mes yeux » (15 aolit) (2). Les affaires
de Michel furent arrangées comme Murat le désirait : par une con-
vention en date du 30 juillet, que le roi approuva le 10 septembre,
la Caja de Consolidacion reprit au banquier ses traites douteuses,
qui montaient & 11.464.102 francs, et elle lui remit en échange deux
millions et demi de piastres en billets établis de la maniére la plus
authentique et la plus solide (3). Aussi’amitié du favori et du grand-
duc fit-elle des progres rapides, si rapides que dés le 16 septembre,
recevant les remerciments du nouveau caballero del Insigne Ovden
del Toyson de Oro, Godoy lui exposa sans trop d’obscurité en quoi il
attendait son concours : « Rien ne peut étre oublié par S. M. 1., et
Elle a eu la bonté de m’offrir son appui... D’ailleurs, V. A. 1. veut
bien m’accorder son amitié... Les négociations du continent dépen-
dent de la paix avec ’Angleterre et par conséquent il n’y a rien qui
se trouve en état d’étre décidé ; cependant, j’espére tout » (4).

Mais il efit fallu une autre influence que celle de Murat pour réta-
blir les affaires de Godoy, dont chaque semaine venait au contraire
accroitre les alarmes. Si disposé qu’il fiit & suivre aveuglément la
politique francaise, le favori ne pouvait cependant se dissimuler que

(1) Izquierdo & Godoy, 16 juin, 22 juillet 1806 ; Murat au méme, Diisseldorf, 4
aofit : A. Histdrico N., c. 2881. Godoy 4 Murat, 25 juillet : ¢bid, et dans MURAT, Let-
tres et documents, IV, 274.

(2) Izquierdo & Godoy, 16 juin ; Godoy & Murat, 15 aofit : 4. Histdrico N., c.
2881. Masserano a Cevallos, le 26 : ibid. ; 4 Talleyrand, et réponses, 26 aofit, 4 sep-
tembre : A. E., Esp., v. 670, f. 229, 249. Avant de demander la Toison, Murat avait
fait préparer les voies par Izquierdo et avait eu soin de s’assurer le consentement
de Napoléon : & Talleyrand, ? et 27 juillet, dans sa Corvespondance, éd. Lumbroso,
131, 133.

(3) Dossier de mai 1808 sur cette affaire :.A. N., AF IV 1608 B, plaq. 2.

(4) Michel qui repartit pour Paris le 16 septembre, était chargé de préciser a
Murat les désirs du favori : 3 Murat, 16 septembre (deux lettres), dans Murar, Let-
tres et documents, IV, 351. Godoy au méme, méme date : 4. Histérico N., c. 2881.
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les exigences de Napoléon devenaient inquiétantes et ruineuses. Au
début de septembre 1806, on apprit 4 Madrid que le chargé d’affaires
francais en Toscane, Artaud, avait demandé a la régente de céder
la région de Pietra Santa et de Barga, 'empereur ayant l'intention
de la donner au nouveau prince de Lucques et de Piombino ; Marie-
Louise aurait regu en échange une portion des Etats de 1'Eglise.
Artaud aurait en outre fait entendre que Napoléon désirait toute
la Lunigiana, et qu’il la prendrait de force au besoin. I1 fallut que
Masserano protestat énergiquement contre cette fagon de disposer
des territoires étruriens (1). Les affaires de Suéde firent naitre de
nouveaux griefs contre la France. Le 16 mai, Napoléon avait fait
informer I'Espagne qu’elle devait fermer ses ports aux navires sué-
dois ; Godoy s’était aussitot incliné, et en aofit Talleyrand remercia
Ja Secretaria de Estado d’avoir ainsi collaboré aux mesures prises
contre les ennemis de 'empereur. Le prince de la Paix espérait bien
toutefois que cette disposition serait toute théorique ; il n’était nul-
lement de I'intérét de ’Espagne de rompre avec un pays avec lequel
elle entretenait un commerce actif ; elle lui achetait les matiéres pre-
miéres nécessaires a sa marine et chaque année elle lui vendait 7 & 800
cargaisons de sel, de vin, de laine. Mais pour continuer & trafiquer
malgré les mesures réclamées par la France, il efit fallu une entente
tacite, et Gustave IV de Suéde n’y consentit pas. Il envoya 4 son
ministre & Madrid, Adlerberg, l'ordre de réclamer le retrait des me-
sures prises contre les batiments suédois, et de demander ses passe-
ports s'il ne I'obtenait pas. Adlerberg s’acquitta de sa mission avec
d'autant plus de raideur qu'il était trés anglophile. Godoy, fort
ennuyé de cette intransigeance, pria Strogonoff d’interposer ses bons
offices, cependant que Cevallos délayait des’ notes évasives, mais
Adlerberg, se conformant strictement A ses instructions, réclama
ses passeports le 4 septembre, les regut le 6 et partit pour Lisbonne
le 15. « Ce gouvernement, dit Strogonoff, n’avait que deux partis a
prendre, ou d’accorder les passeports au ministre de Suéde, ou de les
offrir au chargé d’affaires de France : le choix dans ce cas était bien
vite fait. » Ainsi, pour le bon plaisir de Napoléon, Godoy avait été
contraint de porter au commerce de son pays une sérieuse atteinte (2).

(1) Masserano & Cevallos, 30 aofit 1806 : A, E., Esp., v. 670, {. 230.

(2) Strogonoff & Budberg, 16/28 aofit, 23 aofit/4 septembre, 27 aofit/8 septembre :
I.emtrarkiiv U. R. S. S., Moscou. Strangford 4 Fox, 5 octobre : Record Office, F. O.
63, 50. Talleyrand 4 Masserano, 12 aofit : A. Histdrvico N ., Estado, c. 5215. A Beur-
nonville, 26 mai ; Vandeul et Cevallos & Talleyrand, 9 juin, 8 septembre : A. E,

7
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L’amitié francaise se révélait décidément bien lourde, et il sem-
blait de moins en moins certain qu’elle dit étre profitable. Le 19
aofit 1806 arriva a la cour une nouvelle qui risquait fort de troubler
le projet portugais de Godoy, celle de I'entrée de I'escadre anglaise
dans le Tage. A premiére vue, il semble qu’au contraire cette fausse
manceuvre du cabinet britannique devait servir les intéréts du favori
en excitant la colére de Napoléon contre les Portugais. De fait, 'opi-
nion publique espagnole s’attendit aussitét & une déclaration de
guerre, a ’envoi d’une armée francaise contre Lisbonne, et I'alarme
fut grande. « La consternation est générale, notait Strogonoff,... et
U'on est fort inquiet sur les mesures que Bonaparte se croira auto-
risé de prendre contre le Portugal et finalement contre la Péninsule,
lorsque les troupes qu’on redoute qu’il fasse marcher jusqu’'au
Tage seront parvenues aux entours de ’Espagne. » — « L’inquiétude
ici est & son comble..., mais dans tous les cas on cherchera tant que
I'on pourra a se charger de l'envahissement du Portugal sans le
concours des armées frangaises. » On racontait que Barante, qui a
ce moment précis vint présenter aux Reyes la lettre de Napoléon,
était chargé d’organiser une expédition franco-espagnole pour chas-
ser les Anglais de Lisbonne (1). Godoy soufflait sur le feu et tachait
de tirer de cet incident la guerre qu’il souhaitait. Lorsqu’on regut
la nouvelle au sitio de la Granja, il déclara aussitot devant Barante
que seule la crainte de troubler les pourparlets franco-anglais 'em-
péchait de marcher sur Lisbonne 2 la téte de 10.000 hommes. Le
lendemain 20 aoft il écrivit & Talleyrand dans le méme sens. En pré-
sence du corps diplomatique et d’Ega lui-méme, il affirmait que le
régent était complice des Anglais, que cette félonie lui cofiterait
son royaume, et il affectait de se divertir des alarmes du Portugais (2).

Mais si I'entrée des Anglais dans le Tage améliorait sous certains
rapports les affaires du favori, elle les gatait sensiblement a bien des
points de vue. Tout d’abord, les 9.000 hommes que portait I'escadre
de Saint-Vincent renforgaient notablement les moyens de défense
du Portugal. Mais surtout, le bruit courut aussitét a Madrid et a
Paris que la mission secréte de Rosslyn était d’amener le régent a

Esp., v. 669, {. 487 ; v. 670, {. 10, 12, 296. Napoléon au méme, 16 mai : Corr., 10.238.
Gennotte & Stadion, 4 septembre : dans MAYER, Die franzdsisch-spanische Allianz, IT,
28.

(1) Strogonoff & Budberg, 16/28 aofit, 23 aofit/4 septembre : Tsentrarkhiv U. R.
S. S., Moscou.

(2) Vandeul & Talleyrand, 19, 21, 25 aofit ; Godoy au méme, le 20 : A. E., Esp.,
v. 670, f. 189, 200, 213, 251, 194.
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s'embarquer a bord des vaisseaux britanniques et 4 se retirer au
Brésil : 14, avec l'aide des Anglais, il lui serait aisé de prendre sa
revanche aux dépens des colonies espagnoles ; on ajoutait que le
cabinet de Londres avait certainement de grandes vues sur I'’Améri-
que, que la preuve en était le traité qu’il venait de signer avec les
Etats-Unis. Godoy partageait ces inquiétudes ; il déclara bien que
si le prince Jean s’embarquait, une armée espagnole envahirait a
l'instant méme son royaume, mais Strogonoff devinait bien 1’objec-
tion que le favori se faisait a lui-méme : « Il ne voit pas dans le Por-
tugal envahi et réuni a 'Espagne de quoi compenser tout ce qu’elle
est a la veille de perdre dans ses colonies. » De fait, on sait qu’Iz-
quierdo, tout en poussant au démembrement du Portugal, tachait
d’écarter toute solution qui efit envoyé le régent au Brésil (1). Une
éventualité plus facheuse encore était a craindre également : que
le prince Jean partit seul et laissit comme régente sa femme Char-
lotte, la fille des Reyes. Car alors, il pouvait, au Brésil, faire cause
commune avec les Anglais et conserver la colonie aux Bragances,
tandis que Charlotte, en Portugal, se rallierait au parti du continent
et sauverait tout au moins le tréne. Ce plan était d’autant moins
invraisemblable que depuis quelque temps Charlotte ne dissimulait
pas qu’elle désirait la régence. L’état mental de son mari, qui ne
faisait que s’aggraver, semblait justifier cette prétention. D’ailleurs,
il y avait longtemps que de graves dissentiments avaient éclaté
entre les deux époux, et tous les efforts de Campo Alange ne pou-
vaient réussir a les réconcilier. Un parti important de fidalgos se
groupait autour de la princesse et surveillait de pres le régent et son
favori Vila Verde. Celui-ci ayant dépéché un courrier a4 Paris lors-
que les Anglais entrerent dans le Tage, Charlotte feignit de craindre
que ce ne fit pour gagner Napoléon a la coterie du prince Jean, et
elle écrivit a ses parents les Reyes pour leur demander leur appui.
La réalisation de ce projet de régence efit trés probablement jeté
a terre les plans de Godoy, et le favori fut trés inquiet. Il reprocha
a Ega, « dans les termes les plus emportés », toute cette intrigue.
Comme pour accroitre encore ses alarmes, Aratdjo n’envoya que trés
tard a la cour de Madrid ses explications sur l'arrivée de 1’escadre
anglaise, de sorte que le prince de la Paix se demanda longtemps si

(_ﬁ Strogonoff 2 Budberg, 23 aofit/4 septembre, 27 aofit/8 septembre : Tsentray-
khiv U. R. S. S., Moscou. Journal de Floret, Paris, 31 aofit : dans FOURNIER, Napo-
leon I., 11, 306. '
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le régent n’embarquerait pas. Pour comble, le courrier de Campo
Alange qui arriva a Saint-Ildefonse le 5 septembre déclara avoir
perdu ses dépéches : il fut aussitét mis aux fers, mais jusqu’a 'ar-
rivée des dépéches suivantes on se demanda si ce n’était pas Araijo
qui avait fait intercepter les premieres afin de retarder la nouvelle
de I'embarquement du régent. Ce fut le 5 octobre seulement qu’on
sut a Madrid que les vaisseaux britanniques avaient quitté Lisbonne;
mais on verra que les inquiétudes de Godoy ne firent alors que chan-
ger de forme (1).

Les nouvelles et les bruits qui couraient sur la situation politi-
que de I'Europe n’étaient pas faits pour le tranquilliser. Vers le 13
septembre on confirma a Madrid qu'une rupture était & craindre
entre la Prusse et Napoléon. Le 15, le chargé d’affaires prussien,
Henry, annonca que les hostilités étaient imminentes. C’était 13
un événement trés facheux pour le projet portugais, déja si compro-
mis, car une guerre dans I’Europe centrale ne pouvait que détour-
ner Napoléon de l'expédition sur Lisbonne, comme il était déja
arrivé en 1805 (2). Certaines rumeurs qui couraient sur des transfor-
mations prochaines de la carte politique étaient plus inquiétantes
encore. On racontait a Madrid que Napoléon avait voulu obtenir
de I’Espagne la cession de Porto-Rico, puis qu’il Ini avait demandé
les provinces situées au nord de I'Ebre en lui offrant de I'indemni-
ser avec le Portugal (3). A Paris, les mémes bruits circulaient, avec
plus de force et de persistance. Metternich assura a sa cour que le
projet de Napoléon était d’ « étrécir la derniére branche des Bour-
bons du dernier de leurs trones » et de former un nouvel état pour
un membre de sa famille. Lima rapportait au méme moment des

(1) Le parti de Charlotte comprenait principalement les marquis de Ponte de
Lima (qui écrivit aux Reyes en méme temps qu’elle) et d'Alorna, les comtes de Sar-
zedas et de Sabugal ; tous furent exilés par Vila Verde en novembre. — Henry au
roi de Prusse, 7 aofit : Geheimes Staatsarchiv, Berlin, A. Ges. zu Madyid. Strogonoff a
Budberg, 16/28 aoiit, 23 aofit/4 septembre, 27 aofit/8 septembre : Tsenivarkhiv
U. R. S. S., Moscou. Adlerberg 4 Kantzow, 26 aofit; Strangford a Fox, 17 aofit, 9
novembre : Record Office, F. O. 63, 50. Campo Alange a Cevallos, 14 mars, 18 mai,
14, 26 aofit, 7 novembre 1806, 16 juillet 1807 : A. Histdrico N., Estado, c. 5369, 5370,
5371.

(2) Masserano 4 Cevallos, 6 septembre : 7bid., ¢. 5215. Vandeul 4 Talleyrand, le
18: A. E., Esp., v. 670, {. 321.

(3) Strogonoff 4 Budberg, 6/18 septembre : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou.
Strangford a Fox (nouvelle d’Ega), 19, 29 juillet 1806 : Record Office, F. O. 63, 50.
Bruits recueillis 4 Barcelone par un commergant francais, Martin : « que les Frangais
voulaient avoir la riviére du zébre [sic]... » 2 Talleyrand, 12 septembre, A. E., Esp.,
v. 670, f. 305. Gennotte a Stadion, le 25 : MAYER, Die franziésisch-spanische Allianz,
I3, 43.
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rumeurs analogues (1). Cet Espagnol résidant & Paris qui écrivit a
Godoy le 26 juillet lui donnait des détails circonstanciés, citant méme
le nom du sénateur qui seraif chargé de rédiger la nouvelle constitu-
tion de ’Espagne. Izquierdo transmettait les racontars relatifs a la
création prochaine d’un royaume d’Ibérie (13 aott). Un peu plus tard
il signala « les idées qui existent dans les tétes de todos los noveleros
de Francia, peut-étre aussi dans celles de beaucoup d’ambitieux
et de gens pervers qui espérent que la guerre avec I’Espagne et 'in-
vasion de son territoire leur apportera de la considération, ou des
emplois, ou des richesses... » Il entrait méme dans des détails d’une
précision inquiétante : « Les amis de Lucien pensent que d’ici un
an il sera roi d’Espagne. Certains disent que pour l'instant. on va
donner cette couronne a V. E., pour détroner ainsi les Bourbons, et
qu'ensuite on l'en dépouillera pour mettre Lucien sur le tréne...
D’autres disent que le projet se borne pour le moment a former pour
Lucien un royaume d’Ibérie... I)’autres, avec beaucoup de réserve,
font savoir que la destruction totale des Bourbons est résolue, mais
réservée pour un moment plus opportun. » Parmi les propagateurs
de ces bruits on citait des gens qui devaient étre bien informés : le
tribun Sappey, Fouché (z). Godoy semble en avoir été assez alar-
mé. Il crut devoir déclarer au chargé d’affaires prussien, le zo sep-
tembre, que tout bon allié de la France qu’il fit il ne saurait con-
sentir & abandonner a Napoléon une portion du royaume, et qu’il
s’opposerait de toutes ses forces a ce qu'on « plagat sur le territoire
espagnol » Lucien Bonaparte (3). Mais ce qui plus encore que ces
bruits dut I'impressionner et I'inquiéter, ce fut I'aveu qu’Izquierdo,
si optimiste a 'ordinaire, en était arrivé a lui faire sur la mauvaise
posture ol se treuvaient ses projets.

Ce fut une lettre du g septembre 1806, longue et confuse, qui lui
apporta cette confession d’Izquierdo et vint jeter une lumieére crue
sur la situation. Le Navarrais annongait que sa position personnelle
a Paris était ébranlée : « Il est bien possible qu’ici on ne m’aime ni
me désire. Les gens d’ici savent, soit dit sans me vanter, qu’il n’y
a pas d’étranger auseci bien informé de leurs affaires, mieux au cou-

(1) Metternich a Stadion, 2 septembre : MAVER, II, 2, 59. Lima & Aranjo, 29
juillet : Neg. Estr., Lisbonne, legacao em Paris. .

(2) Izquierdo 4 Godoy, 13 aofit, 10 octobre : 4. Histérico N., c. 2881 ; g septem-
bre : dans LAFUVENTE, X VI, 181. Lima & Arafijo, 29 juillet : Neg. Estr.,, Lisbonne,
legacio em Paris.

8) Henry au roi de Prusse, 25 septembre 1806 : Geheimes Staatsarchiv, Berlin,
A. Ges. zu Madrid.
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rant de leurs intimités... Je ne serais pas étonne qu’on veuille m’ex-
clure des négociations [franco-anglaises] si les intentions que I'on a
ne sont pas pures... » (1) Le prince de la Paix, poursuivait Izquierdo,
croyait avoir de puissants appuis & Paris ? II se trompait, et les
appuis en question étaient peu de chose : « En toute franchise, je
dois dire que le grand-duc de Berg ne peut en rien servir V. E. aupres
de 'Empereur, et pour les communications moins que pour tout le
reste. Sans doute il est pour S. M. I. ce que sont pour V. E. les maris
de ses sceurs, et il obtient pour lui-méme ; mais il n’a pas d’influence
pour les autres. Ouvrard ? Le beau secours ! C’est moi qui le soutiens
ici ; sans moi il serait déja exilé ; tout ce qu’on a dit de lui n’est que
réveries. Duroc lui-méme n’est rien ; il ne s’est jamais hasardé a
parler & 'Empereur du traité du Portugal. » Tout cela était dur
pour Godoy. Mais plus décevante encore était I'affirmation que I'ar-
rét de ses affaires n’était pas dit seulement aux intrigues de Talley-
rand ou de Duroc, comme il le pensait, mais bien & un changement
d’orientation de Napoléon lui-méme. « Pour Lacépede, je suis son
intime ami. Ni Duroc ni Talleyrand n’ont pu faire ce qu’ils ont fait
sans ordre exprés de 'Empereur... Il est évident que I’Empereur a
bien eu 'intention de faire le traité, mais que, livré bient6t aux négo-
ciations de paix et 4 d’autres combinaisons, i/ a abandonné ou sus-
pendu ce qu’il méditait avec nous. Certes, ¢’a été un malheur que lord
Yarmouth soit venu négocier ! » Et il n’y avait pas a-espérer un revi-
rement favorable chez Napoléon : Izquierdo déclarait que pour lui
il ne se risguerait pas a insister, et il ne fallait pas compter sur d’au-
tres pressions : « Rien n'influe sur cet homme » (2).

Toute la colére, tout le dépit, toute 'inquiétude que le favori
éprouva en lisant cette lettre apparaissent dans la réponse fulmi-
nante qu’il y fit 4 la fin de septembre 1806. Il commengait par repro-
cher aprement a son agent les conseils qu’il avait jadis donnés de
réformer le gouvernement espagaol et les critiques qu’il avait for-

(1) A cette époque, Izquierdo semble avoir douté un instant de la bonue foi du
gouvernement frangais. Le 10 octobre, avant d’avoir connu le manifeste de Godoy, il
signalait « les mesures que nos voisins ont prises, et grice anxquelles ils sont en état
de nous faire beaucoup de mal, «'ils 'entreprennent. » Il conseillait donc de « nous
préparer, nous fortifier... Qu'on forme une armée, qu'on établisse la conscription
militaire, qu'on mette les vieillards 4 la retraite, qu'il n’y ait pas plus de lieutenants-
généraux que de régiments, ni d’amiraux que de vaisseaux... Mettez-vous a la téte
d'une armée nombreuse, bien disciplinée et vaillante, et je vous assure qu’on ne
nous cherchera pas querelle. » Il fait en outre allusion a une lettre antérieure (dispa-
rue) développant les mémes idées. 4. Histérico N., c. 2881. )

(2) Izquierdo a Godoy, 9 septembre 1806 : 1bid.
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mulées & I'égard de certains ministres. « Que peuvent faire les mi-
nistres dans un pays affligé par la guerre, la famine, et la peste ? »
Suivait une violente diatribe contre cette admiration pour la France
qui pergait dans la correspondance du Navarrais : « De quels avan-
tages la France jouit-elle donc avec toute sa sagesse ? D’aucun autre
que la possession d’une armée si difficile & soutenir qu’aprés avoir
¢épuisé les récoltes et les ressources du pays elle vit & la charge de ses
amis. » Puis c’étaient d’ameres récriminations sur le passé : « Que
n’aurait pu faire I’Espagne si son escadre ne s’était ruinée en un sté-
rile voyage a la Martinique, et dans un combat qu’'on pouvait et
devait éviter ? Le subside payé 4 la France, vous le savez bien,
dépasse les ressources de la monarchie. Quelle armée n’aurait-on
pas pu mettre sur pied avec cet argent ! Le matériel d’artillerie, les
munitions de guerre, les provisions, les vivres, I’argent ont été four-
nis & nos alliés dans les ports d’Espagne et d’Amérique : et qui nous
remboursera tout cela ? Pourquoi ne nous rend-on pas ce qu’on
nous doit ? » Les considérations sur I'avenir étaient plus sombres
encore : « L’Espagne est-elle bien sfire de ce que fera le ministére
frangais ? Pour avoir agi avec bonne foi, va-t-elle voir son existence
en danger ?... Afflictions, incertitude, périls et ténébres, voild ce
qu’en échange de notre sincérité nous donne notre allié... Si I'Es-
pagne se fie a son allié et si celui-ci, non seulement 'abandonne dans
le malheur qu’il lui a attiré, mais encore songe & s’emparer de ses
provinces, vous serez le premier responsable de cet outrage, et moi
je serai sacrifié a votre crédulité. » Et tout ce pessimisme était semé
de durs reproches a l'égard d’Izquierdo : « Parlez donc, et parlez
comme vous devez le faire ; lisez mes lettres, et élevez votre carac-
tere... On dirait que la terreur vous domine, et que vous ne parlez
qu’'avec la voix de I'épouvante. Non, Monsieur, je ne comprends
pas ce langage-la ; d’apres tout ce que nous avons vu, je dois croire
qu’on ne tiendra aucune des promesses qu’'on nous a faites : cette
crainte n’est donc pas de mise... Ne croyez pas que dans ma patrie
I'ardeur fasse défaut, et ne la jugez pas d’aprés les pays qui avoisi-
nent la France au nord... Je reprendrai votre conduite, si tout en
vous abstenant de toute forfanterie choquante vous n’avez pas le
courage de vous montrer énergique, clair et bref » (1).

Ces alarmes du favori, ces craintes, ce dépit n’échappaient ni a

1) Izquierdo regut cette lettre le 3 octobre. 1 ’original semble avoir disparu, mais
1:quierdo, dans sa réponse du 10 octobre, en donne textuellement d’importants
extraits : sbid.
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la cour ni méme au public. Lors d’'un court séjour qu’il fit a I’Esco-
rial 4 la fin de septembre, ses salons étaient pleins de gens venus,
dit-il & la reine, « pour examiner si 'on voyait sur mon visage les
traces des ennuis présents » (1). Ainsi entouré de curiosités malignes,
consumé d’'inquiétudes et de rancune contre Napoléon, le prince de
la Paix ne trouvait aucun appui moral, aucun réconfort aupres de
ses souverains, plus désorientés encore et plus troublés que lui. Sans
doute, ils faisaient eux aussi bonne figure aux Francais ; lorsque
Barante leur présenta les lettres de Napoléon (22 aoit), il regut
d’eux « des politesses et des compliments, avec une platitude a sou-
lever le cceur » ; il fut I'objet de distinctions particulieres au baise-
mains de la Saint-Louis, a Saint-Ildefonse, et Marie-Louise remercia
directement I'impératrice de I'envoi de ce messager (2). Mais en réa-
lité la reine était aussi inquitte et soupgonneuse que son favori :
« J’ai une méfiance intérieure que je n’arrive pas-a t’expliquer, car
tu sais I'idée que j’ai des affaires des Francais, de Talleyrand et de
I'Empereur » (15 aofit). Elle attendait avec une impatience fébrile
le retour des courriers qui avaient porté & Napoléon la nouvelle de
I'entrée des vaisseaux anglais dans le Tage ; 'empereur tarda a faire
connaitre sa décision, et Marie-Louise avivait les alarmes de son
favori en lui écrivant les siennes : « Les notes de Paris tardent bien...
[1¢f septembre]. Les courriers de Paris tardent bien... |3 septembre].
Te voila parti, et le courrier de Paris n’est pas arrivé... [16 septem-
bre]. » — « Jamais, rapportait Strogonoff, le roi et la reine n’ont été
plus soucieux : la reine est préoccupée au point qu’au cercle d’hier
[7 septembre] elle me parlait espagnol croyant me parler frangais,
et se retira toute déconcertée dés qu’elle s’apergut de sa méprise » (3).

Enervé au supréme degré, décu et dépité, inquiet pour ses am-
bitions personnelles et pour son pays, Godoy était dans cette dis-
position d’esprit oti de moins ondoyants que lui songent & retour-
ner leur politique.

(1) 29 septembre 1806 : ibid.

(2) Masserano & Cevallos, 8 septembre : 4. Histdrico N., Esiado, c. 5215. Ba-
RANTE, Souvenirs, 1, 166-172 (avec réserves).

(3) Strogonoff 4 Budberg, 16/28 aoiit, 23 aofit/4 septembre, 27 aofit/8 septem-

bre 1806 : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou. Lettres de Marie-Iouise dans PEREZ DE
GuzMaN, El Dos de Mayo, 19.
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VIII

L’ESPAGNE ET LA 4% COALITION.
PORTUGAL ET PRUSSE

L’AMBASSADE FRANGAISE A MADRID. — En partant pour la cam-
pagne de Prusse, Napoléon se regardait comme en parfaite sécurité
du c6té des Pyrénées, et, sans négliger totalement leur défense, il ne
leur affectait qu'un matériel de guerre réduit (1). Dans son esprit,
I'expédition de Portugal n’était que différée, et dans un plan
d’ensemble qu’il dressait alors pour Decres il la fixait au mois
d’avril 1807, date & laquelle « 60.000 Espagnols et Francais mar-
cheront sur Lisbonne » (2). Quant a l'inquiétude et au dépit que
pouvait ressentir Godoy en voyant ainsi une deuxieme fois laisser
en suspens ses projets, sans un mot de regret ou d’excuse, I'em-
pereur ne semble pas en avoir eu le moindre souci.

Cette indifférence de Napoléon a l'égard de ce qu'on pouvait
penser a Madrid, son habitude de ne s’occuper de I’'Espagne que par
a-coups, avec dans les intervalles un complet détachement, le peu
d’intérét qu’il attachait a étre exactement renseigné sur elle, sa con-
viction que les seules relations intéressantes avec elle étaient celles
entretenues avec Godoy, tout cela peut étre symbolisé par ce fait
que du 22 mai 1806 au 1°f janvier 1807, pendant ces sept mois si
critiques pour sa politique générale comme pour sa politique espa-
gnole, il n’eut pas d’ambassadeur 4 Madrid. La tiche d’observer,
de renseigner, de négocier, d’influer resta confiée a un simple chargé
d’affaires, et de deuxiéme ordre. — Beurnonville avait été rappelé ;
sa situation & Madrid était devenue intenable ; Godoy et lui conti-
nuaient A se dénoncer réciproquement a Paris ; lui-méme réclamait,
tantét son rappel pour raisons de santé, tant6t un congé pour régler
ses affaires et acheter une terre en France, et il faisait appuyer ses

(1) La défense militaire des Pyrénées comportait celle de la cote contre les débar-
quements anglais. Or le 10 avril 1806 Napoléon demandait 200 canons « pour les
Pyrénées, la Bretagne et la Méditerranée » contre 200 pour I'Italie et 300 pour le
Rhin. Le 1°f juin, il affectait un équipage de siége aux Pyrénées, contre un 3 la
Bretagne, deux a I'Italie, deux au Rhin. Le 30 septembre, dans une « note pour la
défense générale de 'Empire » pendant son absence, il ne dit pas un mot de la fron-
tidte espagnole. Corr., 10.073, 10.306, 10. 9I5.

{2) A Decrés, 8 septembre 1806 : Corr., 10.752.

i .
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demandes par les influences dont il disposait a Paris (1)., Le 21 avril
1806 enfin, le ministre I'informa qu’il était invité & rentrer en France
pour remplir ses fonctions de sénateur, et que Francois de Beauhar-
nais le remplagait & Madrid. Beurnonville remercia, tout en deman-
dant une fois de plus a étre nommé maréchal, et comme il était auto-
risé a ne pas attendre I'arrivée de son successeur, il présenta ses let-
tres de rappel dés le 22 mai et quitta Madrid le 27 (2). Il ne devait
plus avoir désormais aucune influence dans les affaires d’Espagne,
car a Paris il était jugé : « Talleyrand m’a entretenu de son caractére

et me I'a dépeint tel qu'il est, écrivait Izquierdo. Il m’a parlé de la

folie de sa Toison, etc. C’est un homme a l'eau, il ne pourra plus en
rien influer contre nous » (3). Il n’en restait pas moins que durant
les trois ans et demi qu’il avait passés a Madrid Beurnonville
avait fait la plus déplorable besogne : violent et blessant, cupide et
vénal, sans influence, peu intelligent, mal renseigné et renseignant
plus mal encore, il peut étre considéré comme ayant une lourde part

de responsabilité dans les événements de 1808. Son départ eit été -

un bonheur pour les deux pays, s’il efit été bien remplacé : mais
pendant sept mois il ne le fut pas du tout.

Vandeul, qui resta chargé d’affaires pendant tout ce temps, avait
seulement le titre de deuxiéme secrétaire d’ambassade (4). La du-
chesse d’Abrantés a vanté sa « bonté loyale », son « esprit juste »,
mais Barante le peint comme indiscret et bavard, et de fait ses dépé-
ches (comme d’ailleurs celles de Beurnonville, qu’il rédigeait pres-
que toujours) sont pleines de verbiage. On I'a accusé de s’étre laissé
prendre aux discours de Godoy lors de la crise de I'automne 1806 ;
au vrai, on ne peut guére lui reprocher de n’avoir pas possédé alors
Vexpérience qu’il elt fallu en d’aussi délicates circonstances, ni sur-
tout de n’avoir pas été bien renseigné : car son titre inférieur ne lui
donnait ni les entrées, ni les moyens d’information et d’action d’un
ambassadeur. D’ailleurs, il était mal vu de Godoy, qui le mettait

(1) Godoy a Napoléon, 30 octobre 1805, contre Beurnonville : A. N., AF IV 1679.
Beurnonville 4 Talleyrand, contre Godoy, 7 novembre 1805 ; demandant son rappel
ou un congé, 27 février, 7, 10 avril 1806 (attestant une correspondance entre ses
amis de Paris et Talleyrand) : A. E., Esp., v. 669, {. 86, 282, 376, 379.

(2) Talleyrand & Beurnonville, 21, 29 avril ; Beurnonville & Talleyrand, 12, 22
mai ; Vandeul au méme, 29 mai : 1bid., v. 669, f. 401, 430, 464, 482, 493. Masserano
a Cevallos, 20 mai : 4. Histdyico N., Estado, c. 5214.

(3) A Godoy, 24 avril 1806 : A. Histérico N., c. 2881,

(4) Vandeul avait été nommé deuxiéme secrétaire en pluvidse an 11. On a vu
qu'Herman, quittant Madrid pour étre attaché aux Relations Extérienres, avait
conservé le titre de premier secrétaire.
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dans le méme sac que Beurnonville : « du méme caractére, et pire
encore... Ils ne feront rien de bon ici » (1).

Le nouvel ambassadeur, Béauharnais, ne se pressa point d’arri-
ver. Il avait été nommé a Madrid le 10 avril 1806, et Talleyrand I'en
avait informé le 19. Mais il ne quitta Florence, o1 il était ministre
plénipotentiaire, que le 9 juin. Arrivé 4 Paris le 21, y recevant peu
apres la Légion d’Honneur et le grand cordon de la Couronne de Fer,
il n’éprouvait aucune hate de partir. Le 14 aott, Talleyrand lui
transmit I'ordre de Napoléon de se mettre en route avant le zo. Il
ne bougea pas. Tant6t il annongait 4 Masserano son prochain départ,
tantot il lui confiait qu’il ne savait trop quand il quitterait Paris :
aolit et septembre, ces deux mois si critiques pour la politique de
Napoléon en Espagne, passérent sans que les Relations Extérieures
se fussent décidées a envoyer a son poste le beau-frére de I'Impéra-
trice. Il arriva a Madrid le 24 décembre ! (2) L'Espagne efit été aux
antipodes que Godoy efit été mieux surveillé. '

LEs OUVERTURES AU PORTUGAL. — Il en profita. Le premier échec
de son projet portugais, méme souligné par Trafalgar, n’avait causé
chez lui qu’'une ranceeur passagére contre Napoléon. Mais l'avorte-
ment de sa nouvelle offensive, mais sa deuxieéme déconvenue avec
toutes. ses amertumes et ses inquiétudes le menérent cette fois plus
loin, presque jusque dans le camp de la quatriéme coalition.

A YTégard du Portugal (3), le prince de la Paix conservait exté-
rieurement l'attitude cassante qu’il avait adoptée au début de I'été.
A la fin de septembre, il exposa encore & Vandeul son vif désir d’ar-
river 4 une rupture avec le régent. Lorsqu’on recut & Madrid, le 30

(1) A Izquierdo, s. d. (mai 1805) : A. Histdrico N., c. 2881. DUCHESSE D’ ABRAN-
TES, Souvenirs, V, 264. BARANTE, Souvenirs, I, 167.

(2) Talleyrand 4 Beauharnais, 16 avril 1806 : A. E., Toscane, v. 158 A, f. 162 ;
14 aofit : Esp., v. 670, f. 178. Décret de nomination, 10 avril ; Beauharnais 4 Tal-
leyrand, 21 juin, 18 juillet, 27 aoiit, 24 décembre : ibid., v. 669, f. 384 ; v. 670, f. 38,
122, 233, 494. Masserano a Cevallos, 30 aofit, 16 septembre : 4. Histérico N., Estado,
c. 5215.

(3) Du c6té de I’Autriche, il ne semble pas qu’aucune intrigue ait été engagée.
Frangois 1I avait montré des dispositions favorables & I'Espagne lors de 'incident
du San justin, navire espagnol que les autorités d'un port autrichien avaient coulé
a I'approche des troupes frangaises. Mais douze jours avant Iéna Godoy en était
encore 4 demander 4 son chargé d’affaires Gennotte si I’Autriche resterait neutre,
et il ne poussa pas plus avant. — Gennotte & Stadion, 25 septembre, 2 octobre ; Sta-
Qich 4 Gennotte, 8 octobre : dans MAYER, Die franzésisch-spanische Allianz, 11, 48,
15, 22,
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la nouvelle de la prise de Buenos-Ayres par les Anglais, il déclara
hautement et publiquement que le Portugal la lui payerait. Quand
on apprit, le 5 octobre, que I'escadre britannique avait quitté le
Tage, il renouvela ses invectives et ses menaces ; on vit alors & Ma-
drid, rapportait Vandeul, « une espéce de levée de boucliers » contre
les Portugais, et le favori se comportait a leur égard comme si*I'état
de guerre était déja officiel : « Jamais semaine n’a di effectivement
plus alarmer leur ambassadeur que celle qui vient de finir » ().
En réalité, la politique de Godoy était tout autre, et la transfor-
mation qui s’y produisit en septembre 1806 est un des résultats les
plus frappants de la déception qu’avait fait naitre en lui le deuxieme
échec de son grand projet portugais : retournant entiérement ses
batteries, il passait des plans de conquéte et de partage a ceux d’en-
tente et de collaboration. Dés le mois d’aoft, il avait commencé a
faire en confidence a4 Ega des déclarations rassurantes qui contras-
taient singuliérement avec lattitude qu'il affectait en public. Il
remit sur le tapis le projet de mariage entre le prince des Asturies
et la fille du régent, Marie-Thérese (2). Le 14 septembre, Ega put
comprendre, s'il ne s’en doutait pas déja, qu'un grand changement
était peut-étre proche dans la politique espagnole : ce jour-la, Stro-
gonoff lui confia « qu'il avait l'intention de faire des propositions
ouvertes au prince de la Paix pour le déterminer & prendre parti
contre la France, au cas oti la guerre reprendrait sur le continent. »
Ega ne pensait cependant pas que le favori consentit & s’engager
dans cette voie, mais au début d’octobre il recut lui-méme des ouver-
tures de Godoy. Le prince de la Paix lui expliqua que les armements
que faisait 'Espagne depuis la fin de juin n’étaient pas dirigés con-
tre la cour de Lisbonne, que la guerre au Portugal n’était qu'un
prétexte commode pour justifier aux yeux de Napoléon ces prépa-
ratifs militaires, et qu’en réalité ils étaient dirigés contre la France :
« Au lieu de combattre contre nous-mémes, car c’est sous ce point
de vue que je considere la guerre a laquelle la France nous porte,
nous porterons nos forces, lorsqu’elles seront sur le pied de guerre,
contre la puissance qui a provoqué et déterminé ces armements. »

(1) Vandeul a Talleyrand, 22 septembre, 2, 6, 9 octobre 1806 : A. E., Esp., v.
670, f. 328, 345, 352, 355. »

(2) Ega a Aratjo, 7 aofit, copie par Strangford : Record Office, F. O. 63, 50. Araujo
a Sousa Coutinho, 21 aofit ; & Ega, 2o septembre : Neg. Estr., Lisbonne, officios re-
servados, 1806. Campo Alange a Godoy, le 10 : Arch. Real Casa, Arch. veservado Fdo
VII, t. 101, f. 263. Strogonoff 4 Budberg, 16/28 aofit : Tsentrarkhiv U. R. S. S.,
Moscou.
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Mais il fallait que de son coté le Portugal, se couvrant du prétexte
de la menace espagnole, se préparat « avec la méme outrance » pour
le jour ol l'on jetterait le masque. Pour 'y déterminer, Godoy lui
promettait la restitution d’Olivenza et la cession d'une petite par-
tie de la Galice, comprenant Vigo (1).

Strogonoft, a qui le favori confia ces ouvertures, était assez scep-
tique sur leur résultat : « Je frémis quand je songe que le succes de
ce nouveau plan dépend de la discrétion de deux ministéres, jusqu’a
ce jour asservis a la France, et dont les employés, M. d’Aratjo tout
le premier, sont des créatures de Bonaparte. » Aratijo ne montra en
effet aucune espéce d’enthousiasme. 11 avait toujours envisagé avec
la plus grande répugnance une adhésion de I’Espagne a la coalition,
car a son avis le résultat en serait infailliblement l'invasion du
royaume par les armées francaises et le Portugal lui-méme se trou-
verait alors en sérieux danger. Il se méfiait de Strogonoff, la cheville
ouvriére des combinaisons anti-francaises de Madrid. 11 se méfiait
surtout de Godoy : « Mon ingention, déclara-t-il & Strangford en lui
communiquant les ouvertures du favori, n’est pas d’ajouter foi aux
promesses du prince de la Paix, the very Judas of politics ! Je me
propose de mettre sans tarder les frontiéres du Portugal en bon état
de défense, de réparer les forteresses, de repérer et fortifier de nou-
velles positions. Cela exige de I’argent, c’est vrai, mais nous en trou-
verons. » Il fit donc a I’Espagne une réponse tres vague, et promit
pour plus tard des explications détaillées qu’il ne donna jamais.
Godoy en fut tres vexé. « L'indifférence que votre Prince nous té-
moigne, déclara-t-il séchement 4 Ega au bout de deux mois, me
dispense de Yinformer de 'issue momentanée des ouvertures faites
au gouvernement anglais. Que cela soit le sujet de la premiere dépé-
che que vous lui enverrez » (2).

LEs PrROPOSITIONS DE LA PRUSSE. — Les rapports entre 'Espa-

gne et la Prusse avaient toujours été cordiaux. En 1803, lors de la

(1) Aratjo était en méme temps informé des ouvertures faites & 1’Angleterre et
prié d’entrer en pourparlers avec le chargé d’affaires russe a Lisbonne, Wassilief. —
Strangford A Fox, 26 septembre, 14 octobre, communiquant la copie de la dépéche
d'Bga 3 Aratjo du 14 septembre et le résumé des suivantes, fait verbalement par
Aratjo : Record Office, F. O. 63, 50. Strogonoff 4 Nicolay, 23 septembre/5 octobre,
P. 8. : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou.

? (2) Strogonoff A Nicolay, 23 septembre/5 octobre ; 4 Budberg, 20 novembre/2
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rupture franco-anglaise, toutes deux avaiegt songé a s’un'%r pour
maintenir leur neutralité. En 1804, on avait parlé du mariage .de
infant Carlos avec la princesse Augusta.‘ En ‘1806, lorsque la prin-
cesse des Asturies mourut, la cour de Ber']m prit le deuil pour qm‘n e
jours alors que le protocole n’en ex%gealt qt,le neuf (1). Comme la
Prusse suivait & ce moment une politique d z'lccord avec la France,
les deux cabinets échangeaient des _protest;iltlovns Of'ﬁmelles de sym-
pathie mutuelle et de fidélité commune a Napoléon. La ten.smle
anglo-prussienne, expliquait Godoy en mai 1806.,.« ayant mis la
Prusse et 'Espagne dans la méme situation pohthuf:, un acc(?rd
parfait entre ces deux puissances ne pouvait que contrﬂ?ue_r :cm ,l.mm
de intérét général... On pouvait espérer de la magr;aTmmlt,e d am@:
autant que de la sagesse politique de ce monarque L1\.apole<?n I qu
ses vues et ses projets futurs ne comprome’ct‘ral‘ertt jamais, mais fav o-
riseraient au contraire les intéréts de la thmte d?s puissances qui
comme I'Espagne et la Prusse avaient fait prf)fes'ston d’un attache-
ment véritable pour sa personne, ainsi qu’aux intéréts de la Fran‘ce,:.
Ces trois puissances marchant do§énavant c?e ‘f’ront et dans une 1nt1
mité parfaite,... elles en imposeraient assez a 1 Europe pour parv entu
plus t6t ou plus tard A une paix honorable et ‘stable. » Haugv{n1 1
répondait (juillet) que « les intéréts 'et lies relations fondamentales
de I'Espagne et de la Prusse se réunissaient en un ce’ntre corrxlmurné
qui pour l'une et pour l'autre est la Fra.ncg... Que lEspa%nc"av\ et
sa puissance maritime et la Prusse avec sa puissance de terre' ev dlﬂ;
se considérer comme les soutiens les plus efficaces du pouvoir de la
rance » (2). ‘
: ?,Iclyrsqugz ie prince de la Paix commen¢a a s'alarmer,du mam;axs
état de ses affaires a Paris et & pressentir un nc\mvel échec de bfm;
projet portugais, lorsque la Prusse commenga a pencher’ d}l Cf)')tc
de la Russie (3), le ton de ces confidences changea. Godoy €tait tent

i ar le
trés exactement au courant des relations franco-prussiennes par

3 ; rembre
décembre : ibid. Strangford a Fox, 26 septembre, 14 octobre ; & Grey, 23 noveinbre
Record Office, F. O. 63, 50. ] .

e(C:)r Dégi%ches a Cevzdlos de O'Farill, 17 février 1804, Valendia, 29 septembre 1504
Figueroa, 24 juin 1806 : 4. Histdévico N., Estado, ¢. 5932, 5933. s
I%E)e I?Ienr; Jau roi de Prusse, 29 mai 1806 : Gehetmes Stqafsarchw, B.erflfln,}i!;{f;z{[’o
2u Madrid, Rep. 81, Madrid I, 3. Figueroa a Cevallos, 5 juillet 1806 : A. frsh
N., Estado, c. . o . !
(3) Napoléon5 ga?fra.it dit 4 ce moment au landgrave de Furste.nbergi, gﬁleﬁaﬂ
porta A son parent et ami Iima : « i la Prusse s'oppose A mes vues sur Fn o
je ferai Murat roi de Prusse... Si I'empereur Frz}m;ols me Erovoqx.:, ‘ggo et
guerre de fagon 4 le détroner ou 3 étre détroné moi-méme.» Lima a Arafijo, 31]
Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris.
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ministre d’Espagne a Berlin, le général Pardo de Figueroa. Comme
il était par ailleurs en bons termes avec le chargé d’affaires prussien
a Madrid, le Kommerzienvat Henry, il ne se géna pas pour lui tenir
les propos anti-frangais qu’a ce moment d’ailleurs il prodiguait a
presque tous les diplomates étrangers. « Il me demanda en riant,
rapporte Henry le 7 aofiit, si je croyais sérieusement qu’il ferait
encore question de se mettre en mesure contre la prépondérance de
I'Angleterre, et si le temps n’était pas plutét venu de se garder de
celle de la France... [Il dit] qu’il ne croyait pas que la France ferait
jamais gratis la guerre a 1I'’Angleterre pour protéger la Prusse..., que
le Hanovre convenait sans doute parfaitement a la Prusse... mais
qu'aussi elle avait maintenant des raisons puissantes pour rester
dans une intelligence intime et parfaite avec I’Angleterre... » (1) Le
cabinet de Berlin crut donc qu'’il pourrait trouver & Madrid une aide
efficace contre la France, et le 4 juillet et le 25 ao{it 1806 il envoya a
Henry l'ordre de faire des ouvertures en ce sens a Godoy (2).

Mais le favori était beaucoup moins bien disposé a 'égard de la
Prusse qu'Henry n’elit pu le croire. On ne saisit pas trés bien a vrai
dire les motifs de cette défiance. Peut-étre Godoy ne partageait-il
pas I'opinion générale sur la valeur de I'armée prussienne, et consi-
dérait-il que depuis 1792 elle n’avait gueére a son actif que sa décon-
venue de Valmy. Peut-étre avait-il été mis en garde par les incerti-
tudes et les retournements de Frédéric-Guillaume III. Peut-étre
Strogonoff, désirant réserver a la Russie le role d’organiser la coali-
tion dans la Péninsule, 'avait-il détourné d’'une entente avec la
Prusse, dont il se méfiait du reste : « Le but que peut avoir la Prusse,
écrivait-il 4 son cabinet,... peut bien n’étre pas le méme que celui
des autres cours... Bonaparte a plus de moyens de gagner la Prusse,

(1) Henry au roi de Prusse, 7 aofit 1806 : Geheimes Staatsavchiv, Berlin, 4. Ges.
w Madrid. (cf. anssi sa dépéche du 25 septembre, faisant allusion 3 d’autres décla-
rations du méme genre).

(2) Des instructions du 4 juillet il ne reste que le compte-rendu par Henry des
démarches qu'elles lui prescrivaient (7 aofit, ibid.) Quant 2 celles du 25 aoft, elles
existent bien au Preussisches Geheimes Staatsarchiv (Rep. XI, 240 g. Spanien, fasc.
27), mais trés certainement incomplétes. On n’y trouve en effet que des protesta-
tious de Frédéric-Guillaume III sut son désir de régler amicalement ses différends
avec Napoléon : « Je suis entré & ce sujet dans les explications les plus franches et
les plus propres i le convaincre de mon attachement confiant  nos rapports, ainsi
que de mon désir de m’entendre amicalement avec lui et d’écarter tout objet d’in-
quictude et de défiance réciproques. » Ces instructions étaient peut-étre rédigées
en vugd’une interception par le cabinet noir frangais ; en tout cas, 1a dépéche d’'Hen-
I} .t 25 septembre ne laisse aucun doute sur I'existence d’autres instructions, du
leme jour, mais totalement différentes. D’ailleurs, cette série de documents pré-
Sente une lacune du 25 aofit (n° g) au 25 décembre (n° 15).
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dont le désintéressement est moins reconnu que celui des :’:n.ltres
puissances qui ont contracté entre elles des engageme:nts fmterleu_rs
plus sacrés et plus adaptés au bien général... » Quoi qu’il en §01t,
Godoy voyait bien dans I'entrée en guerre de la Prusse un m?tlf de
plus pour songer a se tourner lui-méme contre la France, mais non
une raison pour se compromettre directement avec le ce.lblnet de
Berlin : « Si nous nous sommes méfiés de la maison d’Autriche dfms
la derniere guerre, dit-il & Strogonofi, je ne sais si nou§ po’uyo'ns étre
plus rassurés sur les intentions de la Prusse et sur la sm(:f.:nte de ses
dispositions actuelles » (). Aussi les ouvertures que h‘n fit Henry
n’obtinrent-elles que peu de succes. « Le prince c‘le la })alx, rapporta
le chargé d’affaires le 7 aoit, ne regut pas avec l’mtér?t et son atten-
tion ordinaires les ouvertures que je lui fis samedi dernier {le 41
‘d’aprés les ordres de V. M. [du 4 juillet] : il les regut m@:me avec une
certaine indifférence et n’y répondit que fort superﬁmelle.ment., en
- passant tout de suite & un autre sujet. L’ayant 'tro,uvé hier mieux
disposé, je crus pouvoir lui en faire indirectement Iobse’rva”uo{l : 11
m’assura aussitét qu’il n’avait en aucun point change_ d’avis ni
d’intention, mais qu’il voyait bien que la paix plus ou moins proche
arrétait et influait pour le moment toutes les idées politiques... » (2)
La réponse qu'Henry obtint du favori le 25 septembre ne fut pas
plus satisfaisante : « Il m’écouta tres attentivement’ et‘ avec beal}-
coup d’intérét, mais sa réponse me parut lente et réfiéchie ; il me d1t
qu’il était fort sensible a ce témoignage de confiance de V. M..., qu’il
croyait cependant que tout s’arrangerait encoge.sans guerre, que
I’Empereur Napoléon avait mille raisons pour l'éviter... » et il g\hssa
au chapitre des opérations militaires, exhortant la Pr_ussp a k?s
mener avec beaucoup de vigueur si la rupture se produls:eut, mais
sans parler de se lier avec elle. « Sa contenance me pgralssant en
général plus réservée que d’ordinaire, continue Henry, je crus pou-
voir I’engager a s’expliquer plus franchement, et je 11:11 dis que cgtte
communication n’était point générale, mais particuliere pour.lm en
retour de toutes les ouvertures si franches qu'il m’avait faites ?-t
que j’avais transmises fidélement 3 V. M. ; il n_l’assur\a alors qug
pensait toujours de méme, qu’il tiendrait tou.]ours. & un accor

parfait avec la Prusse et en sortant du cabinet il articula, mais un

(1) Strogonoff & Budberg, 13/25 septembre, 4/16 octobre 1806 : Tsentrarkhiv
. R. S. S., Moscou. . ] .
v (2) Henry au roi de Prusse, 7 aofit 1806 : Geheimes Staatsarchiv, Berlin, A. Ges.
zu Madrid. .
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peu bas et vaguement, que s’il pouvait étre question d’un traité
entre les deux gouvernements il y serait de son coté tres favorable-
ment disposé ; ceci, je crois, n’était cependant dit que par conve-
nance. » Devant la fraicheur de cet accueil, Henry resta quelque
temps sans faire de nouvelles ouvertures. La-dessus arriva 3 Madrid
la nouvelle des premieres victoires francaises, qui coupa court 3
toute tentative ultérieure ; Henry fut le premier 4 convenir qu’il ne
pouvait plus étre question de rien : « Je dois doublement regretter,
écrivit-il & Godoy le 26 octobre, si les chances de la guerre prennent
une tournure malheureuse, car dans le cas contraire J’aurais pro-
bablement pu faire 3 V. E. quelques ouvertures qui auraient pu lui
étre agréables... » (1)

On le voit, les fameux papiers qu’a son entrée 3 Berlin Napoléon
aurait trouvés dans les archives prussiennes et qui auraient été si

- compromettants pour I’Espagne ne pouvaient en réalité I'étre beau-

coup, et si 'empereur a réellement mis la main sur les dépéches
d'Henry il est difficile qu’il y ait trouvé la preuve d’une entente
entre S. M. C. et la Prusse, car cette entente n’a jamais existé. Sans
doute, il put y lire des propos désagréables que Godoy avait tenus
Sur son compte, mais aussi que le favori avait somme toute refusé
de s'entendre aveéc la Prusse contre lui. Le discours qu’il tint 3
Pardo de Figueroa au cours de son séjour a Berlin et qu’on verra
par la suite porte d’ailleurs 3 croire qu’il était bien informé de ce qui
s'était passé. :

II'ne semble pas que pendant qu'Henry intriguait 4 Madrid Pardo
de Figueroa ait enregistré aucune avance du ministére prussien (2);
il ne recut pasnon plus de sa cour I'ordre d’en faire. Un incident
assez vif surgit méme entre Haugwitz et lui lorsque la Prusse entra
dans la guerre. Le manifeste prussien, daté du g octobre et du quar-
tier-général d’Erfurt, faisait en effet des allusions & I'Espagne, en
des termes d’une ironie blessante : « Il est vrai que I'Espagne et la
Hollande, le roi de Baviére et celui de Wiirtemberg doivent A I'allian-
ce de Napoléon la paix, I'indépendance et la gloire... Dans ce traité
fameux [franco-russe d’Oubril], 'Empereur des: Frangais, pour
satisfaire au noble intérét que la cour de Saint-Pétersbourg conserve

(1) Henry au roi de Prusse, 25 septembre : voir aux appendices ; & Godoy, 26
OCtgbre : Geheimes Staatsarchiv, Berlin, A. Ges. z2u Madrid, Rep. 81, Madrid I, 3.
:#) Ous'il en regut ce fut entre le 30 aofit et le 4 octobre : ses dépéches manquent

aVA. Histérico N. (c. 5933) pour cette période. Ia chose est d’ailleurs peu vraisem-
blable d’aprés 1a suite de sa correspondance.

8
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3 celle de Naples, promit d’obtenir a la dernitre une indemnité en
déterminant le roi d’Espagne 2 lui céder les iles Baléares. Telle est
la grandeur & laquelle ses alliés dotvent prétendre | » Figueroa pro-
testa trés énergiquement, la veille du jour ob la nouvelle d’Iéna
parvint a Berlin, Haugwitz s’excusa (23 octobre 1806), il rejeta la
responsabilité sur le rédacteur du manifeste (1), et cet incident mit
le point final & ce projet prussien de collaboration avec I'Espagne
que la méfiance et P'indifférencd de Godoy avaient si vite ruiné.

IX

L’ESPAGNE ET LA 4¢ COALITION
RUSSIE ET ANGLETERRE

GopoY ET STROGONOFF. — L’accueil que le prince de la Paix fit
aux ouvertures russes fut beaucoup plus empressé. Sans doute
voyait-il dans le tsar un appui plus puissant et plus ferme. Sans
doute aussi la persévérance avec laquelle depuis des années Alexan-
dre lui offrait son amitié finit-elle par avoir quelque effet sur lui. —
A vrai dire, il y avait eu 4 la suite de la paix de Bale une période de
tension entre les cours de Madrid et de Saint-Pétersbourg ; la pre-
mitre recut de la seconde une lettre fort insolente, et comme on ne
lui avait pas fait part de la mort de Catherine II, elle s’abstint d’en
porter le deuil (2). Jusqu'a l'avénement d’Alexandre les rapports
furent trés changeants, et ce ne fut que sous ce nouveau régne que
la Russie fixa enfin sa politique a l'égard de I'Espagne et qu'elle
entreprit d’amener Charles IV a quitter l'alliance frangaise - pour
embrasser la cause de la coalition. On a déja vu que lors de la rup-
ture de la paix d’Amiens le tsar fit transmettre 3 Madrid des ouver-
tures pour la constitution d’une ligue de neutralité armée. Il en vint

(1) On peut se demander si Figueroa n’attendit pas pour envoyer sa protestation
d’apprendre qui avait la victoire, quitte & antidater sa note. Les A. E. (Prusse, v.
239, f. 464) donnent 2 celle-ci la date du 15, et 1'd. Histdrico N. (c. 5933 et 2881)
celle du 16.. .

(z) Le cabinet russe écrivait & son représentant 3 Madrid, en l'invitant & montrer
sa lettre & la Secretaria de Estado : « Sans doute, il en a coiité infiniment & son coeut
[de Charles IV] de devoir entrer en négociations avec des assassins dont les mains
parricides ont immolé le chef de son auguste maison... » Record Office, F. O. 72, 42-
. Havré A Lounis XVIII, 8 aofit 1797 : A. E., France-Bourbons, v. 610, f. 323. Sur
ces relations, cf. TRATCEEVSKY, L’Espagne & P'époque de la Revolution Frangaise.
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méme bientdt & proposer une alliance, & laquelle le ministre espa-
gn91 f‘i. §ajnt-Pétersbourg, Norofia, poussait de toutes ses forces : « Je
Yom' ici, assurait-il, les meilleures dispositions qu’il y ait jamais eu
a I'égard de notre cour » (7 décembre 1803). La nouvelle du traité
de subsides franco-espagnol, qui parvint a la chancellerie russe le
Iff décerl?bre 1803, y fut bien accueillie, car on pensa que ’Espagne
desorm.a'lsi neutre officiellement, serait plus libre pour accueillir les,,
propositions russes. Elle n’en fit rien, mais Alexandre ne perdit pas
courage et continua & travailler au rapprochement. Il fallait d’abord
convertir I’Angleterre 4 cette idée.: par le traité d’alliance qu'’il signa
:jwec la Russie le 11 avril 1805, le ministére britannique consentit
4 un arrangement avec '’Espagne, si elle entrait sans trop tarder
da.ns la coalition ; il est vrai qu’il se réservait aussi de lui prendre
Minorque, en échange de Malte qu’il devait céder au tsar. En méme
temps, Alexandre chargeait Norofia de transmettre a sa cour des
propositions alléchantes : il se faisait fort de faire rendre Gibraltar
a ’l’Espagge, de fagon a « récupérer cette pomme de discorde » ; on
dédommagerait I’Angleterre avec les Presidios Menores (auxqixels ‘
on go.urrait joindre Ceuta) et avec des privileges commerciaux en
Arperlque. Mais lorsque ces propositions arrivérent a Madrid, le
prince de la Paix était tout a sa politique d’alliance francaise et & ,son
projet portugais, de sorte que Cevallos répondit séchement : « Ce
n’,est pas le moment de négocier la restitution de Gibraltar » (1).
L’affaire n’avanca donc pas, bien que Norofia pressat son gouverne-
ment d’accéder aux propositions russes : « Ce cabinet ne perd pas de
\:ue.l"a]liance projetée, et c’est la seule puissance qui travaille pour
P'utilité commune. » — « J’ai vu que les désirs de ce cabinet étaient
que ‘I’Espagne fit une paix séparée avec I'Angleterre et entrét
ensuite dans une coalition avec I’Allemagne et la Prusse. » Pendant
ce temps la troisitme coalition se forma et les hostilités reprirent
entre le tsar et la France ; comme elles eussent pu nuire au rapproche-
ment russo-espagnol, Alexandre prit grand soin de faire assurer la
cour de I\"Iadrid que leur amitié n’en devait pas étre atteinte; il espé-
rait que jamais Charles IV ne se laisserait entrainer a faire marcher
ses troupes contre les troupes russes, et quant a lui, quel que piit
étre le résultat de la guerre, il ferait toujours tous ses efforts pour

1) Norofia a Cevallos 7, 18 décembre 180 évri

. { . 0s, 7, 3, 12 février 18035 ; Cevallos & Norofi

;:: fxvn; 1805 : A. Histdrico N., Estado, c. 5908. Cambridge I,ﬁstory of the g:?t?:l;
eign Policy, I, 339. Select Despaiches... 1803-1805, éd. Rose, 272.
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qu’a la paix S. M. C. fot «le plus favorisée possible » (20 septembre
1805) (1) . o ’

Austerlitz, avec la cuisante blessure qu’il infligea a 1’amour-pro-
pre d’Alexandre, vint arréter quelque temps la politiqu(_e de\ rap-
prochement avec I'Espagne. Drailleurs Godoy, tout entier a son
projet portugais, continuait & ne pas répondre aux avances ,russes,
et il en parlait c’était pour se vanter de les avoir repoussees (2).
Dans le méme état d’esprit, Cevallos se refusa catégorlquement,
malgré les instances du chargé d’affaires Golowatchewsk.y, a donner
aux cing vaisseaux russes qui allaient passer de la Balthue dans la
Méditerranée I'autorisation d’entrer en cas de bes’;om dans les pprjts
espagnols (14 octobre 1805). Ce refus servit de pretex{e au refroidis-
sement. Le tsar s’en montra trés mécontent et le qualifia de m?sure
« véritablement hostile et contraire a la neutralité. » A Saint-Péters-
bourg, on parla de mettre I’embargo sur les bétnﬁnents espagnols
et d’étendre aux sujets de S. M. C. résidant en Russie les mesures de
représailles auxquelles on songeait alors contre les FraI‘lga}s (; anvier-
féyrier 1806). Au méme moment, la Gaceta de Madrid insérait un
article des moins aimables pour la Russie (3). .

Cet acces d’humeur ne dura pas chez Alexandre, qui revint bien-
tot A sa tactique premitre d’attirer 'Espagne dans le camp de la
coalition. Mais c’est 3 Madrid que devait désormais se traiter l’.af—
faire. Le dernier ministre qu’y avait eu le tsar, Ivan Mourav.leff
Apostol, avait fort mal réussi : aimant peu les Espagno]s‘et p(’;\.l aimé
d’eux, il s’était en outre déconsidéré tres vite, car a l'abri del 1mmu:
nité diplomatique il avait fait de sa maison un Yéritablf.: tripot, ol
lon jouait et perdait de fortes sommes (4). Des le printemps d’e
1805, Alexandre avait fait choix pour lui succéder du 'baron Gré-
goire de Strogonoff. Les instructions qui furent dressees ‘pOUI" ce
dernier le 30 avril /12 mai 1805 envisageaient en premier lieu I'hy-
pothese ol les négociations que Nowassilzoff devait alors entamer

rchant 4 entrainer la Prusse dans la coalition,' Alexandre u}voquaxt en
mé;)xect}:;nps, entre autres motifs, le danger 91‘1 1’ambition de Napoléon me%z;it
I'Espagne : & Frédéric-Guillaume III, 23 aout.1805,‘ MDmc&} WILHELE:Iembt.é
Briefwechsel..., 71. — Norofia & Cevasllos, 10 mai, 1°F juin, 23 aofit, 20 sep
. A. Histévico N., Estado, ¢. 5908. . ) .
I8?25) Ega 2 Aratijo, 17 septembre 1805 : Neg. Estr., L1s1_aonne, tega;cao ené Maﬂ{ld;szdé;
(3) Lesseps & Talleyrand, 4 février 1806 : A.~E.,\ Russte, v. 145, 1. 14. %‘;6 o
Norofia, 14 octobre 1805, 3 mars 1806 ; Norofia & Cevallos, 24 janvier ; 8. : :
Histérico N., Estado, ¢. 5909. Strogonoff a Budberg, 23 sgpten}bre/ 5 octobre 1806 :
Tsentvarkhiv U. R. 5. S., Moscou. Gaceta de Ma(?nd,.16 janvier 1806. o8 Godos
(4) Norofia & Cevallos, 18 juillet 1803 : 4. Histérico N., Estado, c. 5908. ¥
3 Marie-Touise, 18 novembre 1804 : tbid., c. 2821.
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avec la France améneraient la paix ; au cas oll au contraire la guerre
continuerait, Strogonoff devait tout d’abord se rendre a Londres
et y préparer le ministére a l'idée d’une paix séparée avec S. M. C.;
passant ensuite & Madrid, il s’y efforcerait « de délivrer I'Espagne
du joug francais, de 'attacher par des liens plus intimes et plus per-
sonnels a la Russie et de la dissuader de 'idée qu’elle s’était faite
jusqu’a présent qu’elle ne pouvait obtenir de conditions favorables
de la part de I’Angleterre que de concert avec la France et par son
entremise » (1). A Londres, Strogonoff échoua, comme on le verra,
bien qu'il y elit prolongé son séjour et ses instances. Il ne débarqua
a"Lisbonne qu’en décembre 1805, et comme la nouvelle d’Auster-
litz y arrivait en méme temps que lui, il pressa son voyage afin d’al-
ler 3 Madrid en atténuer l'effet et renonca au séjour qu’il devait
faire dans la capitale portugaise. Au début de janvier 1806 il était
a son poste, et sans tarder il commenca a circonvenir Godoy. Ce fut
tout d’abord sans aucun succes ; le favori, tout entier a la manceu-
vre qu’il déclenchait de nouveau contre le Portugal, regut ses ouver-
tures tres fraichement, il se vanta auprés d’Ega et de Vandeul de
les avoir repoussées et assura méme au second l'avoir fait avec une
rudesse telle qu’il avait « lu une déclaration de guerre sur la figure
du baron de Strogonoff » (2).

Le Russe ne se découragea pas cependant. De Paris, Oubril lui
écrivait que I’ambition de Napoléon menagait Madrid aussi bien que
Lisbonne : il fallait donc se hiter d’armer 'Espagne. A mesure d’ail-
leurs que Godoy constatait plus clairement 1'échec de son deuxiéme
projet portugais, a mesure qu’il sentait croitre en lui la colere et le
dépit contre la France, il devenait plus aimable 4 'égard de la Rus-
sie. Strogonoff lui-méme convenait que ses talents diplomatiques
étaient pour peu de chose dans ce qu’il appelait '’heureuse « conver-
tion » (‘sic) du prince, et que celle-ci était due uniquement a ce que
le favori voulait se venger de Napoléon, a ce qu’il s’alarmait devant
les projets d’annexion de l'empereur, — & ce que le gouvernement
francais, « le frustrant des espérances qui 'avaient ébloui autrefois »,

(1) C'est en ces termes que Strogonoff résuma ses instructions le 23 septembre /5
octobre 1806 : a Budberg, Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou. — Norofia 4 Cevallos,
1T juin 1805 : 4. Histdvico N., Estado, c. 5908. Gover 3 Mulgrave, 12 mei 1803 :
Select Despatches... 1803-1805, éd. Rose, 152. CZARTORYSKI, Mémoires, 1, 595.

+(2) Campo Alange a Cevallos, ¢ janvier 1806 : 4. Histdrico N., Estado, c. 5369.
.i&a 4 Aratjo, 18 mars 1806 : Neg. Esir., Lisbonne, legagdo em Paris. Rayneval 4

Talleyrand, 31 décembre 1805 : A. E., Port., v. 125, f. 309 ; Vandeul an méme, 2 juin
1806 : Esp., v. 670, f. 3. .
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avait « comblé la mesure des prétentions qu’il formait sur ce pays-ci»
par ses vues sur la rive gauche de I'Ebre (1). On a vu par ailleurs que
Godoy avait été favorablement impressionné par le fait que le tsar
avait déclaré ne pas vouloir ratifier le traité Oubril pour ne pas
dépouiller 'Espagne des Baléares. On n’était donc pas loin d’un
rapprochement et déja, dans les premiéres semaines de septembre,
des confidences avaient été échangées, quand le 21 le ministre russe
recut de sa cour des instructions datées du 4 /16 aolit qui lui prescri-
vaient, semble-t-il, de presser les choses. 11 fit en conséquence une
nouvelle démarche aupres du favori, et celle-ci fut décisive. Godoy
ne lui demanda qu’une chose : que la coalition lui communiquét
ses projets avec plus de confiance, car il déplorait «avec amertume »
qu’on ne l’efit pas « mis & méme de connaitre avec précision les in-
tentions des puissances coalisées relativement au gouvernement
qu’on établirait en France en cas de succes (2) et ala géographie de
I'Europe qu’une paix générale devait garantir lorsque 'hydre serait
abattue. » Moyennant quelques promesses sur ce point, il fit & Stro-
gonoff les déclarations les plus formelles : « Présentez a I'Empereur
votre maitre, répéta-t-il a plusieurs reprises, que I'Espagne a des
forces a faire agir : mais que Je Roi doit étre instruit avant tout du
point final auquel on en veut venir... Une nouvelle négociation, si
elle a lieu, ne peut finir que par la guerre, a laquelle, quoi qu’on en
dise, nous saurons concourir de tous nos moyens des qu'on nous
aura instruits avec franchise des vues secretes et définitives de tous
les intéressés : nous avons 180.000 hommes de toutes armes, et une
guerre méme offensive ne nous-effrayerait point dés que I'ennemi
sera occupé dans le nord. » Devant d’aussi heureuses dispositions,
Strogonoff ne pouvait moins faire que de lul exprimer son « admi-
ration » pour son « génie », et Godoy, ainsi éperonné, alla plus loin
encore : « Son enthousiasme croissant, il finit par m’inviter a envoyer
un courrier a4 S. M. 'Empereur afin de U'informer directement de
cette ouverture » (3).

Le prince de la Paix se trouvait donc déja passablement compro-

(1) Oubril & Strogonoff, g juillet : dans SOREL, L’ Furope et la Révo{ution, VII, 74.
Strogomoff 4 Budberg, 23 septembre/5 octobre, n® 57 : Tsentravkkiv U. R. S. S.,
Moscou. )

(2) On peut se demander d’apreés cette phrase si les Bourbons d'Espagne avaient
entiérement renoncé a leurs vues sur le tréne de France.

(3) Cette entrevue dut avoir lieu le 21 septembre 1806; c’est probablement gelytf
que Gennotte signala & Stadion, le 22, comme du 20 (dans MAYER, Die franzosisch-
spanische Allianz, 11, 14). — Strogonoff 4 Budberg, 13/25 septembre : Tsentrarkhiv
U. R. S. S., Moscou.
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mis. Toutefois, il s’en était tenu jusque-la a des généralités ; il n’a-
vait pas mis en avant de plan d’opérations militaires précis ; il pou-
vait prétendre encore que ses confidences n’engageaient pas ses
souverains ; aucun acte public et positif n’était venu confirmer sa
nouvelle orientation politique, et surtout il n’avait envisagé ni le
principe ni les moyens de négociations avec I’Angleterre. Or, moins
de deux semaines aprés, le 1¢f octobre, il renongait a ces derniéres
réserves et les dépéches de Strogonoff pouvaient annoncer « une
conversion totale dans le systéme et les opinions du prince de la
Paix. » [l est difficile de ne pas voir une relation entre la rapidité im-
prévue de ce mouvement et une nouvelle qui parvint 2 Madrid le
30 septembre et qui, mettant le comble aux désillusions, aux ran-
cunes et aux inquiétudes de Godoy, le poussa dans le camp des coa-
lisés, celle de la prise de Buenos-Ayres par les Anglais. La ville avait
été enlevée le 27 juin 1806 par 1.000 hommes seulement, commandés
par Beresford et amenés du Cap par Sir Home Popham. La capitula-
tion avait eu lieu dans des conditions telles que Napoléon accusa la
garnison de ne pas s’étre défendue et que le public espagnol parla
de trahison : I'échec militaire était donc particulierement cuisant.
En outre, on comprenait bien 2 Madrid que la diplomatie britanni-
que tenait 12 un gage qu’elle ne restituerait pas gratuitement : Lau-
derdale déclara aussitdt aux négociateurs francais que Buenos-
Ayres ne serait rendu qu’en échange de Cuba (1). Les troupes an-
glaises avaient dii faire dans la ville un butin énorme : on disait a
Madrid qu’elles y avaient trouvé 1.200.000 piastres en argent et
deux millions en marchandises ; beaucoup de particuliers perdaient
des sommes importantes, soit en espéces tombées aux mains de
I'ennemi, soit en lettres de change tirées sur la place. Le commerce
espagnol se voyait fermer un des deux derniers ports (l'autre étant
Montevideo) avec lequel il pit trafiquer encore, sous pavillon pore
tugais. Enfin, et surtout, on craignait que les Anglais n’eussent le
projet de se fortifier et de s’établir dans leur conquéte, ce qui signi-
fierait la ruine prochaine de 'empire espagnol d’Amérique. Lors-
qu’il apprit cette nouvelle, le 30 septembre, Godoy ne put cacher 2
Vandeul sa colére et sa rancune contre la France dont I'alliance coti-
tait a I'Espagne d’aussi lourds sacrifices, sans que du moins Napo-
léon efit consenti en échange & entreprendre cette conquéte du Por-

{1) Lauderdale a Talleyrand, 17 septembre (lui annoncant la prise de Buenos-

Ayres et la mort de Fox) ; Champagny an méme, le 29 : A. E,, Angleterre, v. 603, .
225, 258,
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tugal qu’'on lui demandait (1). Les événements de Lisbonne ajou-
taient encore aux inquiétudes qu’on ressentait sur le sort dés colo-
nies. Chose curieuse, on craignait maintenant d’apprendre que l'es-
cadre de Saint-Vincent avait quitté le Tage. Car, ou bien elle emme-
nerait le régent, qui irait au Brésil prendre sa revanche sur les pos-
sessions espagnoles, ou bien elle léverait 'ancre sans lui, et dans ce
cas l'on redoutait beaucoup qu’avec les 9.000 hommes de troupe
qu’elle avait & son bord elle ne cinglat vers le Rio de la Plata, « ce
qui entrainerait de fatales conséquences, écrivait Godoy a la reine :
on pourrait douter alors de la conservation de I’Amérique. » Or on
apprit le 5 octobre au sitio que les Anglais avaient quitté Lisbonne
sans le régent — et beaucoup crurent 'empire d’Amérique perdu (2).
‘Les craintes qu’inspiraient les colonies semblent avoir eu une ré-
percussion treés directe sur 'attitude de Godoy a I'égard de I'Angle-
terre. Jusqu'a la nouvelle de la prise de Buenos-Ayres, rien ne lais-
sait prévoir qu'il songeat a entrer immédiatement en négociations
avec elle. Le 27 septembre il mandait a Izquierdo : « Je vais prépa-
rer un corps d’armée pour arréter l'invasion des Anglais et des Por-
tugars sur cette partie du continent [I’Espagne]... C’est a vous qu'il
appartient de discerner si la guerre contre le Portugal sera un bien
pour nous ou aggravera la situation. C’est vous qui étes 3 méme
d’en juger, et c’est afin de me faire une opinion sur cette délicate
question que je vous envoie en toute hite ce courrier » (3). Le 30,
jour ol 'on apprit la chute de Buenos-Ayres, il avait encore écrit a
la reine, a propos de la nécessité de revenir i I'ancien systéme de
milices : « Ils [les miliciens] nous serviraient ainsi a remplir les vides
qui vont se produire au Ferrol, @ Cadix, a Carthagéne et an camp [de
Saint-Roch]. » C’était dire que la guerre contre I’Angleterre conti-
nuait. « J’ai eu les diplomates..., poursuivait-il. Pour celui d’Amé-
erique, il faut le contenter dans la mesure du possible, car les Anglats
se servent de tous les moyens » (4). Or le lendemain Godoy, qui avait

(1) Vandeul a Talleyrand, Herman an méme, 27 septembre : A. E., Esp., v. 670,
f. 345 ; Consulat de Lisbonne. Masserano & Cevallos, le 20 ; Campo Alange au méme,
le 27 : A. Histdvico N., Estado, c. 5215, 5370. Izquierdo & Godoy, 10 octobre : ibid.,
c. 2881. Strogonoff 4 Budberg, 23 septembre/5 octobre : Tsentyarkhiv U. R. S. S.,
Moscou. Talleyrand a Napoléon, 18 septembre : Lettres inédites, 254.

(2) 2 octobre 1806 : A. Historico N., c. 2821.

(3) Izquierdo répondit que la conquéte du Portugal serait bien vue de Napoléon
et que du point de vne espagnol elle serait un grand bien, « quand bien méme on ¥
établirait un gouvernement autre que celni de Castille » : 4 Godoy, 10 octobre, re-
produisant la lettre de Godoy du 27-septembre : ibid., c. 2881.

(4) 30 septembre 1806 : ibid., c. 2821. =
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eu le temps de méditer sur Ja récente nouvelle de la prise de Buenos-
Ayres et sur les conséquences qui pouvaient en découler, faisait
ouvertement des propositions de paix au cabinet d¢ Londres. —
Des le 12 octobre, Montgaillard avait averti Napoléon que les suc-
ces britanniques dans la Plata pourraient bien rejeter 'Espagne
vers I’Angleterre. Voyait-il juste, et la subite décision du favori ne
serait-elle pas due 4 I'idée que la paix avec I’Angleterre était le seul
moyen de sauver I’Amérique ? (1)

L’ouverture ne pouvait guére passer que par la Russie, qui I'at-
tendait et la sollicitait depuis des années. Cest par cette affaire
que commenga l'entretien décisif que Godoy eut avec Strogonoff
le 1t octobre 1806 (2) : « Le constant intérét que 'Empereur Ale-
xandre a toujours témoigné & S. M. C., déclara le prince de la Paix,
m’a déterminé & m’adresser & vous afin que vous fassiez parvenir
au gouvernement britannique le désir que nous avons de nous rap-
procher de lui par une paix particuliére, et U'invitation que nous lui
faisons de nous envoyer un négociateur accrédité pour traiter direc-
tement avec nous. » Aprés avoir fait ce pas, Godoy n’avait plus guére
de réserve & garder vis-d-vis du ministre russe, et il lui dévoila ses
projets. Il disposait de 80.000 hommes de troupes re’glées'et de
40.000 de milice ; son plan était d’envahir la France par le Roussillon,
et il comptait étre secondé par un soulévement des départements .
méridionaux. Pour commander les troupes espagnoles, il ferait
appel a Moreau : « Il entretenait avec lui une correspondance suivie,
dit Strogonoff, et ce méme jour il venait d’en recevoir une lettre qui
manifestait bien clairement le désir que le général conservait d’épou-
ser la cause d'une puissance assez prépondérante pour I'employer
avec succes et le garantir de la persécution de Bonaparte » (3). Au

(r) Montgaillard 3 Napoléon, 12 octobre 1806 (envoyée le 18) : A. E., France
Meémoires politiques, v. 662, f. 10. , '

(2) Strogonoff ne précise pas la date de l'entretien ; mais la lettre de Godoy a
Marie-Louise du 2 octobre citée plus haut le fixe au 1°r.

(3) « Certes, remarquait Strogonoff, ce n’est pas I'Espagne qui peut contracter
d'e Ppareils engagements... et Moreau, nourrissant encore des vues d’ambition, animé
d'un patriotisme réfléchi, saura distinguer les moyens qui lui seront offerts pour se
couvrir d'une nouvelle gloire en délivrant la France du gouvernement despotique
sous lequel elle gémit. » Strogonoff proposait d’offtir 4 Moreau un commandement
dans les armées russes, en faisant passer cette ouverture par les agents anglais aux
Etats-Unis (3 Budberg, 23 septembre/5 octobre, n° 56, Tsentrarkhiv U. R. S. S.,
Lrgoscou).C’est ce que l'on fit, par l'intermédiaire de Pahlen, mais sans succeés (L.
BNGAUD, Les derniéves années de Moveau, 759). — Quelque temps auparavant (anté-
teurement & l'atrivée de Strogomoff, janvier 1806), Dumouriez avait également
envoyé une longue lettre 3 Godoy par l'intermédiaire du chargé d’affaires russe a
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point de vue politique, le prince de la Paix ayait de vastes desseing :
« Unissons-nous, proposa-t-il, par une triple alliance entre la .Russxe,
I’Angleterre et I’Espagne, a laquelle se joindronf; les _puissances
&’ Amérique, et nous contrebalancerons tous les projets g%gantesqugs
du dominateur francais. » Afin de sceller cette entente, il proposait
un mariage entre I'infant Francisco et la grande-duchesse Anne d?
Russie. L'infant n’avait que treize ans, mais au dire de Godoy il
possédait les qualités les plus brillantes : « Il a beaucoup d’espl’"i't
naturel, de vivacité, je dirai méme de génie... » Strogonoff ne s'é-
tonna point de tant d’éloges, car il partageait la c.rbyax}ce ge_nerale
que Francisco était le fils du favori, avec lequel il presentaflt 1,me
ressemblance que lady Holland trouvait « indecent » (1). Mals’ Cest
précisément pour cela que ce «roman » ne lui sox:triait guere : « J eusse
voulu, écrivit-il & sa cour, étre autorisé a dire : non, sans coup férir» ;
il ne répondit donc que par des assurances. vagues. La situatiop
future du jeune prince devait pourtant étre belle : Charles IV avait
Vintention de créer un royaume en Amérique, et c’est a ce troéne que
Francisco était destiné. Ce projet, ol I'on peut voir un reflet des
inquiétudes que le sort des colonies causait alors a Madrid, ne suffit
3 déterminer ni Strogonoff, ni Alexandre (2). .

Le 4 octobre 1806 dans la matinée, Strogonoff eut successivement
audience du roi et de la reine, auxquels il devait remettre une lettre
de condoléances envoyée par sa cour a l'occasion de la mort de la
princesse des Asturies. L'un et I'autre confirmérent les ouvertures
que leur favori venait de faire. Charles IV engagea le minist're russe
A collaborer en pleine confiance avec Godoy. Marie-Louise lui exposa
que le roi et elle ne voulaient que la paix, mais étaient convaincus
qu’on ne pourrait 'avoir que par la guerre 2 la France. La religion
de Strogonoff était désormais suffisamment éclairée. Des le lende-
main un courrier partit pour Saint-Pétersbourg, et en méme temps
un attaché a la légation russe, « 'assesseur de College » Michel d’Os-
sipoff, se mettait en route pour Lisbonne, d’ott il devait gagner Lon-

Madrid, Dubatchevski ; on ne saurait dire si elle contenait des pr9gositions analogues
:?si elles avaient été provoquées : Strangford a Canning, 16 juillet 1807 : Record
P. O. 63, 55. :
Oﬂ(ii;’ Lapy H?)LIS.iND, Spanish Journal, 75. La ressemblance est en effet trés nette
dans la fameuse Famille de Charles IV, de Goya. . . il
(2) Ces bruits de mariage s'étaient répandu.s. dans le public, mais on croyait qu Al
s’agissait de Ferdinand : Godoy & Marie-Louise, 29 septembre, 2 octobre 1806, 4.
Histérico N., c. 2821. Strogonoff 2 Budberg, 23 septembre/5 octobre, n® 60 : Tsen-
iraykhiv U. R. S. S., Moscou ; & Nicolay, méme date ; voir aux appendices.
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dres et apporter au ministére britannique les importantes ouvertu-
res que Godoy lui faisait transmettre (1). '

LE REFUS DE L’ANGLETERRE. — Lorsqu’en septembre 1805 Stro-
gonoff s’était rendu a4 Londres pour préparer le cabinet Pitt a I'idée
d’une paix séparée avec I'Espagne, il avait trouvé un accueil assez
froid. Le principe méme du projet russe avait paru contestable : on
lui reprochait d’étre « absolument contraire a la situation politique »
de I’Espagne et d’ « exposer ce pays a une invasion spontanée de la
France. » On pensait que le cabinet de Madrid demanderait lui-
méme la paix quand il verrait la coalition victorieuse, que d’ailleurs
il était trop faible, et le royaume trop épuis€, pour pouvoir agir uti-
lement contre Napoléon. Strogonoff tacha d’amener le ministére
anglais 4 une attitude moins intransigeante : sans doute, 1'Espagne
était affaiblie, mais on pouvait I'aider en lui restituant ses frégates
et les capitaux qu’elles portaient, en lui fournissant des munitions
et des vivres ; on pouvait lui donner le temps de s’armer en s’abste-
nant d’attaquer ses colonies et en ralentissant les opérations autant
qu’on pourrait le faire sans éveiller les soupgons de la France. Mais
la réponse de Pitt fut catégorique : on ne rendrait pas les frégates,
parce que I'impression produite serait déplorable et ne ferait qu’éloi-
gner la paix, parce que cetté demande ne se fondait, pas sur la jus-
tice et était contraire 4 la dignité de I'’Angleterre ; on ne ralentirait
pas les hostilités, car ce serait contraire également i I'honneur des
armes britanniques et d’ailleurs le secret de la comédie ne saurait
étre gardé longtemps ; on ne fournirait de secours a ’Espagne (au
plus juste prix) que lorsqu’elle se serait formellement déclarée contre
la France ; enfin, pour qu’on piit songer a une paix séparée avec elle,
il fallait qu’elle commengat par secouer le joug de Napoléon et par
adhérer nettement et sans délai aucun a la coalition (2). Strogonoff

(1) Strogonoff a Budberg, méme date, n° 57: 1bid; 4 Nicolay, méme date : appen-
dices. — Ces pourparlers russo-espagnols restérent assez secrets. Le corps diplo-
matique s’inquiéta des conférences entre Strogonoff et Godoy, « que le public méme
remarquait » ; il pensa toutefois que les lettres remises aux Reyes étajent insigni-
fiantes. En juin 1807, Strogonoff fit 4 Gennotte nn résumé assez exact, mais trés
incomplet, de ses entretiens avec Godoy. Hardenberg a donné plus tard son témoi-
gnage sur cette affaire, mais il ne fut, et ne pouvait étre, que trés vague. Gennotte &
Siaflion, 22 septembre, 9 octobre 1806, 15 juin 1807 : dans MAVER, Die franzdsisch-
spanische Allianz, 11, 14, 49, 53. HARDENBERG, Denkwiirdigkeiten, II1, 256.

(2) Sur la question de la reconnaissance de I'Etrurie, '’Angleterre réservait sa
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n’obtint pas davantage, et gagna Madrid. Les ’rapporFs ent’re 1’1,:55-
pagne et I’Angleterre restérent donc ceux der’men‘rue‘s de(;larees,
malgré quelques courtoisies de forme (1). Fes négociations ra}rllco-
anglaises du milieu de 1806 ne les améliorerent pas. 'Yarmout en
vint bien un jour 2 demander a Izquierdo quell'es .Seralf?lt k,as C()Anc'h\~
tions de paix de sa cour, mais I’Espagnol craignit qull. n’y eu; lfl
un piege tendu par Talleyrand, et il réclarn'fpsans sourciller les {ré-
gates, la Trinité et Gibraltar : «Oh'! réponfiltc Ya.rmou‘gh, vous vou-
lez vendre la paix bien cher ! Quel est le ministre angl;.us qui o,seralt
signer la cession de Gibraltar ? Je ne veux pas mourir lapl('le dans
les rues de Londres, et ce n’est pas mo1 qui con‘clura‘l la Pal.x avec
I'Espagne & des conditions pareilles » (2). La 51tuat1or.1 e:,talt (}onc
peu favorable au succes des nouveaux pourparlers qui s’ouvrirent
obre. ,
enI?:st ouvertures vinrent au-cabinet britannique.de deux C(‘).tes. Lfa
17 octobre 1806, 1'assesseur de College Zas\s, arrivant“de Saint-Pé-
tersbourg, se présenta au ministre russe a Londre?, le baronA de
Nicolay; il se rendaita Madrid, portant & Str‘ogono‘ff 1 or:lre de hatgr
la conclusion d’un accord avec I'Espagne ; il remlF a I\lcola}y c.(?ple
de ces dépéches, en méme temps que des instructions partlcuherei
qui lui enjoignaient de mettre le gouverner‘ne’r.)t ,ang}als au 'cour'an
des pourparlers de Madrid et de I'amener & l'idée d'une paix sépa-
rée avec S. M. C. Nicolay fit aussitét auprés de lord H’ow1ck, comte
Grey, secrétaire d’Etat des Affaires Etrangeres, lfx démarche prei
crite (3). Mais le moment était peu favorable : un falt’ nouveau V?I:l&l
en effet d’accroitre encore la mauvaise volonté qu'en 18.05 déja le
cabinet de Saint-James avait opposée aux tt?ntatwe?s faites par la
Russie pour le rapprocher de 'Espagne; c’éta,lt la. prise L’ie’ Bugn(()ls—
Ayres. Le retentissement de cet événement n’avait pas éte moindre

é __ Strogonoff & ? (Hammond ?), 3 octobre 1805, avec projet de convention ;
11:?;:)2.592.5 desst3 egt 4 Re(;m('d Office, F. O. 72, 55. Strqgon’off a Blt‘llfl})erg, 5/ Ix7 (;csgo(;);(e
1806 : Tsentrarkhiv U. R. S. S, ﬁoscou. Czartorzssliall Sf:;e;gr 1(a ;arzmres, ) 3
it ré i tar ; en tout ¢ .
Stligz'\goz?xﬁd%;zil:lze?;:;if &-)il;)unal ‘de I’ Amirauté restitua 4 I'Espagne ,lehBavb;zi
rossa;, batiment que des Anglais prisonniers sur pa.role avaient volé pm;r s e:u:é[ipiflé-y
puis ' Angleterre remit en liberté 719 marins du Firme et du San Rgfﬁ.écap nt‘;«' e
galement au début de la guerre (Record Office, F. O. 72, 55, particulie renrleéd.t ”
vtier, 23 avril, 11 juin 1806). On a raconté que le 2 govembre 1805 ]?1t:c:f prTo; Et}\ )
les gilerres nationales contr;INapolézn comg;e;;c;.r?lce:; ee):l\ﬁs E;g:egl::u(e ilosE, Pi.t;‘,
istoyi wmiento, 11, 247 et 21 ap Js R

Z;t?;:a(;%tL%7t§z4, a d’ailleug réfutée) cadrerait bien peu avesc les faits.
(2) Izquierdo & Godoy, 9 septembre 1806 : LAFUEN?EUXXLS I Si Moscon.
(3) Nicolay & Strogonoff, 9/21 octobre : Tsentrarkhiv U. R. 5. 5.,
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4 Londres qu’a Madrid, et il y avait fait naitre d’immenses espéran-
ces. Les troupes britanniques s’étaient emparées dans la Plata de
richesses considérables : la totalité du trésor public et 1.438.514
piastres en marchandises, butin dont l'arrivée a Londres provoqua
I'enthousiasme populaire. On répandait en méme temps dans le
public un manifeste de Beresford et de Popham daté du 4 aoft, qui
autorisait et encourageait les commergants et armateurs du Royau-
me-Uni & profiter du vaste marché qui s’ouvrait a eux en Améri-
que du Sud ; on percevrait seulement un droit ad valorem de 12 %,
sur les marchandises qu’ils enverraient ; tous crurent aussitdt voir
le continent américain offrir au négoce anglais ses débouchés immen-
ses, et de longs convois de cotonnades ou de produits métallurgi-
ques firent voile vers le Rio de la Plata. La paix avec 'Espagne efit
ruiné ces espérances, et Grey considéra que les avantages qu’elle
pouvait apporter a la coalition ne pouvaient étre mis en balance
avec ceux que des opérations de guerre aussi fructueuses procuraient
au commerce britannique. En conséquence, sans décliner totalement
les ouvertures de Nicolay, il ne consentit a les prendre en considéra-
tion que sous des conditions a peu prés inacceptables, et qui mas-
quaient mal ses appétits : on ne pouvait songer a une paix qui eiit
arrété les opérations en cours contre I’Amérique espagnole que si
la cour de Madrid se déclarait immédiatement et entiérement con-
tre Napoléon et si, « comme une sécurité nécessaire contre l'influence
que la France pourrait acquérir de nouveau dans les conseils de

S. M. C. », elle consentait a laisser en possession de I’Angleterre les

territoires conquis par les armes britanniques ; on conviendrait seu-

lement « des conditions en vertu desquelles telles parties de ces con-

quétes que S. M. sera portée a rendre seront cédées a I’Espagne 4 la

paix générale » (2). Dans les instructions que Grey rédigea pour

I'ambassadeur anglais & Saint-Pétersbourg, Stuart, les raisons qui

faisaient repousser la paix avec ’Espagne étaient moins enveloppées
encore : cette paix, exposaient-elles, ne serait pour la cour de Madrid

qu’un moyen de recouvrer ses colonies et de refaire ses forces avant
de rentrer dans la guerre, et I'on ne pouvait « abandonner les mesures
qui sont en cours contre les possessions et la puissance de ’Espagne,
mesures qui ouvrent & S. M. la perspective d’avantages aussi immenses

(1) LapY HOLLAND, Journal, 12 décembre 1806, 11, 189. FORTESCUE, History of the
E: #sh Army, V, 366. MOSES, Spain’s declining power in South Amevica, 349.

\ (2) Note verbale de Grey & Nicolay, 21 octobre 1806 : Tsentrarkhiv U. R. S. S.,
Moscou.
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et qui sont si nécessaires pour priver la France dfila source laMph];s
importante de ses ressources financieres », sans réserver ahS. t ;
les gages les plus sérieux, c’est-a-dire le dr01t. de conserver « the footing
wich he has alveady obtained tn South America » (1). - o

La réponse de Grey aux propositions venues de Salnt—P'eteArsbourg
parvint & Madrid le 26 novembre 1806.' Elle ne p‘ouval’c etreﬁtrsb)
agréable a Godoy * « Il nous est impossible, d'1t-1% a ’Strogono , de
réaliser nos vues si ’Angleterre doute de la smcerl‘Ee de nos sent{-
ments. Cest qu’elle s’est toujours trompée a notre egarc}, et la mé-
fiance qu’elle manifeste par la note verbale de lord Howu:l:: est faite
pour nous blesser. » Mais tous deux convinren‘t que la réponse du
cabinet britannique n’avait pas beaucoup d’importance, puisque
lorsqu’il Vavait eavoyée il n’avait pas encore recu les ouverl‘;ure‘s1
directes que ’Espagne lui avait fait tmnsmc'attre, et auxquelles 1
réserverait sans doute un accueil plus satisfaisant (2). .

Ces ouvertures, Godoy ne s’était pas contenté de les faire passer
par Strogonoff. Il avait jugé plus sage d’envoyer.égaler'neI}tAen tf\r]xlgle—
terre un agent secret qui pit discuter et soute'm'r ses intéréts a Lon-
dres comme Izquierdo le faisait & Paris. I1 choisit pour cette m}gssxon
un jeune Asturien jadis attaché au bureau de tr\aducno'n dela ecr;—
taria de Estado, puis collaborateur d’Espinosa a l_a Cfl]d de Cons% 1-
dacién, Agustin Argiielles Alvarez. Le 3 octobre, il lui donna ver :it—
ment ses instructions ; nous ne les connaissons que par la source la
plus suspecte, les M émoires du favori lui—'m-éme, mais elle’s ne.devalelft‘
pas différer essentiellement des propositions que la“legatlon r}lsii
transmettait au Foreign Office & la méme date. ’Argue].}es pe}rtxth e
4 pour Lisbonne, presque en méme temps que.l gttache de legatg)n—
russe chargé de la méme mission, Ossipoff. Mais il y ma}nquadpri) '1;\
blement le paquebot (dont Strangford fit avancer le‘depag e r:é;
jours pour hater la mission d’Ossipoff) .et dut arriver a ,Lon’ re;f ag e
la nouvelle d’Iéna. Méme s'il fit le trajet aussi vite qu Ossipoff, 1l n .
devanca que de deux ou trois jours I'annonce du d('asastre ];>r]t11551((-;ni.1
il est donc A croire que, comme le raconte son ami %or\d Ho ,ant‘, !

n’eut pas le temps de faire ses ouvertures au ministere, d a’u dr‘L
qu’z‘a; ce moment méme il tomba assez gravement malade. Les événe

; " le

(1) ? (Grey) & Stuart, 22 octobre 1806 : voir aux append}ces. Ctes ot;x ;{r:gxsg t};
Saint-'Pétersbourg furent communiquég;i pou; SS gouvesrne a Hunter, .

. i du 1 décembre : Record ce, F. O. 72, 55. ] ) R

* (’2§e§:$§ongﬁl a Budberg, 2o novembre/2 décembre 1806 : Tsentrarkhiv U. R

S. S., Moscou.

<

LA SECONDE INTRIGUE CONTRE LE PORTUGAL 127

ments qui suivirent lui montrérent vite qu’il était inutile de chercher
a reprendre sa mission, laquelle n’eut donc aucune suite (1).

Celle d’Ossipoff n’eut guére plus de succes. Grey n’était pas sans
s'attendre a des ouvertures directes de Godoy. Le bruit courait
depuis le mois d’aoit que ’Espagne était toute disposée a se tourner
contre la France. Lorsque I'escadre de Saint-Vincent était entrée
dans le Tage, Rosslyn avait conseillé au régent de faire des offres
dans ce sens a son beau-pere. Les propositions que le prince de la
Paix avait faites ensuite & Ega avaient éveillé I'attention de I’An-
gleterre, qui avait méme songé un instant a envoyer a Madrid un
émissaire, Brougham, pour s’aboucher avec le favori (2). Aussi Grey
ne fut-il pas étonné lorsque le 30 octobre Nicolay vint lui donner
lecture de la dépéche datée du 5 qu’Ossipoff lui avait remise I’avant-
veille : Strogonoff y relatait les conversations qu’il avait eues avec
le prince de la Paix et avec les souverains espagnols, et il exposait
le désir du favori que I’Angleterre envoyat un négociateur 2 Madrid,
si toutefois 'entrée de la Prusse dans la coalition pouvait étre regar-
dée comme certaine. Ces ouvertures de Godoy étaient un fait nou-
veau qQui pouvait amener le cabinet britannique & une réponse plus
conciliante que celle qu’il venait de faire au gouvernement russe
sur ce méme objet. Grey prononca donc quelques phrases vagues,
mais assez encourageantes, et demanda copie de la dépéche afin de
la communiquer au roi et aux ministres. Malheureusement pour le
prince de la Paix, la nouvelle d’Iéna arriva & Londres quelques
heures apres et vint tout arréter : il devenait évident qu’il était
désormais inutile de parler d’une offensive de I’Espagne contre la
France, et Grey déclara de la fagon la plus nette 4 Nicolay, le 4
novembre 1806, qu’il s’en tenait a la réponse faite le 21 octobre au
gouvernement russe, que pour songer a la paix avec S. M. C. il était
indispensable d’avoir « des stiretés pour la conduite future de la cour
de Madrid » et qu’il ne pouvait envoyer de négociateur en Espagne

(1) Argiielles resta 3 Londres jusqu'a 1808 ; on connait le role important qu’il
joua par la suite aux Cortés de Cadix. — LorRD HOLLAND (qui le connaissait depuis
1793), Souvenirs des cours, 110. GODOY, Memorias, V, 389, et Mémoives, IV, 211 :
polémique avec TORENO (ami personnel d’Argiielles, témoignage plus sérieux), His-
tovia del Levantamiento, 1, 8. SAN MIGUEL, Vida de Argielles, 9. Strangford a Fox,
12 octobre 1806 : Record Office, F. O. 63, 50. Herman a Talleyrand, le 18 : A. E,,
Consulat de Lisbonne. -~

2) Grey 2 Strangford, 22 octobre 1806 : Record Office, F. O. 63, 50. Rosslyn au

régent, 29 aofit : BIKER, Collecgdo..., XIV, 158. LADY HOLILAND, Journal, 1°f aofit
1806, II, 172.
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-

puisque Godoy n’en réclamait un que dans le cas ot les affaires du
nord prendraient bonne tournure (I). '

Le favori attendait avec impatience la réponse de Salnt—]ame§.
Il avait confié a Strogonoff les bases de négociations qu,’il COIl:Ipt'Etlt
proposer a ’Angleterre une fois qu’elle aur:.;ut, ac‘cepte le prln(:lrpe?
des pourparlers, et les espoirs dont il se bergait étaient peu' mesures :
la restitution de Buenos-Ayres, celle des frégates capturées au cap
Sainte-Marie et de leurs cargaisons de piastres, enfin celle de lg T.n-
nité des que les troupes espagnoles seraient en‘trf%es sur le terr}t’oute
francais. Strogonoff n’avait pu s’empécher de lui repondr‘e quec e.ta{t
14 « tout au plus ce qu’il pourrait exiger .da.ns le cas ol ce s?ralt a
PEspagne a accorder la paix », mais l'OPtlmISII:le d‘u fav01:1 n en fut
pas ébranlé (2). La nouvelle d’Iéna, qui parvint a Madrid a la ﬁ.n
d’octobre 1806, mit fin A ses idées de coalition contre la France, mfns
elle lui fit désirer plus que jamais quelque arrangement plus. ou moins
secret avec 1’Angleterre, afin de sauver du moins I’Amérlque dont
le sort continuait & I’obséder : « Ses inquiétudes sur les colonies espa-
gnoles sont plus fortes que jamais », notait Strogonoff ’ le 10 no-
vembre. Aussi, lorsqu'il apprit, le 28 novembre, que lAngle:cerre
répondait a ses ouvertures par des conditions s.i dr.acomennes qu e}le§
équivalaient 4 un refus pur et simple, ¥orsqu’1l v1t'se‘s avances ainsi
méprisées, lorsqu’il comprit qu’il s’était compromis mutﬂerr.lent, sa
colere ne connut pas de bornes. Il déclara qu’il abandonnalt' toutg
idée de collaboration avec les coalisés. « Avec toute I'aigreur imagi-
nable », il récapitula a Strogonoff ses griefs contre I’Angleterre :
« Elle n’accéderait a l'alliance que nous désirons avec elle que pour
nous sacrifier. Vous voyez qu’elle nous refuse méme la restltutlop
des trésors pris sur nos navires avant la déclaration de guerre,, tand1§
que nous ne les demandons que pour les empl?yer contre_l ennemi
qu’elle veut réduire... » I1 proclama que le mlnlstérg anglais se con-
duisait avec la plus noire perfidie, « que tout p.rm?vz\nt.que ses mter’l:
tions de paix n’étaient pas sincéres, qu'il ne visait ? rien mo,ms qu’a
s’emparer de toutes les colonies espagnoles en-Ame'rlque. C’est donc
nous forcer, dit-il, @ nous rapprocher plus que jamais de.la F rance. »
Strogonoff faisait tous ses efforts pour I'apaiser ; il avait eu soin de

5 : khiv U. R. S. S,
Nicolay & Strogonoff, 24 octobre/5 novembre 1806 : Tsenmu:
M(S;zou. Grez 4 Stuart, 1°f novembre : Record Office, F. O. 65, 64 ; & Strangford, le
: ibid., F. O. 63, 50. ) o ) )
> (;) Peut-étre étaient-ce 1a les instructions qu avait recues Argiielles. — Strogo
noff a Budberg, 4 /16, 5 [17 octobre : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou.
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sauter, en lui lisant les dépéches de Nicolay, les passages les plus
irritants et les plus décourageants ; il mettait en relief les vagues
promesses qu’avait faites-Grey sur la possibilité d’une entente future,
il faisait espérer que I’Angleterre serait tres conciliante sur le cha-
pitre colonial, il insinuait qu’on pourrait signer une convention
destinée & n’entrer en vigueur qu’apres un succes décisif des coali-
sés... (1) Tout fut inutile. Le refus anglais faisait s'écrouler le résul-
tat de plusieurs années d’efforts russes. Joint & la,nouvelle d’Iéna,
il rejetait Godoy dans le camp frangais. Et il I'y rejetait dépité,
ulcéré et aussi rempli d’inquiétude, car il se sentait désormais dan-
gereusement compromis aux yeux de Napoléon, non seulement par
tous ces pourparlers avec les coalisés, dont la France se doutait

bien, mais aussi par le fameux manifeste du 5 octobre 1806 qu’il
venait de signer.

X
LA PROCLAMATION DU 5 OCTOBRE 1806

L’ENIGME DE'LA PROCLAMATION. — Le 7 octobre 1806, on com-
menca & connaitre 4 Madrid le texte d’un manifeste qﬁe Godoy avait
signé le 5, et qui fut publié officiellement le 14 : (2) « En des circons-
tances pourtant moins périlleuses que les circonstances actuelles,
les fideles vassaux se sont efforcés d’apporter 4 leurs souverains
l'aide de leurs biens et de leurs ressources, avant méme que la néces-
sité s’en fit sentir de fagon pressante : et cette anticipation fait
mieux ressortir encore la générosité des sujets a 1'égard de leur sou-
verain. Le royaume d’Andalousie, que la nature a privilégi¢ pour
I'élevage des chevaux de cavalerie légere, la province d’Estréma-
doure, qui si souvent a fourni & Philippe V des secours de ce genre,
souffriront-ils que la cavalerie du Roi d’Espagne soit insuffisante et
incompléte faute de chevaux ? Non, je ne le crois pas ; au contraire,
de méme que nos glorieux ajeux ont fourni A I'aieul de notre Roj les
services de leurs hommes et de leurs chevaux, les petits-fils, je I'es-

(1) Strogonoff & Budberg, 29 octobre/10 novembre, 20 novembre/2 décembre, 30
novembre/12 décembre 1806 ; & Nicolay, 20 novembre/2 décembre : 1bid.
é:) Strogonoff a Budberg, 4 /16 octobre 1806 : Tsentrarkhiv U, R. S. S., Moscou.
+And

eul et Talleyrand, le 16 : A, E., Esp., v. 670, f. 372. Gennotte 3 Stadion, le 16 :
dans MAVER, Die franzésisah-spansz’che Allians, 11, 4.
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pere, vont maintenant apporter l'aide de régiments ou de compa-
gnies de bons cavaliers, décidés A servir et a défendre leur patrie
aussi longtemps que dureront les nécessités actuelles, et qui revien-
dront ensuite jouir du repos au sein de leurs familles, couverts de
gloire et assurés d'un sort meilleur... Venez donc, mes compatriotes
bien-aimés ; venez préter serment sous les drapeaux du plus bien-
faisant des souverains, venez et je vous couvrirai des plis de ma gra-
titude, je tiendrai toutes les promesses que je vous fais maintenant,
si le Dieu des victoires nous accordela paix heureuse et durable que
nous lui demandons tous... Venez donc, et s’il arrive que nous
n’ayons pas & croiser le fer avec I'ennemi, du moins vous serez alors
au-dessus du soupgon, et vous n’aurez pas 3 vous reprocher une
conduite indigne de votre loyauté et de votre honneur, faute d’avoir
répondu 4 mon appel. — Mais si ma voix était impuissante a réveil-
ler en vous le désir de la gloire, que ce soit celle de vos tuteurs immé-
diats, celle des peéres du peuple auxquels je m’adresse, qui vous fasse
comprendre ce qu'exigent de vous votre devoir, votre honneur et
la sainte religion que vous professez » (x)-

Ce qui frappe au premier abord dans ce singulier manifeste, c’est
son obscurité. Il est en particulier impossible d’y déméler quel est
Pennemi contre lequel Godoy appelle la nation aux armes. Tout au
plus peut-on dire que Pexhortation particuliére adressée aux pro-
vinces limitrophes du Portugal désigne plutét ee royaume, tandis
que la derniére phrase du manifeste, mélant la religion au patrio-
tisme, rappelle plutot les harangues anti-francaises de 1793-1795.
Les instructions dont Godoy accompagna sa proclamation étaient
aussi obscures qu’elle. Les « peres du peuple », c’est-a-dire les gou-
verneurs de province, étaient bien invités a exciter 'enthousiasme
des populations, a provoquer des engagements volontaires chez les
gens du peuple et des dons en argent dans la classe aisée, mais pas
4n mot ne faisait connaitre 'ennemi qui menagait le royaume. De
méme, les chefs de corps eurent ordre (12 et 17 octobre) de pousser
I'instruction des grandes et des petites unités, de faire des exercices
de cadres et de compléter les effectifs pour le cas ol I'armée aurait
3 entrer en campagne, mais contre qui cette armée serait-elle appelée
3 combattre, nul ne le savait (2). — Chacun donc chercha le mot de

(1) Le texte original, souvent reproduit, se trouve aux A. E. (Esp., v. 670, £. 349,
351), au Tsentrarkhiv de I'U. R. S. S., au Record Office (F. 0. 63, 50) etc. Les traduc-
tions de Godoy (Mémoires, IV, 370) et de Pradt (Mémoives, 12) sont trés erronées.

(2) Textes dans MAYER, op. ¢it., I, 5-8, au Record Office (F. O. 63, 50) etc.
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I'énigme, et les interprétations les plus opposées circuléerent. L'une
fut accueillie par la masse de 'opinion espagnole, restée a.u fond
assez hostile a la France et chez laquelle on notait depuis quelque
temps des mouvements gallophobes : pour elle, la proclamation du
5 oct'obre était une déclaration de guerre & Napoléon. L’autre fut
en genéral celle des diplomates et des gens bien informés : le mani-
feste signifiait tout ce qu’on voudrait bien lui faire dire, et n’était
nullerr{ent dirigé spécialement contre la France ; Ega pa,r exemple
malgré .les ouvertures que Godoy venait de lui faire, montra bien par’
son attitude qu’il ne considérait pas la proclamation comme sans
daflge.r pour son pays ; Strogonoff 'accueillit, on le verra, avec une
n}eprlsante ironie ; Strangford se contenta de la qualifier de « ver

singular », sans paraitre y voir une adhésion a la cause anglaisejf
Vandeul enfin s’en émut si peu qu’il ne jugea pas nécessaire de;
flemande’r officiellement des explications. Quant & Godoy, il assura
a Napolfzon, apres Iéna, que son manifeste était dirigé contre les
Portugais, et il affirma dans ses Mémoires qu’il était lancé contre
N apol‘éon (1). Quelle était donc la signification de la proclamation ?
Faut-il suivre I'opinion commune, d’aprés laquelle Godoy voulu;c
donner par la un gage éclatant A la coalition et jeter un défi a la
France ? Il ne sémble pas que 'examen des faits autorise a le faire.

LE MANIFESTE ET LA COALITION. — Au moment ol Godoy signa
l’:l prOf:Iamation, le 5 octobre 1806, deux questions capitales pi?lr
L:ivemr de sa politique se trouvaient a la veille de recevoir une
réponse. Dans quelques semaines on allait connaitre l'issue de la
lutte qui s’engageait entre Napoléon et I'armée prussienne (la nou-
velle d"Iéna parvint & Madrid entre le 28 et le 30 octobre) ; si les
Frgngms étaient battus, le moment était venu pour le princé de la
Paix de 'passer définitivement a la coalition ; mais s’ils étaient vain-
queurs, il importait au.contraire de rompre au plus vite les liens que
@Espagn.e avait commencé 2 nouer avec la Russie. En second lieu
1} suffisait également d’attendre quelque temps pour savoir comment'
lf‘lxngleterre accueillerait les ouvertures que Godoy venait de lui
faire transmettre ; sans doute, le favori affectait la plus entiére con-

fa) Strangford & Grey, 26 octobre : Record Office, F. O. 63, 50. Vandeul a Talley-

rand, les 6, 16 : A. E., Esp., v. 670, £
, 16 1 A. E., Esp., v. , £. 352, 372 ; R é
Port., v. 126, . 227. GoDOY, Mémoires, IV,32720, et :Zit:f.val a1 méme, 2 décembre :
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fiance quant  la nature de la réponse qu'il allait recevoir, mais l'im-
patience avec laquelle il guettait le retour d’Ossipoff (1) montre bien
qu’au fond il n’était pas entiérement rassuré sur les dispositions du
cabinet britannique. Ainsi, dans quelques semaines Godoy allait
savoir si la Prusse était victorieuse et si I'’Angleterre consentait a
une paix séparée. Dans ces conditions, le politique le plus naif et
attendu avant de se prononcer, de se compromettre publiquement,
et Godoy, rusé, retors, expert a gagner du temps, devait en ce
moment moins que jamais risquer de se perdre par exces de précipi-
tation. On est donc amené déja 4 soupgonner qu’a ses yeux (comme
3 ceux d’ailleurs de Strogonoff, d’Ega, de Strangford, de Vandeul)
la proclamation du 5 octobre ne constituait pas une déclaration
compromettante, un gage formel donné a l'un des deux partis.

En ce début d’octobre, le favori avait d’ailleurs une raison per-
sonnelle pour agir avec une prudence toute spéciale : la santé de
Charles IV inspirait de nouveau de graves inquiétudes (2). Pen
apres les fétes de la Saint-Louis (25 aolt), qui avaient été particu-
lisrement brillantes cette année-1a 3 Saint-Ildefonse, le roi fut pris
d’une fidvre assez forte. Sur le conseil des médecins, il quitta ce
sitio, trop frais et trop humide, et Ja cour alla s’installer a I’Esco-
rial dés le 15 septembre, beaucoup plus tot donc qu’elle ne le faisait
d’ordinaire. Un mieux s’ensuivit d’abord, mais au bout d’une semaine
la fievre reprit, accompagnée d’une grande faiblesse. Des bruits alar-
mants coururent ; les badauds racontérent qu’on cachait I'état de
Charles IV, qu’il était atteint en réalité d’une maladie de poitrine,
et Godoy sembla confirmer ces rumeurs en déclarant qu’a 'automne
S. M. ferait bien d’aller s’établir 2 Valence. Telle était la situation
quand le prince de la Paix signa le manifeste. Le jour ot il le rendit
public, le 14 octobre, le roi venait encore d’étre saigné, la fievre
persistait, on observait des crachements de sang, une enflure pro-
noncée des jambes, une grande faiblesse, et, fait particulierement
inquiétant chez Charles IV, un manque complet d’appétit. A la.ﬁn
de novembre, on craignit sérieusement pour la vie du souverain :
« Dans quelques semaines, disait-il lui-méme, je ne serai plus roi.'»
Ce ne fut que dans les derniers jours de décembre qu’il se sentit
mieux, et le 23 qu’il put se risquer & une partie de chasse (3). Or,

(1) Strogonoff & Budberg, 5/17 octobre : Tsent;:arkhiv ‘U. R. S._S., Moscou.'

(2) Les bruits pessimistes sur ce point ne cessaient guere. Moniteur du 3I‘decem-
bre 1805, bulletin de Fouché du 4 jahvier 1806 (HAUTERIVE, La polwe; secréte), etcé

(3) Strangford au Foreign Office, 19 septembre, 9, 17 novembre, 7 décembre 180
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si Charles IV mourait, Godoy pouvait espérer que Napoléon lui
fournirait l'appui qu’il lui avait formellement promis. Mais pou-
vait-il se flatter, au début d’octobre, qu’il trouverait le méme sou-
tien aupres des-coalisés ? Rien ne permettait encore de I'affirmer.
Cette considération n’était sans doute pas assez puissante pour em-
pécher le favori de passer a la coalition, mais elle devait l'inciter &
éviter avec une prudence particuliere toute démarche susceptible
de lui faire perdre inutilement et surtout prématurément 1'appui de
I'empereur. Si Godoy a lancé cependant la proclamation du 5 octobre,
c’est peut-étre qu’il ne pensait pas qu’elle dit avoir ce résultat.

Cette méme prudence lui était recommandée par la faiblesse des
moyens militaires dont disposait le royaume. Sans doute, il y avait
longtemps que 1'Espagne armait, et il faut s’arréter sur ce point :
car souvent ces armements ont été présentés comme une consé-
quence de la proclamation du 5 octobre, et dirigés contre la France,
alors qu’en réalité ils ont été ordonnés a la fin de juin, et contre le
Portugal. C’est le 27 juin que Godoy prescrivit de mettre sur le pied
de guerre 13 régiments d’infanterie, en les portant 4 2.050 hommes
chacun ; les effectifs nécessaires leur seraient fournis par 13 autres
régiments, qui 2 leur tour seraient complétés par les milices ; celles-
ci enfin se reconstitueraient par des levées extraordinaires. Les
officiers recurent ordre de rejoindre leurs corps, et les permissions
furent supprimées (1). Que ces mesures fussent alors dirigées con-
tre Napoléon, c’est extrémement improbable. Elles furent prises
au moment ol la coalition semblait a la veille de se dissoudre, Ou-
bril négociant la paix du tsar, Yarmouth arrivant a Paris (17 juin).
Les affaires personnelles de Godoy paraissaient en bonne voie :
Izquierdo, Duroc et Talleyrand étaient alors penchés sur la carte du
Portugal et concertaient son démembrement. Le cabinet de Lis-
bonne s’alarma sérieusement des préparatifs de son voisin ; le mar-
quis d’Alorna, commandant de I’Alem Tejo, vint plusieurs fois 4 la
cour, sans y étre autorisé, pour les dénoncer, et Ega demanda des

(nouvelles de Madrid par Hunter et Ega) : Record Office, F. O. 63, 50. Vandeul a
Talleyrand, 11, 15, 22 septembre, 16 octobre, 13 novembre : A. E., Esp., v. 670, f.
301, 313, 328, 372, 421. Strogonoff a Budberg, 6 /18 septembre, 4 /16 octobre, 30
novembre /12 décembre, 12 /24 décembre : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou. Gen-
notte a Stadion, 22 septembre : MAVER, II, 47. Moniteur, 13 septembre, 5 octobre.

(1) Fga 4 Aratjo, 1ef juillet 1806 : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Madrid.
Vandeul & Talleyrand, le 3.: A. E., Esp., v. 670, f. 82. Les milices provinciales, re-
~#utées par tirage au sort, avec officiers nobles, formaient 42 régiments 4 un batail-
lon de 7 compagnies, au total 39.229 hommes en théorie : Historia de la guerva de
Espara, 137.
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explications a Godoy ; il requt comme réponse « que l'Espagne
n’avait pas d’intentions contre le Portugal en particulier, et qu’elle
n’emploierait jamais la force si elle n’y était contrainte » (7 aofit).
Aussi Aratjo fit-il masser des troupes sur la frontiere, tandis que
Godoy en faisait autant de son c6té (fin septembre ) (1). Les fameux
«armements de I'Espagne en octobre 1806'» dataient donc en réalité
de juin et avaient €té ordonnés contre’le Portugal.

11 est vrai que Godoy pouvait toujours les tourner contre la France,
qu’au mois de septembre il tachait de persuader 4 Ega que tel était
leur véritable but, et qu’il parlait & Strogonoff des « 180.000 hommes
de toutes armes » qu'il était prét a faire agir. Mais le Russe ne se
laissait pas prendre A ces exagérations : « L’opposition des 180.000
hommes de toutes armes, écrivait-il & sa cour, ...pourrait bien étre
réduite a 80.000 tout au plus, dont les magasins mémes seront dif-
ficilement pourvus du nécessaire » (2). C’était encore étre trop opti-
miste. Les mesures du 27 juin se réduisaient & grouper 26.000 hom-
mes de bonnes troupes, quitte & dter & peu prés toute valeur mili-

taire aux autres corps. En juin, le prince de la Paix raconta a Van-.

deul que son plan était de porter a 60.000 hommes I'armée de pre
miére ligne, mais 4 la fin de septembre il écrivait a la reine que sil
espérait arriver un jour  un total de 70.000 hommes il en était bien
loin pour le moment : « J’ai travaillé toute la journée a organiser
le peu de troupes que nous avons, et a tout réduire a l'indispensable
en raison de leur petit nombre. » Encore la qualité était-elle médiocre,
les 26.000 réguliers de premiére ligne mis & part. « J'ai également
étudié le systéme qui consiste & réunir les miliciens et les vétérans.
11 ne donne pas les avantages qu’on avait cru lors de son établisse-
ment. » Il parait que les vieux soldats se moquaient des nouveaux,
et qu'ils vivaient en mauvaise intelligence. « Il faut donc revenir a
l'ancien systéme », avouait Godoy (3). Lors de la proclamation, les
effectifs espagnols étaient donc faibles, désorganisés en outre par

(1) Strangford au Foreign Office, 29 juillet, 10, 17 aofit, 2 septembre, 26 octobre ;
Hunter 4 Strangford, 30 septembre, 5 octobre ; Ega 4 Aratijo, 1°%, 5, 7 aofit : Record
Office, F. O. 63, 50. Herman & Talleyrand, 27 aoiit, 4 septembre : A, E., Consulat de
Lisbonne. Gennotte a Stadion, 22, 29 septembre : MAVER, Die franzdsisch-spanis
che Allianz, 11, 2, 10, 47.

(2) 13 /25 septembre 1806 : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou.

(3) Godoy ajoutait, il est vrai, qu'il faudrait exiger 30.000 hommes des provinces
exemptes de milice (8 de Valence, 8 de Catalogne, 4 des provinces basques, 4 d’Ara-
gon, 4 de Navarre, 2 de Madrid) ; mais c'étaient 14 des projets 4 longue échéance : &
Marie-Louise, 30 septembre, 4. Histdrico N., ¢. 2821. Vandeul 4 Talleyrand, 3 juillet:
A. E., Esp., v. 670, f. 82,
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I'expérience malheureuse d’une méthode nouvelle, et le prince de la
Paix ne pouvait sérieusement compter que ses grandiloquents appels
aux cavaliers d’Andalousie et d’Estrémadoure augmenteraient sen-
siblement la force de I'armée.

A la veille d’événements qui pouvaient modifier du tout au tout
sa politique européenne, sa faveur dangereusement menacée par la
maladie de Charles IV, ne disposant que de forces militaires insuf-
fisantes, Godoy a-t-il pu réellement songer, en lancant son mani-
feste, & donner une adhésion ouverte 4 la coalition ? Ce n’est pas
impossible. Mais il faut alors que le favori ait oublié sa prudence
habituelle, ou que du moins il ait été entrainé par Strogonoff, pres-
que forcé par lui a se compromettre. Or Strogonoff est le premier a
affirmer qu’il n’en a rien été.

Le ministre russe est bien placé pour observer I'évolution de
Godoy ; il ne le quitte pas, il « l'obséde », dit Vandeul (z), il le sur-
veille et 1'épie. Mais c’est pour constater, et a regret, que le prince
de la Paix est un pusillanime, un peureux, hanté par la crainte de se
compromettre et n’agissant que s’il se croit couvert vis-a-vis de
Napoléon. Il arme, mais c’est qu’il considere ses armements comme
« légitimés aux yeux de Bonaparte » par les projets de conquéte du
Portugal, donc incapables d’inspirer « aucun ombrage » a I'empe-
reur. Il promet de se déclarer contre la France, mais « si des forces
formidables dans le Nord nous en donnent I'exemple. » Il réclame
un émissaire anglais, mais c’est que son arrivée « ne peut nous com-
promettre aux yeux de la France, puisqu’en traitant elle-méme
avec I'’Angleterre elle ne s’est nullement occupée de nous compren-
dre dans ses négociations » (5 octobre). Il redoute extraordinaire-
ment les indiscrétions du cabinet britannique, qu’il regarde comme
capable de livrer a la presse ses ouvertures ; un peu plus tard, il se
plaindra a Strogonoff que le secret de ses conversations avec Lon-
dres ait transpiré : « Vous voyez que tout se sait et qu’il est presque
impossible de s’entendre préalablement d’une part sans s’exposer
aux plus grands dangers de l'autre. » Bref, suivant les expressions
du ministre russe, « le prince de la Paix, jouant le tout pour le tout,
porte la timidité jusqu’au supréme degré... » — « Il porte la timidité
de ses précautions jusqu’a la pusillanimité la plus excessive et ne
sera brave que lorsqu’il n’y aura plus de danger a courir » (2). Tout

1) A Talleyrand, 16 octobre 1806 : A. K., Esp., v. 670, {. 372.
_(2) Strogonoff 4 Budberg, 13 /25 septembre 1806 ; 20 novembre /2 décembre ; &
Nicolay, 23 septembre /5 octobre : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscou,
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cela s’accorde mal avec l'interprétation qu’'on donne en général du
manifeste : Godoy dressé contre la France, lui jetant un défi public,
lui signifiant formellement son adhésion a la coalition.

S’il efit voulu d’ailleurs lancer ce défi et proclamer cette adhésion,
le prince de la Paix efit trées probablement concerté sa proclamation
avec Strogonoff, ou tout au moins il 'efit averti. Or il n’en fit rien.
Le ministre russe semble méme n’avoir connu le texte du manifeste
qu’'apres Vandeul. Il n’eut aucune part a sa rédaction et rapporte
avec aigreur comme .quoi, « entiché du premier jet de sa plume )
Godoy « s’est refusé 4 toute espéce d’avis étranger a celui du Roi
qui, séduit probablement par la derniere phrase, a approuvé le tout
en plein conseil. » C’est le 16 octobre seulement que Strog-on'off
annonca la proclamation & sa cour, et en des termes assez signifi-
catifs : « V. E. jugera par le style ridicule et emphatique de la procla-
mation annexée 4 mon n° 61 des plaisanteries qu’elle a provoquées
dans le public : mais il faut connaitre le mécontentement.général
qu’inspire le prince de la Paix pour se représenter a quel point I'Es-
pagne est outragée de voir le nom du généralissime au bas d’un appel
a la nation qui ne devait émaner que du roi. C’est ainsi qu’au mo-
ment d’y recourir on détruit toutes les ressources qu’on peut faere
agir. » On voit assez d’ailleurs qu’il fut tdtalement étranger au mani-
feste par les critiques que par la suite il ne ménagea ni a la. f.orrrte ni
au fond de cette « baroque » déclaration, « généralement critiquée et
tournée en ridicule » et par ses commentaires sur son « malheureux
effet ». Son mécontentement fut méme si vif qu’il ne sut pas le disi
simuler 4 Vandeul (1). Ainsi donc, Godoy s’est caché de Strogqnofi
pour lancer la proclamation du 5 octobre : qu’est-ce a dire, sinon
qu’'il n’en faisait pas, et n’entendait point en faire, cette adh.esmn
formelle et éclatante & la coalition qu’il edt fallu pour satisfaire le
Russe ?

LE MANIFESTE ET LA FRANCE. — Si l'on étudie maintenant l'at-
titude que Godoy observa vis-a-vis de la France au moment de la
proclamation et dans les semaines qui suivirent, avant que Ia nou-
velle d’Iéna fiit arrivée 4 Madrid (fin octobre), il est difficile de croire
que le 5 octobre 1806 le favori ait entendu lancer un défi a Napoléon,

(1) A Budberg, 4 /16 octobre 1806, 29 octobre /10 novembre : Tsentrarkhiv U.
R. S: S., Moscou. Vandeul & Talleyrand, 20 octobre : A, E., Esp., v. 670, . 378.

LA SECONDE INTRIGUE CONTRE LE PORTUGAL 137

alors qu’aprés le manifeste comme avant toute sa politique a I'égard
de 'empereur n’est au contraire que prévenances, que ménagements
officiels et personnels. ’

Le tsar avait décid€ de faire passer de Cronstadt dans I’Adriati-
que une escadre commandée par le capitaine-commodore Ignatieff.
Strogonoff fut chargé de demander au prince de la Paix qu’elle pit
s'arréter en cas de besoin dans les ports espagnols. Il présenta ver-
balement sa requéte 4 la fin de septembre 1806, dans cet important
entretien oll Godoy fit ses premitres ouvertures sérieuses aux coali-
sés. Or le favori répondit aussit6t que la France allait sans aucun
doute exiger au contraire la fermeture des ports espagnols aux vais-
seaux russes, « et, dit Strogonoff, que dans le cas ot le Roi se trouve-
rait contraint d’y souscrire il me priait de présenter a4 ma cour cette
mesure forcée comme étant absolument contraire aux sentiments
de S. M., qui n’y souscrirait qu’aprés avoir épuisé tous les moyens
de retard et de conciliation possible. » Strogonoff insista, invoqua
les facilités accordées aux batiments anglais au temps ot le cabinet
de Madrid était neutre, mais Godoy ne répondit que par ces mots :
« L’Espagne isolée ne peut qu’obéir. » Tel était également le jour
sous lequel, le 29 septembre, il exposait cette affaire A la reine (1).
Le 30 cependant, sur de nouveaux ordres de sa cour, le ministre
russe tenta une nouvelle démarche. Elle n’eut pas plus de succes
que la premitre : « Croyez, lui dit le prince de la Paix, que nous ne
pouvons sans éprouver la peine la plus vive et sans y étre contraints
par des circonstances impérieuses, nous refuser aux justes réclama-
tions de ’Empereur votre Maitre... Le premier secrétaire d’Etat
vous répondra dans un sens 4 vous convaincre que nous ferons tout
e que nous pourrons,au défaut de ce que nous voudrions faire... »
En effet, Cevallos passa le 4 octobre une note congue en termes ami-
caux mais évasifs : les vaisseaux russes recevraient dans les ports
espagnols « tous les secours que peut réclamer humanité ef qui sont
compatibles avec les liens et les relations intimes par lesquels le Roi
mon mattre est li¢ avec I’Empereur de France et voi d'Italie (2) ». Le

(1) « J’ai dit au Russe que la réponse serait conforme aux désirs d’amitié que je
lui manifestais par ailleurs, et que sans plus attendre il pouvait assurer son souverain
du bon accueil que recevraient les sujets russes. Mais si les circonstances forgaient
S. M. & agir contrairement & ses voeux, si la France demandait que les ports fussent
fermés, S. M. devrait alors prendre ce fait en considération pour apprécier le sacri-
ﬁ%(e que ce serait pour nous ». 4. Histérico N., c. 2821.

2) Cette note, dit Strogonoff, « contient tout ce qu’il est permis de faire 4 ce
gouvernement sans se compromettre » : 3 Budberg, 1 3 /25 septembre, 23 septembre |
5 octobre (n° 60) ; Cevallos a Strogonoff, 4 octobre : Tsentrarkhiv U. R. S. S., Moscon,
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6 octobre, Cevallos communiqua cette réponse a I'ambassade de
Paris « afin que V. E., recommandait-il & Masserano, en fasse ver-
balement usage pour éviter des interprétations captieuses suscepti-
bles de nous compromettre. » Le 23, avant donc la nouvelle d’'Iéna,
Godoy promit & Vandeul que les vaisseaux russes ne seraient point
regus dans les ports d’Espagne (1). Cette attitude ne donne pas I'im-
pression que le favori se soit regardé comme en guerre avec la France
de par son manifeste du 5.

La méme observation vient & l'esprit quand on considére toutes
les autres prévenances dont le prince de la Paix ne cessa d’entourer
Vandeul apres.Ja proclamation. Lorsque, le 15 octobre, le chargé
d’affaires francais alla aux explications, il considérait que si la cir-
culaire avait été regardée comme « une insulte & la France », c’était
par les ennemis de Godoy, « tant P'anglomanie les égare. » Le favori
abonda dans ce sens, déclarant 2 Vandeul « qu’il était en butte aux
clabauderies des anglomanes, mais qu’il se sentait assez de vigueur
pour les mépriser », que l'empereur était son seul appui en Espagne
et savait bien quels étaient les véritables buts des armements. Par
la suite, et toujours avant la nouvelle d’Iéna, il continua a assurer
Vandeul de son dévoiiment 3 Napoléon, si bien que le chargé d’af-
faires exprimaita Talleyrand sa complete « tranquillité » sur la loyauté
du prince (20 octobre) (2). On se demande A quoi efit rimé cette
conduite si Godoy avait considéré son manifeste du 5 octobre comme
une déclaration de guerre publique. De méme, une lettre de Marie-
Louise 2 son favori, du 19 octobre, donc antérieure a la nouvelle
d’Iéna, montre sans doute une fois de plus qu’elle se défiait de Napo-
léon, mais nullement qu’elle prévit avec lui des conflits aufres que
les conflits diplomatiques habituels : « 11 {le roi] dit aussi de deman-
der 4 Masserano ol est I'empereur. Pour les choses d’Amérique,
Cevallos dit que si Talleyrand s’introduit dans I'affaire nous n’en
sortirons pas sans dommage, car son désir est de nous voler les Flo-

(1) Vandeul 4 Talleyrand, 23 octobre : A. E., Esp., V. 670, f. 389. Cevallos & Mas-
serano, le 6 : A. Histérico N., Estado, ¢. 5909. La Russie adressa la méme demande
au Portugal ; Cevallos s'informa soigneusement de la réponse, qui fut favorable :
correspondance avec Campo Alange, 18, 28 octobre, 7 novenbre : ibid., c. 5370.

(2) ‘A Yannonce de Saafeld, Godoy lui renouvela les mémes assurances. Malgre
ses déceptions et ses inquiétudes, il avait toujours fait bon visage & Vandeul. Le 20
septembre toutefois, entretenant a la fois celui-ci et Henry, il fit des déclarations
que le Frangais rapporta a son ministére comme fort blessantes pour la Prusse, mais
qu'Henry interpréta de fagon tout opposée : au roi de Prusse, le 25, Geheimes Staats-
archiv, Berlin (voir aux appendices). Vandeul a Talleyrand, 22 septembre, 2, 6, 16,
20, 27 octobre : A. E., Esp., v. 670, f. 328, 343, 352, 372, 378, 392.
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rides, et si cela arrivait nous perdrions bientot le Mexique : ce qu’on
Veut‘ en effet & Paris, ce sont nes possessions de 1a-bas, et ‘ce ?Je tu
en dis est excellent en tout point » (1). II y a méme un’fait 1?1 a lui
seul suffirait & montrer qu’au lendemain de son manifeste Ee favori
ne se considérait pas comme de ce chef en guerre avec la France. Le
2,7 septembre, Decres lui avait demandé directement d’échar; er
lﬂA rgonaute, un vaisseau -frangais qui se trouvait dans la radegde
Ladl:f: et qui était hors de service, contre un vaisseau espagnol en
bon état. Dfes le 11 octobre, Godoy accepta : le Vencedor serait cédé
aux Fra{lgals contre I’Argonaute (2). Cette amabilité toute gratuite
ne saurait s’expliquer si la proclamation du 5 avait été dans I’esprit
de Godoy une déclaration de guerre catégorique. g
\ Enfin, les instructions que le prince de la Paix donne Izquierdo
a cette époque ne montrent nullement qu’il regardat la rupture
comme publiquement consommée. Le 10 octobre, le Navarrais lui
a d.ema.ndé l'autorisation de suivre 4 Francfort les services de la
maison impériale ; il la lui donne le 18 ,mais & condition que N apoléon
ne do1v'e V voir aucun inconvénient. Le 22, avant donc de connaitre
Iéna ni méme Saafeld, il ordonne & son agent de-profiter de ce
voyage pour rassurer les milieux officiels francais — et I'empereur
en personne, s’il parvient a le joindre — sur sa proclamation du
5 et sur les armements espagnols. « Il convient que I'Empereur soit
personnellement instruit des motifs et des buts de ces dispositions.
.. Le premier soin de V. E. sera de dissiper toute. impression défa-
\'orapleA » Pour y arriver, la tactique d’Izquierdo ne doit pas étre
fle nier les préparatifs militaires de I'Espagne : bien au contraire
11. expliquera comme quoi ni le manque d’argent et de ressources’
ni les privileges des provinces, du clergé et de la noblesse, n’ont em—’
péché le prince de la Paix de réunir « une armée de 80.00’0 hommes
enflammeés de 'amour de la victoire. » Mais il exposera que si Godo :
a a’r.mé de la sorte, c’est parce que «S. M. I. a fajt connaitre sa volontzé
qu il y efit en septembre une armée préte a entrer en Portugal. »
En attendant la marche sﬁ; Lisbonne, ces forces empéchent .la

(1)- Dans PEREZ DE GUzMAN, EI D

s Pr: AN, os de Mayo, 19.
e!efs)i {z;lmerdo a De'crfis, 26 octobre : 4. Histdrico N., c. 2881. On peut se deman-
. fair: c:t?::;ffbe ﬁ;it éIe:nla (Iilrllomteur du 21) Izquierdo n’aurait pas pris l'initiative
Gela i 4 la France; mais il n’avait pasles données techn:
- 1es, et cette affaire efit presque siirement laissé des traces dans sa congs;f)sxa?ii.c:je

avec Godoy. — Sur I’éch, N ‘ I
Consulat dey Cadix. echange, Le Roy 4 Talleyrand, Cadix, 19 décembre 1806 : A. E.,
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France d’étre prise a revers par une attaque anglo-portugaise (1).
Sans doute, cette lettre du 22 octobre ne démontre nullement ’que
Godoy n’ait pas songé a attaquer la France, mais il senible qu’elle
acheve de prouver que le favori ne considérait pas que par son ma-
nifeste du 5 il se trouvat déja en guerre avec elle. N ‘

Si elle n'avait été ni une adhésion publique 4 la coahtlon', ni un
défi jeté a Napoléon, qu’était donc cette fameuse pr'o?lamatlon [
est difficile de le dire avec certitude, de déméler la politique complexej
et enchevétrée du favori, ses arriére-pensées, son perpétuel souci
de contre-assurances, son jeu retors sur les deux tableaux. Toute-
fois, une hypotheése pourrait cadrer avec ce qu’on sait de son carac-
tére et de la situation diplomatique en.ce début d’octobre 1806.
Depuis quelque temps, le favori songe trés sérieusement a passer a
la coalition. A la fin de septembre il a appris la prise de Buenos-
Ayres et depuis lors le sort des colonies I'obséde. 11 craint que chz‘x-
que semaine qui s’écoule n’étende encore les conquétes des Anglais
en Amérique, ne modifie au désavantage de I’Espagne l:% carte de
la guerre et ne place son pays dans une situation plus défavorable
encore pour conclure une paix séparée avec I’Angleterre. Sans doute,
Ossipoff est parti en toute hate pour porter a Londres (%es ouver.tu-
res de paix. Mais avant qu’on ait signé une suspension d’armes, bien
du temps peut passer encore, et la situation va empirer d@s la Plata.
11 faudrait gagner ces semaines, faire une démarche qui p‘ro’uve\au
cabinet britannique la volonté de paix de 1'Espagne, qui lamfne
a ralentir fout au moins les opérations en Amérique, et peut-étre
méme qui permette de soutenir plus tard que dés’le début d’octo-
bre I'Espagne s’est déclarée pour la coalition, que ¢ ejst de cette date
qu’il convient de faire partir la cessation des hostilités dan§ la Platz't,
que les conquétes que Beresford et Popham y ont pu faire d?puls
lors sont nulles et non avenues. Les affaires d’Amérique co%ls.eﬂlent
donc de lancer une déclaration formelle d’adhésion a la CQali'Elon. —
Mais alors c’est la guerre avec la France, et le favori v.oxt bien que

ni la situation de I’Europe ni celle de V'Espagne ni la sienne propre
ne lui permettent cette rupture ouverte et immédiate . — Godoy

! éalité a Mayence que restérent la plupart des servicgs. — On p_ourralt
se ggniﬁ(site:zirGo:loy n‘azrait p(al,s écrit cette lettre affn:;s l’t)es victoires fratle;a.\sei,d ;ir;
I’antidatant, pour fabriquer une preuve de sa }oyaute a V'égard de Napg eot(li. n’eﬁ
on verra qu’au contraire Godoy ordonna a Izquierdo aprés l'a nouvelle d.I ax;a de o
pas faire usage. — Izquierdo 4 Godoy, 10 octobre, avec réponse mat:gm ?Au]-h's:
Godoy a Izquierdo, le 22 (résumé trés inexact dans PEREZ DE GUZMAN, 51) : 4.
tdrico N ., c. 2881.
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imagine donc un moyen terme. Il lancera une proclamation belli-
queuse congue en termes tels que les Anglais puissent la regarder
comme dirigée contre Napoléon et qu’en conséquence on puisse
leur demander (peut-étre Argiielles était-il ‘chargé de le faire)
suspension d’armes au moins tacite en Amérique. Mais d’autre
pour que ce manifeste n’attire pas la colere de Vempereur, God
rédigera de telle fagon que Napoléon puisse le croire dirigé contre le
Portugal, et destiné simplement 2 préparer cette marche sur Lis-
bonne que I’Espagne organise depuis juin. Que tel ait été l'effet que
Godoy attendait de sa proclamation du coté francais, il I'a

vouera
plus tard 4 Strogonoff, en s’étonnant que la France l'ait prise pour
une déclaration de guerre :

« L’armement que j’avais ordonné ef les
explications que §'en avais données [par le manifeste] devaient étre
interprétés tout différemment par le gowvernement frangass..: » (1).
Ainsi couvert des deux cotés par sa proclamation 4 double sens, aux
phrases bien embrouillées et bien ambigués, il attendra le moment
de diriger ses forces d'un ¢6té ou de l'autre, suivant la facon dont
les événements tourneront. Lui-méme donna 4 ce moment la formule
de cette politique dans une allocution qu’il adressa, dans son hétel
de Madrid, a4 un groupe de généraux : « Messieurs, il faut qu’on se
tienne prét & marcher, soit sur le Portugal, soit sur les Pyrénées » (2),

une
part,
oy le

CONCLUSION. — Au moment o Godoy prononce ces paroles,
Napoléon commence la campagne de Saxe et est loin de soupgonner
pareilles dispositions. Au point de vue de sa politique espagnole,
cette année 1806 lui parait sans doute alors une période tranquille,
sans événements bien marquants, sans histoire et sans intérét. Il ne
se doute pas de 1'évolution que sa conduite a provoquée dans T'es-
prit de Godoy. Il ignore encore que ses promesses non tenues et ses
assurances trompeuses ont fait naitre chez le favori un dépit hai-
fieux, une rage muette. 11 ne sait pas que tout en prenant encore des
précautions du cbté de la France le prince de la Paix prépare le grand
coup de bascule, le passage 4 la coalition. — Ce qu’il ne soupgonne
Pas non plus, c’est la portée du geste qu’il a accompli en juillet, le

(1) Strogonoff 3 Budberg, 12 /24 novembre 1806 Tsentyarkhiv U, R. S. S., Moscou.
g%(2) Propos rapportés 3 Hunter par un des généraux, qu’il connaissait (La Ro-
mMana ? on songeait a lui donner, ainsi qu’a Infantado, le commandement

des opé-
Tations) : Hunter 3 Strangford, Madrid, 5 octobre, Record Office, F. O. 63,

50.
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jour o1 il a laissé entrer Talleyrand dans les affaires d’Espagne. Lui
qui regarde 1'expédition de Portugal comme une opération indispen-
sable, sinon urgente, il n’a pas compris que Talleyrand y est oppos¢
de fagon irréductible; il n’a pas vu comment, sans bruit, discrétement,
son ministre a fait échouer le projet portugais de Godoy. Et dans ses
conseils espagnols il conserve l'adversaire systématique de I'Espa-
gne. — Le role néfaste de Talleyrand, il sera long a le découvrir.
Mais le plan de trahison de Godoy, il va bien vite le soupgonner : il
n’en concevra sans doute pas contre les Bourbons de Madrid les
projets de détrénement qu’on lui a souvent prétés, mais contre son
alliée de la rancune et de la méfiance, — et désormais de cette année
1806 qui a la veille d'léna lui paraissait insignifiante il retiendra
au contraire une grande legon : la fragilité de I'alliance espagnole.

‘Ziw‘-‘r?"

Signature d’Izquierdo
1806
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AU LENDEMAIN DE TILSIT
(jusllet 1807%)

L’EspAGNE A TiLsit. — Deés qu’on connut & Madrid la nou.velle
de Friedland, au début de juillet 1807, on commenga a pronos‘lclquer
une paix prochaine. Quelque temps aprés, on sut que Napoléon et_
Alexandre s’étaient rencontrés a Tilsit, mais le gouvernement aussi
bien que le public restérent dans une compléte %gnczra}ana de. le.urs
conversations. Izquierdo lui-méme, si bien renseigné a Iordinaire,
ne pouvait rien ajouter aux détails donnés par le Alomtciur. A\-Ime'de
Talleyrand, dont il venait d’étre I'héte & La Mue‘tte, 11.11 {walrt l?len
communiqué ceux qu’elle avait recus de son mari, mais ils et:'nent
de I'importance et de la nature qu’on peut penser : « ...Que 1‘ Em-
pereur de Russie a une belle prestance, que le prince Constanhp est
tres laid, que le roi de Prusse paraissait trés triste... que }a paix se
ferait bient6t... » (1) L’Espagne eit souhaité cependant étre tenue

is & jui : V. f. 368. Izquierdo
Beaunharnais a Talleyrand, 4 juillet 1807 : A. E., Esp., v. 671, tierd
a ((}Igdo;ale 10: A. Histdrico N., c. 2881 (cette lettre de Talleyrand & sa femme était
du 28 juin).
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au courant des pourparlers de Tilsit, et Masserano fut chargé de
demander officieusement des éclaircissements ; au cas ol l'on en
viendrait 4 un congrés, Godoy efit en effet voulu y envoyer sans
retard un plénipotentiaire, et déja le public désignait pour cette
mission tantét le duc de I'Infantado, tantét le comte de Montarco.
S’ill y avait eu effectivement un congres général a Tilsit, Napoléon
y et certainement fait participer I'Espagne. Sans doute, le 26
février, en énumérant 4 F rédéric-Guillaume IIT les souverains qui
devraient envoyer des représentants & Memel il avait oublié Char-
les IV, mais la discussion que la Prusse engagea sur ce point le 21 -
avril amena l'empereur & préciser, le 29, qu'il exigeait « la partici-
pation aux travaux de la paix de I'Espagne, de la Porte Ottomane
et des autres parties belligérantes, allides de la France. » Le 17 mai
il ajouta : « Je ferai pour les alliés de I’Angleterre et de la Russie ce
qu’elles feront pour les miens » (1).

Mais ce congreés général ne se réunit point, et la paix fut discutée
directement et exclusivement entre Napoléon et Alexandre. Le
traité qu'ils signérent le 7 Juillet 1807 ne pouvait manquer d’inté-
resser 'Espagne. 11 contenait d’abord, relativement 2 ses colonies,
la promesse classique : « Si au contraire I'’Angleterre, dans le délai
spécifié ci-dessous, fait la paix aux conditions susdites...., le Hano-
Vre sera restitué au roi d’Angleterre, en compensation des colonies
francaises, espagnoles et hollandaises » (article VII du traité d’al-
liance » (2).

En revanche, le paragraphe IV des « articles séparés et secrets »
qui faisaient suite au traité patent de paix lui efit causé une désa-
gréable surprise si elle I'avait connu : I'affaire des Baléares revenait
sur le tapis. « S. M. I'Empereur de toutes les Russies, portait-il,
s'engage A reconnaitre S. M. le roi de Naples Joseph-Napoléon
comme roi de Sicile, aussitét que le roi Ferdinand IV aura une indem-
nité telle que les fles Baléares ou I'lle de Candie ou toute autre de
méme valeur. » L’octroi d’un dédommagement aux Bourbons de
Naples avait toujours été en effet une des conditions essentielles
des coalisés. Frédéric-Guillaume avait encore rappelé a Napoléon,

(1) Cevallos & Masserano, 2 5 juin 1807 ; Masserano & Talleyrand, 11 juillet : A,
Histérico N., Estado, c. 5217. Gennotte & Stadion, le 11 : MAYER, Die Sfranzésisch-
spanische Allianz, II, 37. Napoléon au roi de Prusse, 26 février, 29 avril, 17 mai
1807 : Corr., 11.890, 12.487, 12.594 ; Frédéric-Guillaume 3 Napoléon, 21 avril :
Driavrr, Tilsit, 97. ,

(2) Textes complets des traités d’alliance et de paix dans VANDAL, Napoléon et
Alexandye, 1, 499-507, et TATISTCHEFF, Alexandye et Napoléon, 618.
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le 21 avril, qu’a 1a paix on devrait « statuer sur les pertes des puis-
sances a l'indemnisation desquelles les cours de Russie et de Lon-
dres sont intéressées par des engagements formels.» Cinq jours aprés,
la convention de Bartenstein, destinée A resserrer les liens entre le
tsar et la Prusse, avait encore stipulé dans son article XI qu’on n’ou-
blierait pas les rois de Sardaigne et de Naples (1). La Russie tenant
a cette satisfaction, rien d’étonnant a ce qu'a Tilsit on ait songé de
nouveau a I'indemnité déja envisagée en 1806 dans le traité d’Ou-
bril, aux Baléares. Le public lui-méme disait a Paris que la Russie
voulait faire donner Minorque & Ferdinand IV (2). On peut se de-
mander si Napoléon défendit bien les possessions de son allié. Il est
méme permis d’en douter quand on voit Alexandre lui écrire le 7
juillet : « Je rappelle & V. M. l'article qu’elle était disposée & y ajou-
ter {au traité d’alliance] sur ma reconnaissance du roi Joseph comme
roi de Sicile... ; en réciprocité, V. M. voulast assigner au rov Ferdi-
nand les iles Baléares ou celles de Rhodes ou Candie » (3). Il n’y a
rien d’impossible a ce qu’en effet la proposition soit venue de Napo-
1éon lui-méme. .

Il pouvait, il est vrai, alléguer que s’il allait peut-étre enlever les
Baléares a S. M. C., il allait siirement lui donner beaucoup plus par
ailleurs, et 1a était, pour 'Espagne, le point capital du traité : « Arri-
vant le cas prévu par l'article précédent [oll I'Angleterre n’aura pas

. consenti, au 1°f novembre 1807, & conclure la paix sous la média-
tion russe], les Hautes Parties Contractantes feront de concert et
au méme moment sommer les trois cours de Copenhague, de Stoc-
kholm et de Lisbonne de fermer leurs ports aux Anglais, de rappeler
de Londres leurs ambassadeurs et de déclarer la guerre a 1'Angle-
terre. Celle des trois cours qui s’y refusera sera traitée comme enne--
mie par les H. P. C. » Cet article V du traité d’alliance, c’était de la
part de Napoléon I'engagement formel, & date fixe, de s’atteler
enfin a cette entreprise portugaise déja deux fois commencée et
abandonnée. Si le Portugal, une fois conquis, était partagé suivant
les modalités envisagées en 1806, la chose et bien valu pour I'Es-
pagne — et surtout pour Godoy — l'abandon des Baléares.

Mais Napoléon n’avait-il pas a Tilsit d’autres projets en téte,
relatifs & 'Espagne elle-méme ? Les contemporains et les historiens

(1) Driavrr, Tilsit, 93, 97. X
(2) « Lettre des frontiéres d’Italie » du 13 juillet : Journal de I' Empire du 7 aotit.
(3) Alexandre & Napoléon, 25 juin /7 juillet 1807 : TRATCHEWSKI, Rapporis diplo-

matiques..., IV, 74.

P
DIENA A FONTAINEBLEAU

lui e rété. O
jumer; (I)gt abondamment prete. On a fait remonter 3 ce mois de
il 07 S]is; vues sur le tréne d’Espagne, et sa résolution de
b ;});;e(ll)l.y t(;?()se n'est pas absolument impossible, mais ce n’est
pothese qui demanderait up li : i
o, Wune . ’ nde ne solide démonstration,
na sur cg point qu’un témoignage, et. fort suspect, celui de
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jg;:tzu{ffias;:; a e(;q()ili%uer C€ propos, et d'ailleurs que savait alors au
rand de la pensée intime de Napoléon ? i
des raisons plus solides 3 ribuer 4 gy drait
que celle-1a pour attribuer 3 Na olé
1S . éon, a
moment de Tilsit, des projets arrétés sur le trone d’EIs)pagne e‘;

postérieurs 3 Tilsit.
Une autre hypothese plus fragile encore est celle d’aprés laquelle

’

i\’apok(e;n aurait confié 3 Alexandre, 3 Tilsit, ses vues sur la cou
Czlr;x;ede fjgj;cgflzilkutieggfsage zst pox.lrtsargt ici de poids, car c’est
mpe ti- © 1€ 21 mai 1808, lors des entrevu
ii)rﬁnge, il ((iieclar:% a Escoiquiz gui lui disait combien l’é‘w.bfisss(:l:-3
. € sa yna%stle rencontrerait d’obstacles : « Vous me fait

ble'n valoir les difficultés, chanoine. Je ne crains rien de I se (135
puissance qui spit en état de me donner quelque inquiétude L’e?r:
g:r:;; de Rt:ssw, é.’qui j'ai fait Part, lors de nos entrevues d(; Tilsit,
o m};rgjoens sur 'Espagne, quij da.itent de cette époque, les approu-
Ao na (sa pflrole de ne point s’y opposer » (3). Sans doute,

> gn re et Napoléon ont pu, au cours de leurs entretiens, dire

. O(le)trfaﬁ;u éleéi) temmgnage.s contemporains on peut citer celui de Metternich, qui
atmmée eat all)oi's tn, aprés _Tll§1t, chAomssant la guerre i I'Espagne, parce que’ sqon
Stadion 14 avrﬂrlog) « fz;?_guefe, abimée » pour permettre la guerre 4 I'Autriche : &
A THlslt dage e Mé:')ng,'l emosres, 11, 297 ; méme idée des projets espagnols congus
Tileit Napoleon s 11&: rz;n:l g)rrsosgsel:;egzi (;lsxts, I, 15% C_evallos déclare de méme qu’aprés
- vers é i
tu%:.)I (;; r;ice i} éis{ggne. » Jl‘zposicidn de los hechos. .C.Q;(‘ient, et résolut la ruine du For-
VIGO ; 4 : si

Cré(ance qu'’il convient ’d'ajt:?x?ey:sé (\:/eIsI,nfé;,bic:é:uSSI TIL 214. On sait dailleurs la
. ri)én]:::iz;%gi anferenczas t'enz"ias ¢n Bayona, dans ses Memorias, 437. On trouve
générale qomr s n dans les Mémoires de Mme de Rémusat (III, 280), et de facon

ns de trés nombreux ouvrages postérieurs & 1808 : cf. par exemplegde
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du mal des Bourbons d’Espagne et surtout de Godoy. L’un et l'au-
tre avaient a se plaindre de ce dernier : on sait ce que Napoléon
pensait au fond de lui, et il est naturel qu’Alexandre en ait voulu
au favori de tant d’avances faites inutilement ; quelques mois plus
tard, il déclarait & Caulaincourt qu’il le regardait comme « un intri-
gant et un mauvais dréle » (1). Que les deux empereurs aient parlé
de 'action imminente contre le Portugal, c’est probable encore. Mais
il est difficile d’aller plus loin et d’ajouter foi aux propos de Napo-
léon que rapporte Escoiquiz. Car, outre que s’ils ont bien été tenus
ils avaient visiblement pour but d’impressionner I’Espagnol, outre
qu’il n’est point certain que 'empereur ait eu des Tilsit des projets
précis sur le trone d’Espagne a soumettre a Alexandre, outre qu'il
elit été imprudent a lui de le faire, on verra qu’au contraire sa poli-
tique fut constamment d’agir dans la Péninsule en cachette de son
allié, en lui dissimulant I'importance de son effort militaire et la
portée de ses projets politiques, tandis que de son coté le tsar sur-
veillait attentivement tous les progrés de Napoléon a 1'Occident,
pour demander aussitot des compensations’en Orient (2).
L’importance de Tilsit au point de vue espagnol réside donc moins
dans des projets et des confidences plus ou moins hypothétiques de
Napoléon qu’en ce fait capital : 'empereur pouvait désormais agir
contre le Portugal et, bien mieux, il avait promis de le faire. S. M.
T. F. allait donc étre la premiere victime de Tilsit. Mais un autre
état était menacé au méme titre que le Portugal par ces mémes
accords : car Izquierdo savait déja_ que Napoléon, en donnant Lis-
bonne a I'Espagne, exigerait Florence en retour.

LE PorTUGAL ET LE TRAITE DE TiLsIT. — Le Portugal, qui n’elit
demandé qu’a étre oublié, maintenait a grand’peine dans ses ports

(z) Caulaincourt & Champagny, 21 mars 1808 ; cf. aussi 6 mai 1808 : TRATCHEVS-
K1, Rapports diplomatiques, IV, 580, 676. D’aprés un pamphlet de 1808, le Mani-
fiesto imparcial y exacto... de J. DE A., on racontait en Espagne, 3 la fin de 1807.
qu’a Tilsit Alexandre avait remis 4 Napoléon plusieurs lettres compromettantes
pour Godoy, qu'il avait regues de celui-ci : 1a chose est trés peu probable, bien qu’elle
ne soit pas absolument impossible, .

(2) Les indiscrétions commises sur ces entretiens déterminérent I’Angleterre 2
T'expédition contre Copenhague ; or on a prétendu que des avis venus de Lisbonue
y étaient pour quelque chose. ROSE {Napoleonic Studies, 153-165) a démontré qu'il
n'en était rien et que I’avis était venu 4 Canning de I’agent Mackensie et de 'ambas-
sadeur Garlike.
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une neutralité difficile, surveillée d

gnols. Les Sfeconds avaient protesté apres Trafalgar : A les entend
si les Anglais avaient gagné la bétaille, c’était parce. qu'au I;e“ ot
leur ﬂotzte avait pu se rafraichir et s’approvisionner sur I;e rav*ant
portuga@es’, en particulier sur celles des Algarves dont le SOCOteS
neur etalt'd’origine anglaise (novembre 1805). La prise de l§ ono.
Ayres av.alt amené d'autres réclamations : of prétendait que 1]1391105‘
ford avalt.trouvé de I'appui au Brésil. Ou bien C’étaient (clies 3 i
lateurs' qui la'm(;aient au contraire a Paris le bruit que les Ar}: eICl}-
Eioq\ualent Ll_sbonne, pour provoquer une hausse du coton favi?ﬁ
deesinur:n iceouP de bo,ur.se (avril 1807) (1). Aratjo faisait pourtant
ux pour eviter les plaintes de Rayneval et de Campo
Alange, et lorsqu’il pouvait prendre quelque petite mesure défavp
raple, aux Anglais, il le faisait valoir bien haut. Mais I'ambassad "
br_ltanmque, Strangford, était trop vigilant et trop influent e'lllr
lalss.er faller tres loin dans cette voie (2). P
A1n51'placé dans une situation délicate, le Portugal redoutait
souverainement tout fait nouveay qui eiit pu la rendre plus difficile
encore. Apres Trafalgar, il avait craint que la France n’exigeat la
ferm’(?ture de ses ports aux Anglais. Aprés la paix de Presgbour
érau)t? se demanda avec inquiétude si Napoléon, débarrassé dg;
I'Autriche, n’allait Pas se tourner contre '’Angleterre et foréer le
Portugz'ﬂ a exclure les vaisseaux britamiiques. La nouvelle du décret
dg Berlin ne surprit donc pas a Lisbonne, mais n’en causa pas moins
dit Herman, « une véritable consternation. » — « Il produisit l:;
Bourse I'effet de la foudre ; tout fug paralysé dans Uinstant plus
de.ventes, plus d’achats, les denfées coloniales ont éprou.V.;é une
baisse ‘considérable, personne ne veut plus escompter du papier. »
La‘ Ca‘lsse des assurances éleva ses primes 3 des taux' prodigieu.\'
Puss, a la fin de décembre 1806, elle dut fermer ses guichets. Le
comfx}erce attendait avec anxiété la riposte de I’Angleterre, et
Aratjo déployait toute son €éloquence pour persuader Strangf’ord
que son gouvernement avait tout & gagner a respecter scrupuleuse-

.

€ pres par les Francais et les Espa-

: 3517)8 .Rjyxnzeg'afl a Talle'yran‘d, 3 novembre 1805, 28 avril 1807: A. E., Poy., v. 125
pal V126, 272. Lima 3 Aratijo, 4 avril 1807 : Neg. Estr., Lishonne, legagdo em
del()zu)j SAJ?I;JO ﬁtﬁvaloir aiflsi vincident de la Topaze : cette frégate frangaise, bloquée
anlate cl)l aoiit 1805 a\Llsbonne, avait pu s’'échapper, et comme une corvette

oulait se lancer 4 sa poursuite les Portugais I'en avaient empéchée. Seru-

rier 3 Talleyrand, 20 aofi : .
16 avril 1308 s Pert :o;lfﬁf ioi 8A E., Consulat de Lisbonne ; Rayneval au méme,
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ment les droits des neutres. L’ordre du cabinet britannique du 7
janvier 1807, qui répondait au décret de Berlin, calma un peu les
esprits, car il ne concernait pas le Portugal (1). On reprit donc les
expéditions pour la France, et avec une hate fiévreuse, de crainte
que I’Angleterre ne changeit d’avis ; d’ailleurs les Francais, dans
la méme idée, accumulaient leurs commandes. Les exportations du
deuxiéme trimestre de 1807 furent presque doubles de ce qu’elles
avaient été pour la méme période de 1806, et pour le coton il v eut
des quinzaines ol elles furent huit fois plus fortes (2).

Les appréhensions que manifestait le Portugal chaque fois qu'il
était question de l'obliger & fermer ses ports aux vaisseaux britan-
niques n’étaient que trop fondées : le pays ne pouvait vivre sans son
commerce maritime (3), principalement celui qu’il faisait avec 'An-
gleterre. Sans doute, les Portugais supplantaient progressivement
les Anglais dans l'industrie et dans le commerce, surtout dans celui
des vins de Porto, mais la factorerie britannique était encore tres
puissante. Elle possédait d’importantes propriétés a Lisbonne et
surtout (pour les quatre cinquiémes) a Porto. Tous les quinze jours
elle établissait la liaison avec Falmouth, par un paquebot qui jouis-
sait dans le Tage des mémes privileges qu’'un navire de guerre. Les
compagnies d’assurances lui consentaient des taux trés bas : deux
a trois pour cent, contre huit a dix pour les Frangais. Elle possédait
150 batiments de commerce. Une quarantaine se consacrait a l'im-
portation de la morue. D’autres exportaient les vins du pays, sur-

s

(1) Il concernait les ports « appartenant a la France ou a ses alliés, ou étant
occupés par eux, ou se trouvant sous leurinfluence au point que des navires britan-
niques n’y puissent commercer librement. »

(2) Les ports hollandais, qui alimentaient les usines de Rhénanie, étant rigou-
reusement fermés, les ports frangais recevaient également les commandes rhénanes.
Strangford a Fox, 20, 28 décembre 1806 : Record Office, F. O. 63, 50. Herman a Tal-
leyrand, 24 décembre, 14 janvier, 12 février, 7 mars, 20 mai, 8 aofit 1807 : A. E..
Consulat de Lisbonne. Rayneval au méme, 3 novembre 1805, 4 février, 24 décembre
1806, 10 janvier, 14 mars, 22 avril 1807 : Port., v. 125, f. 378 ; v. 126, {. 11, 236, 242,
258, 260. MARTENS, Nouveau recuetl de traités, I, 444.

(3) Noter que les recettes provenant des douanes constituaient le plus important
des revenus royaux : 24.500.000 francs (dont 23 pour Lisbonne) sur 65.561.314
francs. Mémoire anonyme (sans doute d’Herman) sur le budget portugais en 1806 :
.A. E., Port., Mémoires et documents, fonds divers, v. 11 supplément, f. 104. — Le
commerce se faisait surtout par le port franc de Lisbonne, créé le 13 mai 1796 ct
ouvert le 1eT janvier 1797, qui recevait toutes les marchandises (sauf le sucre et le
tabac) moyennant un droit de 1 9, avec permission entiére d’importer et d’exporter.
I1 était en relations surtout avec 1’Angleterre (Glasgow, Sheffield, Birmingham, l¢
Yorkshire ; voir ci-aprés), avec le Brésil (d’ou se faisait la contrebande avec e Rio
de la Plata), avec Ia France (commerce de contrebande : en mai 1806 on dirigea sur
Rouen et Nantes pour 31.000 £ de marchandises anglaises). Rapport de Strangford,
23 juin 1807 : Record Office, F. O. 63, 54.
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tout ceux de Porto : 149.000 barriques par an en moyenne, d’une
valeur de 24.600.000 francs, destinées au Royaume-Uni, & l’iiuro e
septentrionale, aux Etats-Unis, au Brésil, D'autres enfin ,chargeaielrjlt
la laine de I’Alem Tejo, les fruits des Algarves, le sel, I’huile. Le
commerce avec I'Angleterre était évalué a 2.050.000 livres sterling
pour les exportations et 4 1.550.000 pour les importations (draps

objets manufacturés) (r). Une rupture économique entre les deu.\:
pays et été la ruine du Portugal, et d’autant plus stirement que
les eS(-:adres britanniques eussent arrété aussitot les arrivages de
produits coloniaux qui étaient une des grandes ressources du
royaume. Pendant les guerres de la Révolution, les armateurs por-
tl,lga‘ls. avaient .appris 4 aller chercher ces denrées dans leur pays
d’origine, et ils en étaient devenus les fournisseurs pour toute I'Eu-
rope. Du 24 septembre 1803 au rer janvier 1807 il était entré & Lis-
bonne 501 batiments venant des Indes ou du Brésil, et 85 a Porto

apportant le sucre, le café, le coton, l'indigo, le safran, les peaux’
lor, les diamants (2). Enfin, les croisitres anglaises pouvaient arré:
'ter'quelque chose de plus précieux encore : les céréales qui étaient
indispensables au ravitaillement du pays ; le Portugal devait en

>

effet acheter le tiers du blé qu’il consommait aux pays de la Balti-
que, au Maroc et aux états barbaresques, a la Sicile, aux Etats-Unis -
Lisbonne 2 elle seule en recevait pour dix millions de francs par anf
'arrét de ces expéditions eiit été la famine (3). On congoit donc

(1) ﬂ\"c_)te}' que le Portugal ne pouvait guére commercer qu’avec I'Angleterre, seul
pays qui .eut besoin de ce qu'’il oftrait. — Du 24 septembre 1803 au 31 mars '180*
4.583 navires de commerce entrérent & Iisbonne et 1.349 a Porto ; sur ce nombre olx;
ed comptait respectivement g22 et 418 anglais, 434 et 70 suédc’ﬁs, 583 et 51 amé-
Mcains, etc. — Ensayo estatistico de Portugal, par Pefiuelas de Zamora, attache 4 lam-
bassade de Lisbonne, fin 1806 : 4. Histérico N, ¢. 5370. Fitz Gerald ,é Hawkesbury
21 octpbre_ 1803 ; Strangford a Canning, 21 aofit 1807 : Record Office, F. O. 63, 42 et
55.‘Mem01res sur le Portugal, 26 février 1807 : 1797, 3 mars 1805: A. K., Port’. Mé-
"notres et Docusments, v. 11 supplément ; Serurier & Talleyrand, Lisbonne, 6 oc,tobre
1804, 5 octobr'e 1805, 18 janvier 1806, 31 janvier, 29 avril 1807 : Consulat de Lis-
bonne. Hauterive & Napoléon, s. d. (1807) : WEIL, Les préliminaives de Pexpédition
de Portuga!. BARROW, Vovage a la Cochinchine, 1, 247.

(2) M~émes sources que ci-dessus et un article du Moniteur du 1 5 juin 1806. D’a-
pres Pex.Juelas, Rio de Janeiro exportait par an 15 millions de livres de sucre (tivre
portugaise de 500 g.), 80.000 de café, 30 & 37 millions de francs d’or, 5 4 7 de dia-
mants, 200.000 peaux, — Todos os Santos 3 millions de livres de sucre, 10.000 balles
de coton (de 120 livres), 20.000 de tabac (de 400 livres), -—— Pernambouc 21 millions
le livres de sucre, 40.000 balles de coton, 20.000 quintaux (de 60 kilogs) de bois
colorant, — Maranhio 16.000 balles de coton, 100.0co de riz (de 150 livres), autant
de ca(‘af), 360.000 livres de café, 180.000 d’indigo, 60.000 de safran. Cf. la phrase de
}Iontgaxllard : « Le Portugal, cette petite téte dont le corps immense est dans I'Amé-
;’}qggldlz S;ld... » 1 & Napoléon, 3 septembre 1804, A. E., France, Mémotres politiques,

- , . 54.
(3) Mémes sources. Quand en 1808 les Anglajs eurent coupé ces arrivages, la
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Pintérét avec lequel le commerce avait suivi jusque la les menaces,
puis les mesures de blocus continental, et pourquoi le gouvernement
allait opposer une résistance aussi tenace aux exigences francaises.
Mais on congoit aussi qu’au lendemain de Tilsit Napoléon, tout &
son systeme de guerre économique, n’ait pas voulu perdre un ins-
tant pour porter a 1’Angleterre le rude coup que devait étre pour elle
la fermeture des ports portugais (1).

LE PrOBLEME DE L’ETRURIE. — Les raisons d’ordre économique
étaient également au premier rang de celles qui auslendemain de
Tilsit poussérent 'empereur i intervenir en Etrurie. Avant méme
I’établissement du blocus continental, il s’était montré intraitable
sur le chapitre de la contrebande en Toscane : « Si la reine d’Etrurie
continue & donner protection au commerce anglais, je finirai par lui
déclarer la guerre. » Lorsqu’en janvier 1807 il adressa des conseils
A la régente, il lui donna tout d’abord celui de « préserver ses Etats
de toute relation de commerce avec nos ennemis » (2). Le consul de
France a Livourne, Lesseps, recevait les ordres les plus rigoureux
en ce sens. Or, malgré toute sa vigilance, il n’arrivait pas a arréter
la contrebande. Elle se faisait par de petites enclaves étruriennes
situées en territoire frangais, lucquois ou italien. Elle se faisait sur-
tout par le port de Livourne, par débarquements clandesting ou
au moyen de fausses étiquettes et de faux plombs suisses, saxons,
autrichiens, siciliens, qui couvraient les mousselines et les toiles de
coton anglaises (3). Afin de faciliter ce trafic, les Livournais faisaient

disette sévit 4 Lisbonne au moment de la soudure : Herman 4 Champagny, 24 mars
1808, A. E., Port., v. 127, f. 74 ; THIERAULY, Relation de Uexpédition de Portugal,
93, etc. N
(1) 11 faut ajouter le désir d’6ter & la marine de guerre anglaise le point de relache
commode qu’elle avait a Lisbonne. Du 1¢* janvier 1806 au 30 juin 1807 il y entra
10 vaisseaux de ligne britannique, 30 frégates, 30 batiments moindres, donnant au
total 118 entrées et 1131 jours de reliche. Herman 4 Talleyrand, 31 janvier, 29 avril,
15 juillet 1807 : A. E., Consulat de Lisbonne.
(2) A Talleyrand, 14 aofit 1806 ; & Marie-Louise, 8 janvier : Cosr., 10.645, 11.582.
(3) Les Anglais favorisaient ce trafic par des faveurs particuliéres aux Livournais;
un ordre royal du 7 janvier 1807 fit reldcher tous ceux de leurs bitiments qui avaient
été capturés. Les enclaves en question, exemptes de droits de douane et siége d’«une
contrebande immense », étaient Pietra Santa, Barga, la Lunigiana. Les faux certi-
ficats d’origine venaient surtout de Sicile, on existaient quelques filatures. Lesseps
ne voyait qu'un remeéde : I'annexion. — Rapport de Cotaud et Lesseps, 7 mai, 12
décembre 1806, 19 janvier, 2, 13, 25 février, 20 mars, 7, 20, 29 mai 1807 : A. E,,
Consulat de Livourne ; protestations de Masserano, 24 février 1806, 23 février 1807 :
. Consulat de Madyid ; Aubusson 4 Talleyrand, 24 février: Toscane, v. 159 A, £. 75.
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tout leur possible pour éloigner de leur port les corsaires frangéis ;

ils dé i a i
: Taunong::;uent sa.nAs relache leurs violences 3 Lesseps, & Aubusson
_talleyrand lui-méme, et sans doute ils avaient soy ’

;:;nnrgflxzqan‘f le; 1nY1ta1t a déjeuner ; Lesseps et Aubusson eurent
grand ;;) 11_11e a obtenir le changement de cet officier trop débonnaire
ctablissement de quelques fortifications dans les deux fles (jui

let 1807) (2). =
Ces_complicités n’étaient pas les seules que la Toscane offrit aux
Anglfus. .Ils avaient & Livourne un consul, Hall, officiellement ch au}f
de négocier les échanges de prisonniers de guerre, et bien des ix?tfg‘e
gt,les fievalent S€ nouer par son intermédiaire. Ia ,Ville était rem ; .
d’espions z'mglais et siciliens. Ses rapports avec la Sicile étajent fe;e
que ’avoues ; le vice-consul de France, Mahélin, intercepta un I')our-
sur l'ordre de Talleyrand, la correspondance avec Palerme (16 ]ao‘t’
}13806) et le. dé.pouillffment en fut probant. Sans cesse Eugeéne (;le
12:211:;111;325 signalait en Toscar}e quelque émigré A la solde de
pogeter » Sans cesse les représentants de la France exigeaient
estation de quelque suspect — quitte & faire procéder A son enle-
vement quand le gouvernement étrurien refusait d’intervenir (3) :
or cela arrivait souvent. En effet; si Marie-Louise suivait les conseﬂs.
de ses Parents les Reyes, qui I'exhortaient vivre en bons termes
fave'c' Napoléon, chez certains dirigeants, chez les fonctionnaires
mffarleurs, dans le clergé et aussi dans certaines classes de la popu-
lation régnaient des sentiments nettement hostiles 4 la F ranlgepet

V(I) MasseranoéTalleymnd,
N, E"stado, . 5216. Correspondance de Talleyrand, Aubusson, Lesseps, Cotaud

(2) Mémes sources : Tassoni 3 i jui
Tém rces ; ni & Testi, 21 juillet, 18 aofit : d V' 1
de;(zz;z ¢(i:z' dtplomat?m ; MARMOTTAN, Le royaume a@’ Etyurie, 169‘?1115 cants, Corrispon-
. 3) Clest par Livourne que se traita P'échange du prince de la Cattolica, prisonnier

-» Toscane, v. 159 A, {. 69, 143.
» 10 octobre, 25 novembre 1806 ; Talleyrand 4 Mahélin, 16 :c’>ﬁt4§8oléefsggi$f

14



210 . NAPOLEON ET L’ESPAGNE

les incidents étaient fréquents : des soldats insultés et lapidés a leur
passage a Prato, des manifestations publiques de joie & la nouvelle
de prétendues victoires russes, I'évéque d’Arezzo, instigateur du
soulévement de 1799, proposé pour la coadjutorerie de Florence, les
gens d’Aubusson malmenés par des dragons toscans, etc. ; sans cesse
la légation avait quelque réclamation a présenter, quelque satisfac-
tion a exiger. « L’'Italie est en conspiration perpétuelle, écrivait
Aubusson, et y sera toujours tant que les deux gouvernements non
frangais qui y subsistent ne seront pas réformés d’aprés d’autres
vues » (1). Napoléon s'irritait. « Florence..., avait-il dit en septem-
bre 1806, est un foyer d’intrigues... » — « Ecrivez a Florence, man-
da-t-il le 2 avril 1807 a Talleyrand, de témoigner mon mécontente-
ment du mauvais esprit que le ministre de la police donne aux affai-
res» (2). Au lendemain de Tilsit, une de ses premiéres pensées devait
étre de mettre ordre 4 tout cela.

De toutes parts on 'y poussait, car I'Etrurie était entourée de
voisins qui ne demandaient qu’a se partager ses dépouilles. De Milan,
Eugéne de Beauharnais la surveillait, chargeant son ministre a Flo-
rence, Tassoni, de préparer les voies a quelque annexion, y entre-
tenant des agents informateurs. Il se renseignait en particulier avec
soin sur les complots qui s’y organisaient, et le 5 novembre 1806 il
écrivit directement 2 la reine, pour se plaindre que son royaume fit
« depuis longtemps le point de réunion d’une foule d’agents, d'in-
trigants et de corrupteurs a la solde des ennemis de S. M. 1. et R...,
opérant avec la plus grande activité et, ce qui est plus affligeant,
avec la sécurité la plus étrange. » Cette lettre lui fournit I'occasion de
dénoncer une fois de plus & Napoléon l'inconvénient que présentait

ce foyer de complots anti-francais en plein centre de I'Italie (3). Un
autre bon voisin de Marie-Louise d’Etrurie était Elisa, qui aussitot

(r) Napoléon opposa i la nomination de Mgr Albergoti un veto formel. — Au-
busson 4 Talleyrand, 1o, 11 avril, 5 mai, et longs rapports d’enserdble de janvier et
septembre 1807 : A. E., Toscane, v. 159 A, £. 121, 128, 148, 321-329 (cf. aussi {. 9u,
111, 116, efc.). Textes dans MARMOTTAN, 179, 182, 195, 208, 211, et dans CANTY,
Corrispondenze di diplomatici, 594. Napoléon 4 Champagny, 29 septembre 1fo; :
Corr., 13.192. ’

{2) A Talleyrand, 7 septembre 1806 : Corr., 10.745 ; 2 avril 1807 : tbid., 12.267
(en exécution : Talleyrand & Aubusson et 4 Masserano, le 5, réponse du second, le
20, A. E., Toscane, v. 159 A, f. 114, 115, 135).

(3) Sur le conseil de Labrador et d’O’Farill, la reine déclara qu'il n’y avait rien
de vrai dans ces assertions. — FEugéne a4 Marie-Louise, novembre 1806 (remise lv
19) ; Labrador & Cevallos, le 25 : A. Histérico N., Estado, c. 5688. Eugéne a4 Napo-
léon, 6, 9 octobre (dénongant un soulévement préparé par l'archiprétre Ricci), 17
décembre, etc.: A. N., AF IV 1701 et MARMOTTAN, 172, 187, etc. EUGENE DE BEAU-
HARNAIS, Mémoires, éd. Du Casse, III, 427.

)
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installée (14 juillet 180
) 5) dans ses états d
avait jeté e Lucques et Pj i
échan ]e:ie; lfsd yeux sur ceux de Toscane. Les ?_ieux souif(;rrnali)mo
mentsgile zgogejecifec? - I?es broderies lucquoises contre des vé?:zs
R ; €s chevaux, Marie-Louise inuvita: . )
fétes its : . ’ e-Louise invitajt £ '
traditionnelles de Livourne et de Pige (invitations ;éf:?i a}LX
nées

1: '" . 0 . 1 l ( : El‘ I]
) » . -
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concessions qui le feraient bien voir 4 Paris, i i i
1 : 't bier r1s, 1l employait vo
S:c\;féegze;n::llir;ia gr?iswrete : « Je leur fais tournirl}all téte. l .0 I}tel::
f pour e . lem—qfu 1S sont tout étonnés de n’étre pas morts de
o directementa\lsl. » I',es notes'qu.’au mépris de Pétiquette il
Masserano, par son chiszsf)lzgizl:l: als’:L st e, sssura
€cris les choses les plus fortes » prozlarr?; Lt Cava'here's L o
 choses les , it-il, et de fait voi in-
It)\lx;: qull Niul Ij{a:llsalt. de ses ministres : « Le vieux M. Mozzi fnl’ii I;))le?t
tomb,ant dé o iinal est sourd comme un pot ; ... M. Cecignani...,
L oot fsse,...‘ tor’nban’t ep ruine,... est un vieil imbécile.
ences qu'il avait d’elle étajent plus extraordinaires encore -

1) A j |
(1) Aubusson a Talleyrand, 1 3 janvier, 16T maj 1807 : A. E., Toscane, v 159 A

. 22, 144. MARMOTTAN, 161, 1
2 » 101, 173, 187, 199, 203.
Seinen, II, 49-55. Covonr, 17 regno d7Etrz?'z'a20i395G. Kmemmsay, Napoteon und die

2 H , :
(2) Le 20 Janvier 1807, il demande un congé d'un mois :.1e 2
;-
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« Quelquefois, dit le ministre d’Espagne, Labrador, il emploie les
prieres, et va jusqu’a pleurer et se mettre & genoux ; d’autres fois,
il menace d’une insurrection et de la perte de I'Etat. » Il fit tant que
I’Espagne protesta a Paris contre les procédés dont on usait envers
la fille de LL. MM. Catholiques, que sur le conseil de ses parents
Marie-Louise se plaignit 4 Napoléon et que Talleyrand dut exhorter
Aubusson a plus de mesure (1). Mais tout cela n’était que désagréa-
ble pour la reine. Ce qui était dangereux, c’était I'insistance avec
laquelle les dépéches d’Aubusson peignaient le gouvernement étru-
rien comme absolument incapable et conseillaient indirectement
de le supprimer. La régente y était décrite comme « une reine de
six ans pour la raison et l'instruction, ne se souvenant pas le lende-
main de ce qu’on lui a dit la veille, obstinée et despote comme on
I'est a cet age. » Les ministres y apparaissaient comme tous égale-
ment paresseux et nuls : « Je suis ici aupres d’'un gouvernement qui
n’a ni queue ni téte,... dont les lenteurs sont vraiment désespérantes
pour ceux qui prennent les choses un peu vivement, a la francaise. »
La noblesse était présentée comme aimant peu la France, mais dans
le fond indifférente a la politique, ne désirant qu’un gouvernement
slir et préte & accepter sans résistance un changement de régime. Le
peuple enfin, a entendre Aubusson, n’était gueére attaché a la reine,
certains méme la détestaient, et tous réclamaient avant toute chose
de 'ordre et une bonne administration (2).

Les motifs trop réels de mécontentement que donnait la Toscane,
joints aux accusations que ses ennemis multipliaient sur son compte,
avaient di faire naitre depuis longtemps dans l'esprit de Napoléon
la décision qu’il exécuta apres Tilsit, celle d’effacer de la carte d’'Ita-
lie une enclave aussi génante. Mais un obstacle trés sérieux s’opposait
a I'exécution de ce plan : I’Espagne consentirait-elle a laisser détruire
ce royaume pour la création et la conservation duquel elle avait fait
tant de sacrifices ? L'Etrurie continuait & étre pour ainsi dire un
protectorat espagnol. Les représentants de S. M. C. a Paris, a Ber-
lin, soutenaient toujours activement ses intéréts. Tous les mois un

(1) Cevallos & Masserano et Labrador, 8 décembre 1806 ; Labrador a Cevallos,
4 avril, 2 novembre, 5, 19 décembre 1806 ; la régente 4 Napoléon, début 1807: 4.
Histérico N., Estado, c. 5688. Masserano & Talleyrand, 23 décembre : A. E., Esp., v.
670, f. 490 ; Talleyrand & Aubusson, 12 janvier 1807 : Toscane, v. 159 A, f. 19. MAR-
MOTTAN, 194, 362. Covona, Il regno d’Etruria, 191.

(2) Aubusson A Talleyrand, passim, surtout 25 novembre 1806, 10, 20 février, 13
mars, 27 juillet 1807 : A. E., Toscane, v. 158 B, f. 248 ; v. 158 A, 1. 63, 74, 83, 243,
et MARMOTTAN, 180, 206, 358. Covoni, ibid, 191.
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courrier établissait la communication entre Madrid et Flore
1?. rf:gente ne faisait rien d’important sans qu'il lui et rance,rff
'avis de ses parents les Reyes. Le commandant de la divisionpf:sO -
gnolft, O'Faril.l, possédait une trés grosse influence, et I'on cruit)a‘—
plu51e1_1r.s reprises qu'il allait recevoir le titre de pr’emier ministra
Le’ mmistre d’Espagne, Labrador, avait également beaucou (f .
cr?dlt. On le peignait comme un homme fort intrigant : i air ':
meéme tenté de se procurer des intelligences 2 1a légation 'fran e
et lf:s faveurs suspectes que le secrétaire de légation Artaud i:lset,‘
de 'Espagne furent 'un des principaux griefs qui le firent destitu(;;
Labrador affectait de la manisre la plus marquée et la moins cor.
ref:tfe de n’avoir aucun Trapport, méme de simple politesse, avec 1—
mlfustre Qe France, et ce dernier se plaignait en outre de,s alluree
qu’affichaient 4 son égard les volontaires de Marie-Lousse garde d:
300 hommes qui continua a4 montrer 'uniforme espagno,l dans les
rues de’Florence, longtemps aprés que le corps O’Farill fat parti (1)
.Ct? départ des troupes espagnoles était deveny indispensable Les‘.
ministres de France, Beauharnais, puis Aubusson, ne tarissaient.: pas
sur ce que cette occupation avait de facheux. Sans doute, disait
Bez%uhz%rnals, le peuple sympathisait peu avec les soldats esp,agnols
mais (.‘%es Varrivée d’O’Farill les anti-francais, les Arrétins s’e’taient’
groupes autour de lui, avaient été recus par lui, Lustr,ini lavait
entr‘etenu longuement, les ministres n’avaient pas caché leur satis-
faction ; Godoy avait dit 2 O’Farill au moment de son départ :
« Vous pourrez vous distinguer en Etrurie comme militaire et comme;
homme d’Etat » ; O’Farill avait déclaré « qu’il venait ici pour le mili-
taire et pour le civil », qu’on allait envoyer au jeune roi des pré-
c§pteurs espagnols, et Beauharnais s’efforgait de couper son cré-
fht (2). Jusqu'au milieu de 1806 cependant, on n’eut rien de précis
a reprocher aux troupes expéditionnaires. Mais, on I'a vu, la crise
franco-espagnole de septembre-octobre eut sa répercussion parmi

o ((I)II;L Zw;axt rrtegu la croix de Charles IIT sans que rien justifidt cette distinction *
Gestite 1 suf ftout, il était entré avec Aubusson en un interminable conflit ; il fut
Fronene e MS évrier I§08. — Nognbreuses réclamations en faveur de I’ trurie par
mgu » Masserano (4 qui Mozzi reprocha pourtant son peu de zéle) : A. E., Tos-
ne, passim, surtout v. 158 B, f. 21 et v. 159 A, f. 116. Cf. aussi ibid., v. 158 B, f
77(;2)v. Iig B, fé 223 ;v. 160 A, f. 9, 18, 19, etc. v o
« Les cr atyres du ministre de France avaient prévenu les T'.scans contre les
f:iii?::&b ;.esll,)elgmhaqt‘comme des barbares sans discipline, violents, et qui ve-
v ﬁiall ir I'Inquisition. Heureusement, les Toscans n’ont jamais vu de soldats
Beauh;.lm es. » Labtador a Ceva}los, 19 mars 1806 : 4. Histérico N., Estado, c. 5687.
AR ais & Talleyrand, 24 décembre 1803, 10, 11 février, 7, 11, 28 mars 1806 :
S Loscane, v. 157 B, £. 248 ; v. 158 A, f. 79, 80, 90, 102, 138.
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elles ; les officiers répandaient le bruit d’'une guerre prochaine entre
leur pays et la France et les manifestations d’hostilité se multi-
pliaient, surtout chez les subalternes (1). En octobre, une mesure
maladroite de la reine provoqua une premiére crise : elle confia & un
officier espagnol le commandement de la place et des forts de Li-
vourne. Aubusson protesta aussitot, déclarant qu’il regardait les
Espagnols comme trés capables de favoriser des correspondances
avec la Sicile, et ne cachant pas qu’il avait « peu de confiance » dans
les ordres que pouvait avoir O’Farill ; de fait, en cas de rupture, la
possession de Livourne efit permis au corps expéditionnaire de s’é-
chapper par mer. La mesure fut rapportée, mais le 12 novembre le
gouvernement étrurien récidiva : la place, les forts et le port furent
remis aux Espagnols ; ils avaient ordre, assurait-on, de n’opposer
aucune résistance au cas ot une escadre russe viendrait a se présenter
et de se contenter de rendre compte a Florence ; ils disposaient d’ef-
fectifs respectables et ne cachaient pas leurs sentiments anti-fran-
cais. Lesseps avertit aussitot Aubusson de ce nouvel incident et du
danger qu’en cas de rupture avec ’Espagne courraient les batiments

francais stationnés dans le port. Aubusson protesta derechef, le 20, -

et le 23 le statu quo ante fut rétabli (2). Le calme revint ; Marie-
Louise d’Espagne conseilla 2 sa fille de retirer entiérement les forces
d’O’Farill de Livourne, et le 2 décembre tout I'état-major du corps
expéditionnaire assista aux fétes que donna Aubusson pour célé-
brer 'anniversaire du couronnement (3).

1l n’en était pas moins prouvé que la présence de troupes espa-
gnoles en Toscane était loin de servir la politique francaise. D’ail-
leurs elle n’y était plus nécessaire désormais : le pays n’était plus
menacé par les Anglo-Russes, et ’Autriche semblant hors de cause
pour l'instant il n’était plus aussi essentiel pour Napoléon de ména-

1) On raconta plus tard qu'O’Farill avait fait exécuter des copies de la carte
d’Etrurie, fait fabriquer de la poudre 3 Arezzo, commandé 100.000 cartouches,
s’était renseigné sur les points stratégiques, etc. Aubusson a Talleyrand, 3 octobre,
12 décembre 1806 : ibid., v. 158 B, {. 159, 266. .

(2) Le gouverneur de Livourne était depuis février 1806 un Corse, francophile,
Mattei, qui seconda beaucoup Lesseps en cette affaire. — Masserano 4 Cevallos, 10
octobre 1806 ; réponse du 29 décembre : 4. Histérico N., Estado, c. 5688 ; Cotand a
Talleyrand, 4 mars 1806 ; Lesseps au méme, 25 novembre : A. E., Consulgt de Li-
vourne ; & Aubusson, le 19 ; Aubusson a Talleyrand, le 25 ; Masserano au méme, 16
janvier 1807 : Toscane, v. 158 B, f. 230, 232, 236 ; v. 159 A, {. 34, 37. MARMOTTAN,
175, 187. . ‘

(3) Marie-Louise A sa fille, 8 décembre 1806 : 4. Histdrico N., Estado, c. 5688.
Lettre de Florence du 9 au Moniteur du 22. Aubusson a Talleyrand, 1er, 13 janvier
1807 : A. E., Toscane, v. 159 A, {. 4, 23.

- envoyer les régiments d’O’Farill en Allemagne,
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ger la possibilité d’incidents entre Madrid et
donc que 'empereur ait tenu a envoyer les troupes d’Etrurie rejoin-
dr'e le corps de La Romana : « Jattache, dit-il, un double intérét 3
faire sortir la division espagnole de Toscane. »

effet il débarrassait I'Etrurie de cette garnison gé
dans le nord les avantages diplomatiques et mora
alors. Le gouvernement espagnol n’avait pas les

Vienne. On s’explique

Du méme coup en
nante et il obtenait
ux qu’il recherchait
mémes raisons pour
et il semble qu'’il ne

lait fait qu’avec une humeur assez marquée, mais la politique de

réhabilitation de Godoy exigeait ce nouveau sacrifice. La premiere
colon.ne se mit en marche le 24 avril 1807 et au début de mai il ne
resta}t plus dans le royaume qu'O’Farill et les 300 volontaires de
A,Iame—Louise, ‘qui y demeurérent comme garde d’honneur de la
regente et ne quittérent Florence qu’avec ellé, le 12 décembre
1807 (1).

A Le départ des troupes espagnoles favorisait notablement les pro-
](?tS Qe Napoléon sur la Toscane. La paix et l'alliance avec la Rus-
sie vinrent les faciliter plus encore, et au lendemain de Tilsit il put
songer s€rieusement A effacer I'Etrurie de la carte d’Europe : désir .
de supprimer un foyer de contrebande et d’intrigues, volonté de
Plus en plus évidente d’étre seul maitre de I'Italie, sentiment dynas-
tique de plus en plus vif et que le voisinage de Bourbons exaspérait
tout le portait 4 cette mesure. Mais comment toucher 3 ce royaumf;
que lui-méme avait donné a I'Espagne, comment s’attaquer & la
ﬁlle:‘_ fle Charles IV alors qu'il convenait d’affecter avec celui-ci une
Elll'r’lltlé Plus étroite que jamais ? La solution était facile et elle avait
€té esquissée déja en 1806 : on transférerait la régente d’Etrurie
dans ce Portugal dont Godoy réclamait depuis si longtemps la con-
quete. Cest ainsi qu’au lendemain de Tilsit la pensée de Napoléon
ne séparait pas Florence de Lisbonne, et qu’une fois de plus sa poli-
tique espagnole allait étre I'instrument de sa politique italienne.

(I) L?brador 4 Cevallos, 2 mai 1807 : A. Histdérico N., Estado, c. 5688. Marie-
Louise & Godoy, 19 décembre 1806 : dans PEREZ DE GUZMAN, 59. Aubusson a Tal-
leyrand, 24, 28 avril 1807 : A. E, Toscane, v. 159 A, f. 141, 142. Napoléon au méme
25 mars : Corr., 12.169. MARMOTTAN, 199, 244 '
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VII

LA SOMMATION AU PORTUGAL
(Juillet 1807%)

L'UrTiMATUM DE NapoLEON. — La décision de Napoléon au sujet
des affaires portugaises survint comme un coup de foudre. L’empe-
reur était encore en Allemagne lorsqu’il la signifia, le 19 juillet 1807.
Il n’y avait pas eu une seule note, une seule conversation préalable,
pas la moindre reprise de contact avec les Espagnols ou les Portu-
gais, au point qu'Izquierdo et Brito qui depuis si longtemps se pré-
paraient 2 la bataille furent les premiers surpris de la voir s’engager
si tot : Brito était en train de se brouiller avec son ambassadeur, qui
prenait ombrage de sa mission, et Izquierdo, le 30 juillet, n’énongait
qu'un vague espoir de voir renaitre les négociations portugaises.
L’affaire fut menée de fagon aussi directe que rapide ; la décision
étant toute prise, ayant a étre signifiée et non discutée, Napoléon
la fit passer par la voie officielle, celle des ambassadeurs, sans s'in-
quiéter d’Izquierdo ; on vit alors celui-ci, par un ironique retour des
choses, réduit A son tour a observer le départ des courriers qu’en-
voyait Masserano pour en tirer des conjectures sur la marche des
affaires (1).

Le 19 juillet 1807, Napoléon manda a Talleyrand que le Portugal
devait étre invité A fermer ses ports aux Anglais le 1 septembre, et
que s'il s’y refusait il serait envahi et occupé par une armée franco-
espagnole. Rentrant ensuite en France aprés une absence de dix
mois, il arriva a Saint-Cloud le 27 juillet. C’est de la qu’a partir du
29 commencérent a s'expédier les ordres pour la constitution a
Bayonne d’un corps expéditionnaire de 20.000, puis de 30.000
hommes (2). Le pas décisif était fait. Apres des années d’intrigues, le

(1) Brito & Aratijo, 20 juin 1807 {demandant qu’on lui envoie sa correspondance,
non plus 4 P’ambassade, mais sous le couvert du banquier Baguenault}, 18 juillet :
Neg. Estr., Lishonne, legagdo em Paris. Izquierdo & Godoy, 30 juillet, 26 aofit : 4.
Histérico N., ¢. 2881.

(2) A Talleyrand, a Dejean, 19, 29 juillet 1807 ; décret du 2 aofit; a Decrés, 4 Ber-
thier, 12, 19 aoiit, etc. : Corr., 12.928, 12.947, 12.973, 13.024, 13.053 ; décisiondu 2 :
Correspondance inédite, éd. Picard, I, 594. Le 5, le Journal de I'Empive publia une
lettre de Bayonne « du 24 juillet », annongant que des troupes s’y concentraient
pour forcer le Portugal a fermer ses ports aux Anglais : « Tout prend de nos cotés
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f_rand projet portugais de Godoy entrait dans la phase des réalisa-
ions.

La machine diplomatique se mit aussitét en mouvement. L’Es-
pagne fut avertie la premiere. Dés le 20, Talleyrand inform:; Beau-
hama'ls. par un courrier direct. Le 30, Hauterive, qui en I'absence
du ministre détenait a Paris le portefeuille des Relations Extérieu-
res, adressa & Masserano, sur le méme objet, une note qui fut aussi-
tc‘)t’ transmise & Madrid par courrier extraordinaire (1). Il avait déja
prévenu Lima verbalement le 29, et Talleyrand n’étant pas encore
rentré & Paris le 30 (il y arriva le 31 au soir) ce fut encore lui qui
er’lvc‘)ya a Rayneval la note essentielle, celle qui devait étre présen-
tée a la cour de Lisbonne. Aprés y avoir dénoncé « Iinjustice per-
sévérante du gouvernement anglais », dont, assurait-il, le Portugal
avait souffert plus qu’aucune autre nation, il concluait : « S. M. 'Em-
pereur et Roi a souvent réclamé contre ces attentats, et s’est plainte
plusieurs fois de la patience avec laquelle ils étaient tolérés ; mais
elle croit devoir déclarer aujourd’hui que si le Portugal enzlurait
plus longtemps 'oppression dont il était I'objet, elle serait obligée
dg regarder cette conduite comme une renonciation i toute souve-
ran}eté et a toute indépendance, et... elle se verrait obligée & con-
tram(.ire le gouvernement de Portugal & remplir les devoirs qui lui
sox}t imposés par.les relations qui le lient intimement & toutes les
puissances continentales. » En conséquence, la cour de Lisbonne
était sommée de déclarer la guerre & I’Angleterre, de renvoyer
Strangford et de rappeler son ambassadeur de Londres, d’arréter
« comme otages » les Anglais établis sur son territoire, de confisquer
les marchandises britanniques, de fermer ses ports au commerce
anglais, de réunir ses escadres a celles du continent. Si au 1€r sep-
tembre elle n’avait pas obéi & ces injonctions, Rayneval avait ordre
de demander ses passeports et « de se retirer en déclarant la guer-
re » (2).

Lorsqu’il apprit que son projet portugais venait de faire un tel
pas en avant, Godoy manifesta & I'ambassadeur de France tous les

un asp_e(_:t guerrier. » A}lcun document n’atteste d’ordre de concentration antérieur

gu 29 juiilet. Y en eut-il qui ont disparu depuis ? Ou cette information est-elle I'écho
es bruits sans fon(‘iement qui circulaient souvent la-bas ? Ou fut-elle forgée de

toutes pidces et antidatée une fois connus les ordres impériaux de fin juillet ?

dégé)cfa(llle%‘r;rlzd a Bfial:hamais, 20 juillet 1807 ; Hauterive au méme, confirmant la

e de eyrand, le 30: A. E., Esp. v. 671, f. 384, . Masserano i C

30 : 4. Histérico N., Estado, c. 5972. ? _ 354 397 erano & Cevallos, fe

R (2) Lima & Aratjo, 30 juillet : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris. Hauterive 3
ayneval, et texte de la note, le 30 : A. E.,, Port., v. 126, f. 204, 298.
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sentiments qu’on pouvait attendre. Depuis quelque temps il avait
commencé, suivant sa tactique habituelle, & préparer une rupture
avec Lisbonne. Il avait fait inviter le régent a se tenir tranquille et
a se méfier des Anglais, et au début d’aofit il reprocha trés violem-
ment 3 Ega, en présence des Reyes, 'ingratitude de sa cour: il en
avait pris les intéréts, disait-il, lors de la paix de Badajoz, et n’avait
jamais recu d’elle le moindre témoignage de gratitude. « Nous ne
voulons pas lui faire de mal, conclut-il, mais qu’on nous en soit
reconnaissant. » La bonne nouvelle de l'ultimatum lancé par Napo-
léon arriva sur ces entrefaites, le 8 aofit 1807. Aussit6t Godoy annon-
¢a 4 Beauharnais qu’il concentrait les corps de Galice et d’Andalou-
sie, et il ordonna a I'ambassadeur d’Espagne a Lisbonne, Campo
Alange, de conformer en tout point sa conduite a celle de Rayne-
val (1). Masserano donna les mémes assurances a Champagny, et
ayant eu l'occasion de s’entretenir avec l'empereur au cours des
fétes du 15 aofit, il recut de lui des compliments sur la décision
qu’avait prise Charles IV et sur I'activité dont faisait preuve Godoy.
Quelques jours apres, Champagny lui transmit de nouvelles féli-
citations de Napoléon, et pendant les semaines qui suivirent le cabi-
net de Madrid conserva cette méme attitude de satisfaction offi-
cielle et montra les mémes désirs de collaboration étroite (2). Devant
le bloc franco-espagnol il semblait que le Portugal n’elit qu'a se
soumettre. Mais il ne voulut le faire qu’apres avoir épuisé toutes les
ressources de la diplomatie.

Les EFForTs DE LIMA. — Le 29 juillet 1807 au matin, lorsque
Lima s’était entendu signifier par Hauterive I'ultimatum de I'em-
pereur, il s'était récrié, avait tenté de discuter. Hauterive s’était
naturellement refusé a toute explication, d’autant plus inutile que
c’était a Lisbonne que 'affaire devait se traiter. Il avait seulement
consenti a transmettre & Napoléon les observations de I'ambassa-

(1) Ega a Araujo, 2z aofit 1807 : Neg. Estr., Lisbonne, legacdo em Madrid. Accusé
de réception de Cevallos, le 8: 4. Historico N., Estado, c. 5972. Beauharnais a Talley
rand, le 9 : A. E., Esp., v. 671, {. 421. Godoy & Ega, s. d. (vers juin 1807) : dans
PEREZ DE GUZMAN, 64.

(2) Beauharnais a Talleyrand, 19 aofit ; Cevallos 4 Beauharnais, le 27 : A, E.,
Esp., v. 671, f. 441, 472. Masserano 3 Champagny, le 16 ; & Cevallos, les 16, 19: 4.
Histérico N., Estado, c. 5217.

'
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deur. A deux heures de l'aprés-midi

quelle avait ét€ la réponse : Hauteriv;s
l'attendit jusqu’a huit heures, et ce fut
mes de "ultimatum étajent maintenus (

ge-l erx"xpereur arrangerait les choses, Lima la sollicita. Il vit en effet
di:{):rl;zli:l llliéa‘ljsuc;hg]:, non pas en particulier, mais 4 I'audience

. nche 2 aoit, et sa
courait que I'empereur revenait de Tilsjt
caractere avait changé et que les diplomates n’
tef ses sorties. Il entretint en effet gracieusement Metternich. Mai
déja Mas’serano essuya une boutade : « J’apprends que le roi-d’glﬁ
pagne a €té indisposé. Cela ne I'aura pas empéché de chasser a l’oi
%mfure deux fois par jour. » Les ministres de Danemark et des Etats:
tOx;lllrs,d :;agig de Dreger et général Arfnstrong, entendirent A leur

., __> PTOpOS peu aimables et enfin Napoléon arriva 3 Lima. 11 lui
dit avoix basse : « Avez-vous envoy¢€ un courrier 4 votre cour ? —
Qul, Sire, en exposant ce que V. M. m’a fait communiquer. — :l‘rés
ble.n. I1 faut en finir avec I'Angleterre et se résoudre 3 faire .ce u’on
flOlt., ou avoir la guerre avec la France et obliger ainsi l’Angk(:lterre
a faire la paix. — Je crois, Sire, que les Anglais connaissant I'actuel
€tat de choses feront Ia paix avec V. M, — J'espére aussi qu’ils
aC(?epteront la médiation que la Russie leur offre, mais il faut en
finir avec I’Angleterre. Cela ne peut pas durer ; il nous faut la paix
ou la guerre. » Sur ces mots, Napoléon quitta Lima et passa au
nonce, auquel il fit en italien une scéne violente : « On me forcera
a vous mettre a I'ordre, lui dit-il, et alors je vous serrerai tellement
que ’]e vous réduirai 3 la besace » (2).

L’humeur de Napoléon et Ia fermeté de sa résolution devaient
causer de sérieuses alarmes a4 Lima. Elles ne pouvaient qu’étre
accrues par les nouvelles et les bruits qui couraient & Paris en ce
brillant mois d’aofit 1807. Vers le 8 on apprit que Junot avait été
nf)mmé commandant des troupes concentrées i Bayonne. Le choix
d’un chef aussi en vue, et qui connaissait bien le Portugal, faisait
penser que l'affaire était sérieuse : lui-méme disait toutefois qu’il

Lima venait déja demander
se trouvant 3 Saint-Cloud, il
pour apprendre que les ter-
1). Pensant qu’une audience

(1)_Hauterive 4 Lima, 29 jui ; Lima & j
B ¢ » 29 juillet 1807 ; Lima & Aratjo, le 30 : Neg. Esty., Lisbo
igiatpgo em Payis. Hauterive avait dem.:mdé 4 Lima de ne pas exi'oyer sa sépg;fe'
= i suite, de fa,g.on que 151 sienne 4 Rayneval arrivit la premiére & Lisbonne,
th)se é:en; : p;\égu}g,ﬁ aofit : ibid. METTERNICH, Mémoires, 1, 295. T,a dermiére
D n ma n,e t z -‘ . s . z. * . I3
entendue Qistinctomny st pas notée par celui-ci, mais Mettenuch dit Iavoir



220 NAPOLEON ET L’ESPAGNE

ne savait s’il marcherait sur Lisbonne 2 la téte de ses troupes ou
§'il s’y rendrait seul comme négociateur (1). Au milieu du mois, les
batiments portugais qui se trouvaient dans les ports ‘de France
furent avisés qu’il ne leur était plus permis d’en sortir ; ainsi fut
fait en particulier & Nantes, le 16 aofit, 2 I'égard de quatre navires
qui y étaient stationnés ; c’était la I'application d’un ordre impérial
du 10 (2). Le 16, Napoléon prononga a I'occasion de 'ouverture du
Corps Législatif un discours ‘ot Brito releva avec inquiétude la
phrase suivante : « La France est unie... aux peuples des Espagnes...
par les lois de notre systéme fédératif. » Les Portugais crurent voir
13 un resserrement des liens franco-espagnols qui ne pouvait leur
étre favorable (3). L’opinion publique enfin, travaillée par Izquierdo
et ses agents, était & Paris trés pessimiste & 1'égard du Portugal.
Mille bruits coururent. Les uns étaient ridicules : que depuis Aus-
terlitz la cour de Lisbonne payait a la France 18 millions par an
pour ne pas étre contrainte de fermer ses ports aux Anglais. D’au-
tres étaient plus vraisemblables, sinon trés nouveaux : Napoléon
allait créer un royaume-avec le nord de I’Espagne et donner le Por-
tugal & Charles IV. Ces derniers étaient confirmés par les dires du
neveu d’Izquierdo, Pedro, qui moins discret que son oncle avait
raconté qu’on concentrait des troupes 4 Bayonne pour faire « des
échanges » avec 'Espagne. Mais si diverses qu’elles fussent, toutes
les rumeurs s’accordaient sur un point que soulignait 'abbé Cor-
reia, délégué par Brito 2 la surveillance de I'opinion publique : que
le seul moyen de salut qui restait au Portugal était de céder totale-
ment aux exigences de Napoléon (4). '

L’ambassade portugaise fit de son mieux pour détourner la tem-
péte qui s’annongait. Correia s’efforca habilement de faire naitre

(1) Lima & Aratijo, 8 aofit : Neg. Estr., Lisbonne, legacdo em Paris. Masserano a
Cevallos les 8, 19 : 4. Histévico N., Estado, c. 5217. La nomination de Junot est du
2 ; il était gouverneur de Paris : GRASSET, La guerve d'Espagne, 1, 79.

(2) D’autres vaisseanx portugais furent ainsi arrétés 3 Bayonne, Anvers, Cher-
bourg, Caen. — Napoléon & Decrés, 10 aoiit : Corr. 13.017. Divers négociants inté-
ressés 4 Rivet, consul de Portugal & Nantes, le 23 : A. E., Port., v. 126, f. 342. Lima
4 Aratjo, le 22 et 5 septembre : Neg. Esty., Lisbonne, legagdo em Paris.

(3) Brito 4 Aratjo, 18 aofit : ibid. Discours de Napoléon du 16 : Corr., 13.034.
En ce qui concerne I'Espagne, c’était en réalité une formule creuse, qui ne repo-
sait sur aucun fait nouveau et répondait seulement au plan de Napoléon de procla-
mer trés haut son amitié avec 1'Espagne.

(4) Mais les agents espagnols ajoutaient, suivant Brito, qu'on ne serait sfir de
cette soumission qu’aprés avoir mis une garnison francaise 4 Lisbonne : 4 Aratjo,
18 aofit, 5 septembre, 6 octobre ; Lima aun méme, 18 aofit : Neg. Esir., Lisbonne,
legagdo em Paris. Bulletins de Fouché, 23 septembre, 20 octobre : HAUTERIVE, I
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I'inquiétude sur les suites que pourrait avoir une invasion du Por-
t?lgal. 11 répandit le bruit qu’en ce cas le régent se retirerait au Bré-
sil ; on corr}prenait bien & Paris que ce serait 13 ouvrir au négoce
anglzn.s un immense empire qui compenserait pour lui, et au dela
le Pré]udlce subi par I'occupation de Lisbonne ; le commerce fran(;aié
lu%-méme en souffrirait. Cette campagne d’opinion menée par Cor-
reia, secondée bientdt par les nouvelles qui arrivérent (vers le 15
septeml?re) sur I'équipement d’une escadre & Lisbonne, ne parait
pas avoir été sans effet (1).

‘Per_ldant ce temps, Lima et Brito essayaient de tirer parti de leur
principal atout, Talleyrand. Celui-ci ne perdait pas de vue les affai-
res portugaises. Il avait 4 Lisbonne son agent particulier, son fidele
Herman, qui, bien que simple commissaire général des relations
commerciales, le renseignait sur la situation diplomatique par des-
sus la téte du chargé d’affaires, Rayneval. Le 20 juillet, en déclen-
chant sur l'ordre de Napoléon l'offensive contre le Portugal, il lui
ayait recommandé de redoubler de vigilance (2). Effectivement,
sitét I'ultimatum signifié, les Portugais se tournérent vers Talley-
rand : le premier mouvement de Lima en sortant du cabinet d’Hau-
terive le 29 juillet avait été de se rendre chez le ministre, qu'il
croyait déja arrivé a Paris, et Brito écrivait le lendemain qu’avec
de l'argent on pourraitl tout arranger, et méme faire supprimer la
clause de la fermeture des ports... Mais Talleyrand ne se compromit
pas. De méme qu’a Varsovie il s’était gardé d’envoyer le passeport
qui eiit permis a Brito de venir I'y trouver, il se déroba & Paris, et
déclara a Lima qu’il ne voulait point s’occuper de cette affaire avant
de savoir de quoi il retournait. Il n’ignorait pas qu'il lui restait peu
de temps a rester au ministére, et il est probable d’ailleurs qu’il ne
se fit pas risqué a aller & 'encontre d’une résolution aussi ferme-
ment prise que celle de Napoléon. Il profita seulement de I'occa-
sion pour chercher dans les affaires portugaises quelque nouveau
bénéfice. Brito avertit Araijo, le 4 aofit, que Talleyrand avait été

(1) Brito et Lima a4 Aratijo, 3 octobre 1807 : Neg. Estr., Lisbonne, legacdo em
Paris. Cf. Murat & Napoléon, 3 mars 1808 : « Les Bayonnais désirent aussi un
changement en Espagne, mais ils redoutent en méme temps qu’il n’arrive pour
ce royaume ce qui est arrivé pour le Portugal, relativement aux possessions d’Amé-
rique. JIs ne dissimulent pas que la perte du Brésil leur a été trés nuisible. » MU-
RAT, Lettyes..., éd. Le Brethon, V, 306.

‘(2) Talleyrand & Herman, 26 octobre 1806 (I'invitant 4 ne pas se borner aux ren-
§E{gnements commerciaux) : A. E., Conswlat de Lisbonne ; au méme, Dresde, 20
juillet 1807 et antérieurement, passim : A. E., Port., v. 10 supplément, f. 153, etc.
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« trés satisfait des topazes, comme une femme. Il a divulgué l'ori-
gine du présent. V. E. sait sa facon de faire quand il veut servir :
il faut suivre ses insinuations » (I).

Six jours apres, une tres mauvaise nouvelle arrivait a 'ambas-
sade portugaise : Talleyrand quittait le ministere des Relations
Extérieures, ot il était remplacé par Champagny. Ce changement
ne pouvait venir plus mal a propos ; en présentant ses félicitations
au nouveau ministre, Lima ne put lui cacher son ennui : « Je trahi-
rais ma conscience et mon devoir si je disais a V. E. que la retraite
de S. A. S. le prince de Bénévent me laisse sans regret » (2). Brito
espérait encore que Talleyrand garderait beaucoup d’influence dans
le ministére et s’en servirait pour l'aider. De I'influence, Talleyrand
en conserva sans doute, quoi qu’en ait dit Champagny ; Hauterive
par exemple, tout dévoué A son ancien ministre, eut égard dans la
suite & sa vieille prédilection portugaise et aplanit pour Lima de
sérieuses difficultés (3). Mais la bonne volonté de Talleyrand était
peu agissante. Il se bornait 3 des avis ; encore cherchait-il surtout
3 tranquilliser les Portugais, afin d’étre laissé lui-méme en paix :
il leur assurait que le départ de Junot n’avait rien qui dit les
alarmer, que c’étaient des gens mal informés qui l'envoyaient a
Bayonne, que «sil'on fermait réellement les ports les autres mesures
de rigueur demandées admettraient beaucoup de modifications
dans leur exécution. » Quant aux démarches, il n’en voulait faire
aucune. Brito avait essayé de se prévaloir de cette fameuse mission
dont en avril il avait été chargé pour Varsovie, et il avait tenté de
Jui remettre la lettre du régent pour Napoléon dont il était toujours
porteur, mais Talleyrand I'avait renvoyé au nouveau ministre, a
Champagny. Son départ du ministére lui servait de prétexte pour
se refuser A toute action en faveur du Portugal. Elle priva effecti-
vement Lima de bien des facilités précieuses, ne fit-ce que pour
contrebattre Izquierdo et ses agents : « Tous ces individus nous sont
bien nuisibles. Au temps de Peutetreque [surnom qu’il donnait a
Talleyrand] je savais arréter leurs intrigues, mais maintenant je

(1) Lima et Brito a Aratijo, 30 juillet ; Brito au méme, 4 aofit : Neg. Estr., Lis-
bonne, legagdo em Paris. — Strangford prétendait a ce moment que des diamants
en quantité étaient envoyés 4 Brito par I’Evario pour étre distribués a'qui il conve-
nait : & Canning, 19, 20 aofit, Record Office, F. O. 63, 55

(2) Lima & Champagny, 13 aofit 1807 : A. E., Port,, v. 126, {. 315.

(3) Brito 4 Aratijo, 11 aoit 1807 ; Lima au méme, 11 septembre : Neg. Estr.,
Lisbonne, legagdo em Paris. CHAMPAGNY, Souvenirs, 95.
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suis privé de mille moyens efficaces que j’avais. Muita falta nos faz
o tal homem. Hé perda para mim na verdade irreparavel » (1).

Ijes Portugais furent donc bien obligés de renoncer a ces voies
obliques et d’agir officiellement, auprés de Champagny et de I'em-
Rereur, mais la encore tous leurs efforts pour apaiser la crise abou-
tl'rent 4 des éf:hecs. Avec Brito, Champagny refusa catégoriquement
d’entrer en discussion. Lima avait tAché d’amorcer une négociation
en se plagant sur un terrain assez solide, I'affaire de ces vaisseaux
portugais qu’on retenait en France sans aucun droit. Mais il ne
rencontra que le vide ; le 22 aott, la Marine prétendit n’étre pas au
courant ; le 25, les Relations Extérieures firent la méme réponse
qu’elles répétérent le 5.septembre ; le 18T septembre, Lima demanda;
si 'embargo s’étendait a tous les neutres : on ne Tui répondit pas.
Bref, personne ne s'avouait 'auteur de la mesure prise contre les
batiments portugais, et personne ne la faisait lever. Vers le 11
enfm, Lima recut cette communication peu rassurante que « ce
point se déciderait avec les autres, quand la France saura si le Por-
tugal est ami ou ennemi » (2). Les autres procédés répondaient a
celui-la. Les Relations Extérieures alléerent jusqu’a expédier un
courrier a Lisbonne sans inviter Lima a en profiter, contrairement
A tous les usages de courtoisie. Champagny se dérobait personnelle-
ment ; Lima multipliait les visites a son hotel sans parvenir a le
voir. Il ne réussit que le 6 septembre a obtenir une entrevue ; le
ministre fut trés raide, accusa le cabinet de Lisbonne de chercher
A gagner du temps par des demi-mesures, et il aurait dit que «la
France exigeart du Portugal, et ne prétendait pas justifier les raisons
qui la faisaient agir de la sorte. » Le 11, une note fort seche vint ache-
ver de prouver que toute discussion avec les Relations Extérieures
était vaine (3).

Restait le recours & I'empereur. Mais Napoléon était aussi but,
plus inaccessible encore et plus redoutable. Il avait imaginé de sou-
lever un incident diplomatique & propos de cette lettre du régent
confiée 4 Brito et qu’on avait fini par lui remettre. Comme elle débu-
tait par ces mots : « Mon Frére et Cousin », il se déclara offensé de
ce qu’un simple régent usit & son égard de ces termes qui ne s’em-

(1) Brito é_Araﬁjo, 1°7, 8 septembre 1807 ; Lima au méme, le 11 : Neg. Estr., Lis-
bonne, legagdo em Paris.

(2) Brito & Arafijo, 5 septembre ; Lima au méme, 22, 25 aofit, 1T, 5, 11, 22 sep-
tembre : ibid.

(3) Lima & Aratjo, deux lettres du 11 septembre : 1bid.
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ployaient qu’entre pfinces régnants, et cette mesquine affaire lui
servit a tendre la situation (1). C'était d’ailleurs-1a une mauvaise
querelle s’il en fut, car le régent pouvait bien étre considéré com-
me prince régnant, étant donné que depuis 1799 c’est a son nom
qu’étaient expédiés les lois, les décrets etc., et non plus a celui de
sa mere (2) ; d’ailleurs il avait antérieurement écrit plusieurs fois
a Napoléon dans les mémes termes sans provoquer la moindre
observation, et Napoléon usait de la méme formule avec lui (3).
Mais I'empereur tenait a refroidir ses rapports avec Lima. Celui-ci
lui avait de nouveau fait demander une audience ; Ségur répondit
qu’elle serait accordée le plus tot possible, et effectivement Lima
fut avisé qu'’il verrait I'empereur le lendemain 6 septembre : mais
ce fut une fois de plus a 'audience diplomatique habituelle du diman-
che, et 'entrevue eut lieu en présence de deux cents personnes !
Encore 'ambassadeur portugais fut-il bien heureux de se tirer de
la sans algarade : « Je craignais une de ces sorties qu’en de semblables
occasions j’ai vu faire & beaucoup de mes collégues, et ce n’est pas
sans un grand effort que j’ai conservé le sang-froid qui plus que
jamais était nécessaire. » Beaucoup s’attendaient a un scandale,
et l'air dont Napoléon aborda Lima était, parait-il, peu rassurant.
« Je dis d’abord 4 ’Empereur que la magnanime confiance avec
laquelle S. A. R. s’en remettait 4 sa justice devait mériter une par-
ticuliere attention de S. M. I. ; S. M. étant toujours généreuse avec
ses ennemis vaincus, cela faisait espérer qu’elle serait juste avec
ses amis... Ces paroles dites avec une résolution respectueuse pres-
que a l'oreille de S. M. produisirent, je crois, un bon effet, car I'em-
pereur ne me répondit que C’est bien, et c’est ainsi que se dissipa
une tourmente qui me menagait » (4). Les affaires du Portugal n’en
étaient guere plus avancées, mais la tension du début s’atténua un
peu a Paris. A I'audience du 20, Napoléon fut plus aimable avec
Lima et lui déclara, comme pour expliquer sa conduite, que « J’An-

(1) Brito 4 Aratijo, 8 septembre 1807 ; Lima au méme, le 11 : ¢bid.

(2) Le décret du 1o février 1792 portait que le prince Jean prenait la régence, mais
que les actes gouvernementaux continueraient a étre rendus an nom de la reine sa
mére. C'est lorsque la folie de celle-ci fut reconnue incurable que le décret du 15 juillet
1799 les fit expédier au nom du régent : FERRAS GRAMOZA, Memorias historicas, 206.

(3) « Muito Alto, muito Excellente ¢ muito Caro bom Irmdio e Primo » ; cette
expression apparait par exemple dans les lettres. du régent & Napoléon du 25 juin
1804, du 25 juillet 1805, du 23 décembre 1806, du 24 juillet 1807, etc. : Neg. Estr.,
Lisbonne, Collecgiio de despachos velativos ao messdo de Lima. Napoléon au régent,
janvier 1807 : « Monsieur mon frére et cousin »: A, E., Port., v. 126, f. 248. 5

(4) Lima 2 Ara(jo, 5 septembre et 2 lettres du 11: Neg. Estr., Lisbonne, legagao
em Paris.

D'IENA A FONTAINEBLEAU 225

gleterre l’obl.igeait a former un autre droit public. » Le surlendemain,
la cour partit pour Fontainebleau ; I'éloignement et les fétes sem-

blére.nt accentuer encore la détente 4 I'égard de I'ambassade por-
tugaise. « J'observe ‘moins de véhémence contre nous », notait Brito
le 10 octobre. Il ajoutait, il est vrai, et n’était en cela que trop

perspicace : « Mais peut-étre est-ce I3 le sommeil du liomi... » (1)

VIIT
LE REFUS DU PORTUGAL-

Le PORTUGAL DEVANT L'ULTIMATUM. — Apres Tilsit, le com-
merce portugais persista dans la tranquillité ot il était retombé
depuis le début de I'année. Mais le gouvernement, qui voyait les
choses de plus loin, s’inquiéta davantage et s’efforca de savoir ce
que les traités franco-russes pouvaient contenir sur son compte.
A Madrid, Ega se fit donner par Strogonoff I’assurance qu"il Iui com-
muniguerait les articles secrets dés qu'ils lui auraient été envoyeés,
ce qui était de la part de Strogonoff une singulitre fagon d’inaugurer
l'alliance franco-russe (2). A Londres, Sousa Coutinho demanda a
Hammond de le renseigner et effectivement, sit6t que le ministere
connut les articles publics de Tilsit (8 aofit 1807), Canning avertit
'ambassadeur, quoique & mots couverts, du danger qui menagait
son pays (3).

Le Portugal fut d’ailleurs bient6t fixé par Napoléon lui-méme, et
de la fagon la plus nette : c’est le 11 aofit que parvint & Lisbonne le
c.c>urrier de Lima annongant I'ultimatum francais. La partie déci-
sive s’engageait. On a vu comment Lima tenta de lutter & Paris.
Mais c’est 4 Lisbonne que I'affaire devait se traiter, entre le ministre
Plénipotentiaire britannique, Strangford, les représentants de la
Erance et de I'Espagne et Aratijo de Azevedo. Aucun des deux cham-
pions alliés ne se distingua. Campo Alange efit pu avoir de 'action
en sa qualité d’ambassadeur de famille, mais personnellement il
était au-dessous de ce réle. Il n’avait d’ailleurs été tenu au courant

(1) Lima & Aratijo, 22 septembre ; Brito au méme, le 22 et 10 octobre : ibid.

(2) Ega & Araitjo, 6 aofit 1807 : Neg. Esir., Lishonne, legacdo em Madyid.

(3) Sousa Coutinho & Araiijo, 28 juillet, 11 aofit 1807 : shid., legagdo em Londres.
Cambridge History of the british foreign Policy, 1, 363.
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de rien, et sa cour n’avait certainement pas relevé son crédit parles
besognes ridicules auxquelles il lui-arrivait de 'employer (1). Enfin,
il avait ordre de conformer en tout point sa conduite a celle de son
collegue frangais. Rayneval avait contre lui sa situation inférieure de
chargé d’affaires ; I’action d’un ambassadeur efit trouvé plus de faci-
lités, et elle aurait eu plus de poids. En outre, 13 ol1 un bon chargé
d’affaires efit déja été insuffisant, on_en avait mis un médiocre. Une
lettre particuliére qu’Aratjo adressait 2 Rayneval plaisantait amica-
lement sa paresse bien connue, et de fait on le voit & plusieurs repri-
- ses encourir le reproche de manquer de vigueur et d’énergie ; un
“blame de ce genre lui avait déja été adressé par Napoléon lui-méme
en juillet 1806 (z). Comme pour rendre son action plus molle encore,
Rayneval‘se trouvait soumis a une double surveillance. Beauharnais
4 Madrid, ayant communication de toutes les instructions que le
ministére envoyait a Lisbonne, prétendait a un droit de regard sur
les négociations que menait son jeune collegue et lui adressait des
directives avec une amusante condescendance. Herman n’était pas
seulement chargé par Talleyrand de tout observer en Portugal ; il

avait aussi recu secrétement mission de communiquer avec Aragjo .

sur les affaires en cours, de sorte qu'a Lisbonne les pourparlers fran-
cais étaient menés en partie double, et 'agent officieux ne se faisait
pas faute d’incriminer le chargé d’affaires officiel (3). Dans ces con-
ditions on pouvait s'attendre & des mécomptes, qui se produisirent
en effet, et la mission de Rayneval finit mal pour lui : « Expédiez
4 M. de Rayneval, manda Napoléon le 12 octobre, I'ordre de revenir

" (1) On avait raconté a Charles IV que I'infant Pedro, neveu du régent, était
en amourette avec la fille d'un pécheur. Campo Alange fut chargé d’enquéter sur
cette grave affaire ; il rendit compte quen effet I'infant allait la nuit, sous
prétexte de péche a la lanterne, passer quelques heures chez un pécheur des envi-
rons de Mafra, mais qu’il se bornait a s’y amuser « como un nifio » avec la fillette
du logis. Madrid se tranquillisa alors. — Cevallos & Campo Alange, 30 janvier 1807 ;
réponse, 16 février : A. Histdrico N., Estado, ¢. 5371. .

(2) Aratijo & Rayneval, personnelle, 3 octobre 1807 : A. E., Port., v. 10 supplé-
ment, {. 194. Rayneval avait été présenté le 17 octobre 1805 comme chargé d’affai-
res : 4 Talleyrand, le 19 : ibid., v. 125, f. 355. 11 avait été bldmé par Napoléon pour
n’avoir pas porté aide & 183 prisonniers francais qui, ramenés du Cap par les Anglais,
avaient profité de 'escale a Lisbonne pour s'évader : Talleyrand & Rayneval, 15
juillet 1806 : ibid., ¥. 126, f. 114 (sur cette affaire, Strangford & Fox, 21 juin 1806 et
suiv. * Record Office, F. O. 63, 50). — Il y avait aussi en un autre incident ot Ray-
neval n’avait pas su exiger les satisfactions nécessaires : l'arrestation de l'agent
des relations commerciales de France 4 Faro (7 mai 1807) par ordre de l'intendant
des douanes ; volumineuse correspondance aux A. E., Consulat de Lisbonne.

(3) Beauharnais & Rayneval, 1er septembre 1807 : A. E., Port., v 10 supplément,
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en France ; il Parait que ce jeune diplomate a déployé peu d’énergie
et de' talent dlplomatique. Avec plus d’énergie de sa part les chosg::
aura}e.nt .autrement tourné » (1). Il est vrai qu’au fond 'empere :
n(’e cnles1’rr-_}1t peut-étre pas beaucoup voir les choses tourner autrgme:tr
C ffl'lt eAte pourtant la son véritable intérét : mais il efit fallu pour cel .
qu’il et envoyé a Lisbonne un ambassadeur ferme et ex ]'Prime tfl
et depuis deux ans il avait négligé de le faire. Pe e
L’Angleterre s’était bien gardée d’une pareille attitude. Son repré-
sentant & Lisbonne, Strangford, chargé d’affaires au dé;;z;rt de }I'j‘itz
Ge}ra&ld (22 mai 1806), avait regu le 5 novembre le titre de ministre
plfsmpoter‘xtiaire, qui lui assurait déja le pas sur Rayneval (2). Cé-
tait par ailleurs un homme trés supérieur a son collegue fral'lgais
Il savait étre parfaitement renseigné. Son influence 4 Lisbonne étai’é
grande. Il n’avait peut-étre pas avec Aratjo les excellentes relations
personnelles de Rayneval, mais il exercait sur lui une action beau-.
coup plus forte. Pour le Conseil d’Etat, il se vantait de 'avoir dans
sa chhe. Aupres du régent, son crédit était considérable : au moment
décisif de la crise, le 25 septembre, alors que Rayneval n’avait ob-
tenu le 24 qu'une audience de quelques minutes,JStrangford en eut
u?e <.1’une heure et demie ; il s’était d’ailleurs ménagé des moyens
d‘ action dans l'entourage immédiat du prince, aupres de ses méde-
cins par exemple, de fagon a le faire pousser dans le sens voulu (3)
Energique et décidé, il sut prendre d’opportunes initiatives. 11 était'
enfin trés bien secondé : dés le début de la tension, le cabinet avait
renvoyé a Lisbonne le consul général Gambier qui, connaissant bien
le pays, devait étre un aide et un conseiller précieux (4) ; le nonce
’VIgr Galeppi, et le résident de Suéde, Kantzow, ardemment anglo—,
philes, allaient étre également pour Strangford des appuis trés uti-
les (5). La partie promettait donc d’étre chaudement disputée.
Rayneval regut le 12 aofit 1807 de trés grand matin les instruc-

(1) A Champa, : Corr. ientd é & Sai
Pétershoury pagny : Corr., 13.235. Rayneval du reste fut bientét nommé a Saint-
(2) Fitz Gerald 4 Fox, 17 mai 1806 ; Grey 3
2 i , y a Strangford, 5 novembre ; ré
13 janvier 1807 : {?ecord Office, F. O. 63: 49, 50 et 54. e > embTe s reponse,
(3) Stra.n.gford 4 Canning, 8, 26 septembre 1807 et passim : ibid., 55.
un(i)n. Canning 4 Strangford, 31 aofit.: ibid. Gambier avait quitté Lisbonne depuis
(5) Strangford & Fox, 2 septembre 1806 : ibid
2 ox, : ., 50. On a vu que Kantzow (qui
:Z(;ut IF titre de ministre en 1808) communiquait 4 Strangford les dépéches (igxl
cevait de son collégue de Madrid. Pour Mer Galenni. son zéle anglonhile fut tel ane
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tions d’'Hauterive et le texte de I'ultimatum. Mais la veille le cour-
rier de Lima était entré a Lisbonne, devangant celui des Relations
Extérieures, 4 qui I'on avait pourtant donné une journée d’avance
sur lui, de sorte qu’Aradjo se trouvait déja averti ; il avait dfi rece-
voir également une dépéche par laquelle Ega, mis au courant par
une indiscrétion de Godoy, lui avait expédié le 6 la nouvelle de I'ul-
timatum (1). Aussi, le 12 de trés bonne heure il partit pour Mafra,
ol se trouvait le régent, cependant que Rayneval et Campo Alange
rédigeaient les notes dont ils allaient accompagner 'ultimatum de
leurs gouvernements. Le 13, 'ambassadeur espagnol se rendit a
Mafra pour appuyer la sienne. Le régent ne voulut lui faire aucune
déclaration, mais Araijo 'assura catégoriquement qu’il n’accepte-
rait jamais d’arréter les sujets britanniques et de confisquer leurs
marchandises ; il ne voulait pas la guerre avec 1’Angleterre, disait-
il, parce qu’elle ameénerait la perte du Brésil (2). C'est le 14 seulement
que Rayneval vit Araijo, qui était rentré 4 Lisbonne dans la nuit
du 13. « Vous me faites des demandes terribles », lui dit le ministre
portugais dés qu'il le vit apparaitre sur le seuil de son cabinet ; mais
il ajouta aussitét : « Je m’attendais depuis longtemps a ce qui arrive
aujourd’hui » (3).
Araijo se vantait peut-étre un peu. Il semble bien qu’au contraire
il ait longtemps espéré que Napoléon ne forcerait pas le Portugal 2
se déclarer, afin de ne point donner aux Anglais un prétexte pour
s’emparer du Brésil. Il avait développé plusieurs fois ce théme a
Strangford, en concluant par cette phrase qui semblait au ministre
britannique « un résumé fidéle », trop fidéle méme, de sa politique :
« Quoique cela doive vous paraitre assez singulier, j’ai assez de con-
fiance en Bonaparte pour croire qu’il nous ménagera. » Il citait
Pexemple du Danemark, que Napoléon laissait jouir de la neutra-
lité (4). En tout cas, si la tempéte se déchainait, il y avait une chose
qu’il était bien décidé a ne pas tenter : la résistance ouverte. Il la
regardait comme une inutile folie. La défaite prussienne l'avait
beaucoup frappé : « La Prusse, demandait-il au ministre anglais,

(1) Rayneval 4 Talleyrand, 12 aofit ; Herman au méme, le 20: A. E., Port., V.
126, f. 312, 323. Ega 4 Aratjo, le 6 : BIKER, XIV, 378. Strangford avait aussi averti
Arattjo, peu avant, que d’aprés des renseignements sfirs la France allait attaquer:
4 Canning, 25 juillet 1807, Record Office, F. O. 63, 55.

(2) Campo Alange & Cevallos, 15 aofit : A. Histérico N., Estado, c. 5372. Texte
de la note espagnole dans BIKER, XIV, 232.

(3) Rayneval 4 Talleyrand, 14 aofit 1807 : A. E., Port.,, v. 126, {. 317.

{4) Strangford & Grey, g décembre 1806, 21 janvier : Record Office, F. O. 63, 50,

54.
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qu’a-tjelle fait ? Le Portugal, que fera-t-il ?... Ce que la Prusse n’
pas fait, le Portugal ne le fera jamais. » 1] disait 4 Ra neval . “,i
regardait le pays comme incapable d’un effort sérieuxy' « Ell((e;l l}l;
Francg].ne se mélerait pas des affaires du Portugal qu.’il ne s'e
effaceralt pas moins de lui-méme de la liste des puissances eurorf
peennes. Le désordre de son administration est 3 son comble : c’est
une machine vermoulue qu'il faut refaire 3 neuf... Le Portugai doit
€tre et sera au premier occupant. Il est inutile de le défendre » (1)
Ct’ela: ne voulait pas dire cependant qu’Aratijo regardat comme déses;
pérée la situation que créait I'ultimatum franco-espagnol. Peut-étre
la paix allait-elle se conclure, si I’Angleterre acceptait la. médiation
r1.1§se‘ que prévoyaient les accords de Tilsit ; des ordres furent expé-
diés a Sousa Coutinho pour qu’il fit & Londres tous ses efforts dans ce
sens. La menace francaise n’était peut-étre pas trés pressante Ray-
neval et Campo Alange n’avaient peut-étre pas hate de quittér Lis-
bonne : « Felizmente, écrivait Aratjo le 20 aofit & Sousa, restq muilo
tempo para meditar ¢ para communicar » (2). Enfin, si Nz;poléon lan-
¢ait ses troupes sur Lisbonne, une ressource restait : I'embarquement
pour le Brésil. Depuis I'alerte d’aoiit 1806, on songeait sérieusement
a cettfe éventualité. On avait complété I'artillerie de la colonie, on
y avz.ut envoyé des recrues, et Araijo déclarait 3 Strangford, ;10n
sans intention peut-étre, que la-bas il ne redoutait personne : « Pour
le Brésil. nous n’avons rien a craindre. Nous ne sommes pas la-bas
cor’nme ici. On y serait joliment attrapé : nous y sommes plus forts
quon ne pense, et on ne gagnerait rien 3 nous attaquer » (21 janvier
1807). Cette solution offrait méme des avantages certains. Elle trans-
portait le gouvernement au centre de ce qui €était sa véritable puis-
sance, car, comme Aratjo le disait 4 Campo Alange, « en fin de
con'lpte la monarchie portugaise était en Amérique. » Elle permet-
tr:%lt de maintenir dans le loyalisme un pays ou « les progreés de I'es-
Pnt d’indépendance étaient effrayants », comme le ministre 'avoua
a Raymeval (3). Enfin, elle serait trés bien acceptée et méme effi-
Cacement appuyée par I'Angleterre.

(1) Ibid. et & Canning, 20 aoh : 3 :
A.(E)..é-"ort., s 3gr7- t 1807 : F. O. 63, 55. Rayneval 4 Talleyrand, le 14

2) BIRER, X1V, 267 ; Strangford & Canning, 19 aofit : Record Office, F. 0. 6 .
Da_ns les dépéc'hee? de Lima, on voit tous lesgpassages relatifs auf possibﬂitzé S(fe
Paix, 3 la médiation russe soulignés an crayon par Aratjo (qui ne signalait ainsi
que les passages tout a fait importants) ; on a I'impression qu’il s’accrochait aux
moindres espoirs de pacification : Neg. Estr., Lisbonne, legacdo em Paris.

(3) Strangford a Grey, 21 janvier 1807 : Record Office, F. O. 63, 54. Campo Alange
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Cette attitude d’Aradjo en face de la crise était a peu preés celle
du pays. Le sentiment général était que la résistance était impossible
et qu’il valait mieux se soumettre ; Strangford le résumait ainsi :
« I1 faut exister, méme en rampant » (1). Mais par ailleurs 'influence
de I’Angleterre était trop forte pour que l'ultimatum frangais fit
intégralement accepté. Les exigences impériales étaient aussi trop
dures : l'arrestation des sujets britanniques, la confiscation de leurs
biens, exigées par Napoléon pour brouiller irrévocablement Lis-
bonne et Londres, paraissaient des mesures excessives et iniques :
« Les griefs que le Portugal a contre 1’Angleterre sont trop peu de
chose pour lui déclarer la guerre et la commencer par une injustice
manifeste » dit Araidjo 2 Rayneval en recevant l'ultimatum. Le
régent était d’autant moins disposé A ces mesures qu'il était retenu
par des scrupules religieux (2). On voulait donc bien se plier aux
exigences de Napoléon, mais tout en ménageant 1'Angleterre, poli-
tique bien délicate en pareilles circonstances. Pour accroitre encore
Pincertitude, tous n’acceptaient pas la solution a laquelle songeait
Araijo, le départ pour le Brésil. Le régent y répugnait : indécis par

nature, entouré de personnages médiocres, il craignait de manquer-

a ses devoirs en abandonnant le berceau de sa maison ; il est vrai
qu’Aratjo assurait a Rayneval : « Un quart d’heure de peur vain-
cra ses répugnances, et il suffira pour le décider a s’embarquer qu'’il
entende gronder le canon pres de Lisbonne » (3). La haute noblesse
était opposée au départ, car une trés grosse partie -de sa fortune
consistait en biens immobiliers sis en Portugal, commanderies ou
domaines concédés par le roi. La petite noblesse, environ 600 familles
(les cadets des maisons titrées), vivait d’offices et d’emplois : magis-
trature, finances, armée, marine, Maison du régent ; or une émigra-
tion au Brésil en efit sans doute fait réduire considérablement le
nombre. Enfin les négociants et le peuple craignaient qu'un trans-
fert du gouvernement & Rio-de- Janeiro n’amenit comme une auto-
nomie de la colonie, le relichement des liens commerciaux avec la
métropole, et la ruine de celle-ci (4).

a Cevallos, 15 aofit : 4. Histdrico N., Estado, c. 5372. Rayneval & Talleyrand, le 14:
A. E., Port., v. 126, . 317.

() Strangford a Canning, 25 juillet 1807 : Record Office, F. O. 63, 55.

(2) Rayneval et Herman a Talleyrand, 14, 20 aoiit : A. E., Post., v. 126, {. 317,
323. .
(3) Rayneval a Talleyrand, 23 aofit 1807 : ibid., f. 345.

(4) Ces observations d'Herman furent assez bien confirmées par l'attitude de la
population au moment de 'embarquement du régent. Dans le courant de septem-
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ftt&tcllcune directive nette, aucune solution catégorique n’apparais
1 . Vd . . -
sait donc comme dictée par la situation oy par le sentiment unanime

de la nation. La politi i
Ia nation. . que portugaise flotta et varia, indécise ;
qu'a l'arrivée des troupes de Junot. * neise jus

LE REJET DE L'ULTIMATUM, — Aprés avoir recu I’
Napoléon, Aradjo chercha avant tout A éviter ka pan
a Lisbonne dans la nuit du 13 aolt 1807, il sy mIZ)n
affecta de la gaité, alla deux soirs de suite & I'opéra. Il demanda 3
S'trang,ford et fit demander a Canning par Sousa Cout'inho de ngvi:
tx’r quen grand secret les négociants britanniques établis dans 1
ville, afin de Tie pas effrayer le commerce (1). "

Napolé't_)n exigeait que le Portugal s’exécutat avant le I°T septem-
bre. Aradjo retarda le plus possible sa réponse : il ne Ia rendit que
lfa 21 aoﬁt‘, c’est-a-dire le jour ot il fallait faire partir le courrie(i si
1 on Voulg.nt qu'il piit arriver 4 Paris pour le 1°f septembre (2). Mais
c?es le 12 il avait envoyé aux ambassadeurs en France et en Eéi)agne
Fordre de gagner du temps. Lima devait demander un délai pour
permettre d’avertir les colonies, promettre les bons offices de Sp A
R. pour décider UAngleterre 3 la paix, exposer tous les maux ‘que:
les exigences de Napoléon risquaient d’attirer sur le royaume, la
famine, la perte du Brésil. Ega avait ordre de tenir un langage a’na-
logu?, et d'assurer que le régent insisterait aupres du cabinet bri-
ta.nmque pour faire rendre & S. M. C. Buenos-Ayres et Montevideo (3)-
En méme temps, Aratjo cherchait 4 deviner ce que pensait I’Angle-

terre et quelles seraient les concessions qu’elle permettrait. Strang-
ford’, n’ayant pas d’instructions, restait sur la réserve ; il se bornait
a déclarer que sa cour ne saurait admettre Vinstallation des garni-
sons francaises dans les ports du royaume, et que si S. A. R. voulait

ultimatum de
ique. Revenu
tra beaucoup,

ll:e r:;’:;g:ogse"rﬁf:iei Fib;tilﬁie ogo xgisseaux ‘v’ei‘nant du Brésil etnz des Indes, dont
ibz‘( i)’ fso 3‘;"5?; ;Czh:;;?)}gléémegt, 2. ;8 6eerman a Talleyrand, 20 aofit, 27 septembre :
s a1 s B . Lo o o Lo
i St R % s e s e v
et (I;f)lfi! ::g?;;“;;’;: 4 avril, 6 octobre 1807, : ., legagao em Paris, passim
le 18 :Bmé& XVI,a,z 22'322;-‘807 ; Egaa Godoy, d’aprés les instructions d'Aragjo,
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partir pour le Brésil les escadres britanniques 'y aideraient (x). De
I'arrestation des sujets anglais et de la confiscation de leurs biens
il ne disait rien, car le régent lui avait promis qu’il ne prendrait
jamais ces deux mesures, et Aratjo lui avait confirmé ces promesses
par écrit (19 aofit) (2). Quant & la fermeture des ports, le prince
avait en revanche fait comprendre & Strangford qu’il serait sans
doute contraint de s’y résigner. Enfin, pour la déclaration de guerre
a I'Angleterre que Napoléon exigeait, Araijo aurait voulu que le
cabinet de Londres lui permit de la faire... en théorie : « Tout ce
que nous demandons, dit-il au ministre britannique, c’est que I'’An-
gleterre ne détruise pas nos colonies et notre commerce. Il est de
son intérét que nous soyons indépendants de la France, méme au
prix de sacrifices temporaires. Elle n’a rien a craindre du conflit
ol nous pouvons étre forcés d’entrer. Qu’elle prenne et coule nos
navires de guerre 13 ou elle les trouvera engagés contre elle, ce sera
notre affaire d’éviter cette circonstance. Elle peut étre assurée que
si les corsaires frangais et espagnols sont autorisés & s'équiper dans
les ports portugais, on ne délivrera pas de lettres de marque a des
sujets portugais. L'univers admirera la modération de I'Angleterre,
et elle en touchera le bénéfice un jour » (3). Strangford répondait
naturellement de facon évasive, et il est probable qu’il ne pensait
pas qu’Aradjo prit ses propres suggestions au sérieux.
11 fallait pourtant se décider a envoyer une réponse a Paris. Un
Conseil d’Etat tenu le 21 aofit en rédigea une 2 la mise en demeure
« tao sensivel como inesperada » de Napoléon. Elle était vaguement
conciliante, catégorique cependant sur deux points : le refus d’ar-
réter les Anglais et de confisquer leurs biens. En I'adressant a2 Ray-
neval, Aratdjo ne manqua point de démontrer de fagon irréfutable
que ces derniéres mesures eussent été entiérement inefficaces (4).

(1) Strangford & Canning, 29 aofit 1807 : Record Office, F. O. 63, 55.

(2) Strangford a Canning, 19 aofit : ibid. Aratijo & Strangford, le 19 : BIKER, XIV,
236.
(3) Strangford & Canning, 19, 20, 21 aofit 1807 : Record Office, F. O. 63, 55.

(4) Parmi les Anglais résidant alors & Lisbonne il n’y en avait, au dire d’Herman.
que « 5 ou 6 de guelque considération », et une vingtaine de riches négociants ; le
reste ne se composait que de boutiguiers, de cabaretiers et d’artisans. Quant aux
biens anglais en Portugal, c’étaient presque uniquement des fonds de commerce et
des stocks de marchandises achetées 3 terme et non encore payées, dont la confis-
cation efit ruiné surtout des Portugais et des Frangais trafiquant sous des noms
portugais. D’ailleurs, la riposte était trop facile au gouvernement britannique :
les intéréts qu’avait en Angleterre la seule compagnie de Porto dépassaient 3 mil-
lions de cruzados (7 millions et dem de francs). — Herman i Talleyrand, 20 aofit :
A. E., Port., v. 126, f. 323. Aratijo-4 Campo Alange, le 21 ; & Rayneval, 25 septem-
bre : BikBR, XIV, 254, 293, 295.
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Seul 3 exigeai

o gigiie;ﬁ:isNggsrlegz rI:SC ((:x1g’ea1t, non pas pour leur effica-
cile que Pargumes E “Urs conséquences morales, il était diffi-

Elclle * b%u entation portat (1).
préViSionllx; rg pgfg:nd%aﬁz rr{);eoiulre q}leique effet, et contre toute
; ' . ur ne tut pas un éclat de colere. D
:i.i:; Sultlmatl?m st net et si pres§ant l'e Portugal rejetait deux cond:
: essefl’tlel}es. Rayneval ajoutait encore a cet échec par

attitude d’équivoque et de faiblesse i1l annongait en effet eII)I trz:;lm-a
mettant le refus d’Aratj,jq, qu’il demanderait bien ses ;,)asseportss
?om'" le rer septembre, comme il en avait l'ordre, mais qu’il n’en

erait pas usage, car les choses lui semblaient 3 Ia veille de s’arran-
ger (2).. Sa position allait méme devenir plus embarrassante que
pouvait le penser Napoléon, car Aratjo, sur les conseils u’i(l1 Te ?1:
de Strangford, lui refusa les passeports qu’il demandait ?6 se tegm
bre) (3). La dignité impériale était donc compromise 3 LisbI?)nne—
et cependant Junot, nommé depuis le 2 aotit commandant en chef'
du Corps d’observation de la Gironde, et 3 Bayonne depuis le 31
ne recut ‘pas Pordre de se porter en avant. N apoléon se contenta3de:
‘mander a Champagny * « Quant au Portugal, il parait que cela mar-
che mal. Il faut attendre au reste la nouvelle de ce qui se sera passé
au I°T septembre » (4). L: réponse que Champagny envoya 3 Rz{)yne-
val, le. 9 septembre seulement, fut un blame des plus modérés, et
adouci d’éloges : « L’Empereur a Temarqué que vous n’avez pas ;nis
dans cette négociation opiniatreté qui pouvait en hater le succes
que vous n’avez pas déployé I'adresse et la ténacité d'un négoci;:
tfaur‘consommé, Ce qui n’est pas étonnant & votre age, et il rend jus-
tice & vos bonnes intentions, au bon esprit qui vous a conduit et 4 la
s,:ilgesste de votre résolution... En général, en matiére de négociations
lfnactzon est préférable 3 la précipitation. » Les conditions présen-
tées au Portugal étaient légérement adoucies : Napoléon n’exigeait
plus que }'arrestation provisoire des Anglais et le séguestre (ef: non la
confiscation) de leurs biens. Rayneval devait remettre au régent une

(1) Aratijo & Rayneval, Campo Alange et Lima, 21 aofit : BIRER, X1V, 246, 254,

243 ; & Talleyrand, Iui demandant de la modération : ibid., 250.

(2) Rayneval a Talleyrand, 2
: 1, 25 aoilt 1807 : A. E., Post., v. 126, f. 348. 1, inis-
g: fi!'eal:;;ems ei(::1 ::1;:&1:1 avmemr:t:appelé a Aratjo, le 23, l’obligatiozf ?n‘x ilsesaﬁl;ifst
ass et Py . ) .
( )' 2R§8,m26o, wiy 266,p eports, et Aratjo avait répondu évasivement : BIKER,
3) Rayneval & Aratijo, 2 septembre (réponse du 6) : B :
leyrand, le 5: A. E., Poyt 6 ¢ A a o X.IV, o hont e
Ofce, 2.0 s ,55' - V. 126, {. 358, 276. Strangford & Canning, 29 aofit: Re-
(4) 4 septembre 1807 : Corr., 13.105.
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lettre de I'empereur et c’est le 1°T octobre 1807 qu'il devait quitter
Lisbonne si ces conditions étaient encore repoussées (I).

Les raisons de cette modération inattendue sont trop visibles :

I'armée de Portugal n’était pas préte. Les ordres que Napoléon
avait donnés le 29 juillet et le 2 aofit prévoyaient qu’elle serait con-
centrée 3 Bayonne pour la mi-septembre. Mais on avait eu du coté
des effectifs des mécomptes sérieux : deux divisions d’infanterie
sur trois allaient arriver & Bayonne avec des unités extrémement
incompletes ; la cavalerie était dans le méme cas, et I'artillerie man-
quait A la fois de pitces et d’hommes. En outre, au moment ol I'em-
pereur connut le refus du Portugal, au début de septembre, tous ces
corps se trouvaient encore a dix-huit jours de marche de Bayonne (2).
Napoléon avait fixé au 1€f septembre la date & laquelle le Portugal
devrait se soumettre, et au 15 seulement celle & laquelle les élé-
ments de 'armée de Portugal devaient arriver & Bayonne (aprés
quoi il resterait & les organiser). Ce décalage le mettait dans une
position facheuse : celle ol il s’était trouvé en 1803 quand il avait
menacé ’Espagne d’un camp de Bayonne que Godoy savait ne pas
exister ; sa tactique dans les affaires de la Péninsule n’avait pas
changé. A cette pénurie de moyens militaires s’ajoutaient certaines
inquiétudes du c6té de 'Espagne. L’empereur venait de recevoir
une lettre de Charles IV on il était question de 'envoi & Paris d'un
ambassadeur extraordinaire, le duc de Frias, mais aussi, semble-t-il
(3), de la nécessité urgente de la paix générale. Napoléon releva
vivement ce dernier passage : « Elle [V. M.] sentira facilement que
ce n’est pas encore le moment d’agiter ces choses, et qu'il faut, avant
tout, arracher le Portugal & l'influence de I'Angleterre » (4). Ces
inquiétudes du c6té de Madrid étaient trés vagues sans doute, mais
peut-étre engagerent-elles Napoléon a ne pas brusquer les choses :
on ne pouvait s'engager avant d’avoir lié 'Espagne par un traité
formel.

A 1a modération apparente de Paris correspondait le calme appa-
rent de Lisbonne. Aratjo avait réussi dans ses efforts pour écarter
la panique : les chargements se poursuivaient dans le port, le taux
des assurances maritimes restait stationnaire, la perte du papier-
monnaie qui avait passé de 14 4 20 %, baissait a 15 au début de sep-

(1) Champagny & Rayneval, g septembre 1807 : A. E., Port., v. 126, . 366.

(2) Exposé détaillé dans GRASSET, La guerre d'Espagne, 1, 77-87.

(3) 11 ne semble pas que cette lettre existe encore dans les archives espagnoles.
(4) A Charles IV, 8 septembre 1807 :.Corr., 13.131. .
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tembl:e, les négociants britanniques ne s’alarmaient pas et le change

an'glz’us se’ ‘mam.tena.it (1). Rayneval semblait confiant en la bonge

éox d n./irau;o q’ul, lor§qu’il lui décrivait le récent bombardement de
openhague, I'assurait que les mesures étajent Prises pour épar
pareil sort & Lisbonne. Herman cependant était plus méﬁantI') « Tgner

tes ces contradictions, toutes ces tergiversations écrivait—il'é, 'I?I;-

leyfand, nous meneront a étre chassés d’ici par le,zs Anglais » (2) =

Mais en réalité ce calme couvrait un profond désarroi du ouvexin‘

n’xent pprtugais. Aratjo attendait avec anxiété la réponsegde Na o

léon, tiraillé qu'il était par des informations contradictoire; 'ps _

‘N{adrid Ega écrivait qu’en cas de rupture Campo Alange avait o;dr:
d obsel“ver une conduite modérée, de quitter Lisbonne mais de
restfer a proximité de la ville, prét a reprendre les pourp;xrlers ; de
Pa.I‘l’S‘ en revar}che Lima transmettait des bruits alarmants ’(3)
Ara‘u]f) se savait par ailleurs miné par Rodrigo de Sousa, qui cher—.
chait a reprendre son ancienne place de ministre de la marine et qui
par son frére 'ambassadeur le faisait représenter & Londres com?ne
vend,u z‘a‘. la‘France. Or Sousa était appelé aux Conseils d’Etat qui
se reunissalent fréquemment, ainsi qu’Almeida, I'ancien ministre
des Affaires Etrangeéres, tres anglophile et qui poussait aux solutions .
extrémes ; le Conseil du 27 aolt, tenu & Mafra, avait confirmé le
refus d’grréter les Anglais et de confisquer leurs biens. Pour accroi-
tre son incertitude, Aradjo n’avait pas encore le résultat des pour-
parlers que Sousa Coutinho avait di engager a Londres avec le
cabinet britannique (4).

. Le mieux était dans ces conditions de se préparer aux deux solu-
t10n§ ala fois, en attendant la réponse de Napoléon : d’étre en mesure
aussi bien de défendre Lisbonne contre une escadre anglaise que de
se soustraire 4 une invasion francaise. On tint donc 4 Mafra des
C'onseils de généraux, auxquels assista entre autres le vieux quar-
tier-maitre général de Rozitres, un des commandants de corps
lors de la guerre des Oranges. L'armée, grace aux réformes qu’A-

(1) Herman i Talleyrand, 5 septembre : A. E., Port. é
? (Cevallos) 4 Masserano, le 2}5: Ap. Historico N ., L:‘stado,'cfrlsi(r);upplement, 7o

(2) Rayneval & Champagny, 5 septembre : A. E., Porl., v. 126, {. 358. Herman a
’I‘a(lh)ay;::and,a 2 g aofit : v. 10 supplément, f. 169.

3) Ega ratjo, 28 aoiit: Neg. ., Li 7 1 i
méore, 1o 8 z'bid.J, recaras oo P f;'&Estr Lisbonne, legagdo em Madyid. Lima au

(4)_ La situation d’Arafijo avait toutefois été consolidée par la mort de LafGes et
de Vx]a.Verde (10 et 18 novembre 1806). — Strangford a Grey, 17 novembre 1806 ;
a Canning, 29 aofit, 8 septembre 1807 : Record Office, F. O. 63, 50 et 55. Herman 3
Talleyrand, 5 septembre : A. E., Port., v. 10 supplément, f. 179.
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radjo avait pu faire apres la mort de Vila Verde, était mieux payée,
et bien que sa discipline et son moral fussent restés médiocres, elle
pouvait remplir le double réle qui lui fut assigné. On renforga les
ouvrages qui couvraient Lisbonne du c6té de la mer. On forma
d’autre part un camp de 6.000 hommes 4 Peniche, petit port situé a
70 kilometres de la capitale, dans une excellente position défensive,
et ol le régent eiit pu se mettre a I'abri des Frangais. On demanda
enfin a I’Angleterre 60.000 fusils pour I'infanterie et des armes pour
la cavalerie (1). Les préparatifs maritimes étaient poussés en méme
temps avec une activité égale ; on commenga 4 armer, comme le
régent en avait récemment donné l'ordre, 5 vaisseaux et 4 frégates,
on fit la presse des ouvriers et des matelots, le tout avec la plus
grande publicité. On pressentait Strangford sur la collaboration
possible d’'une escadre anglaise destinée a favoriser le départ pour
le Brésil (2). Ainsi, Aradjo se préparait a toute éventualité, et en
méme temps il donnait des gages aux deux partis : car suivant qu’il
parlait a Rayneval ou a Strangford, Peniche était fortifié contre les
Anglais ou les Frangais, 1'escadre préparée contre les uns ou contre
les autres, 4 moins que ce ne fiit contre une révolte possible des
negres d’Amérique. A Rayneval toutefois, Araijo ne cachait point
le projet de départ pour le Brésil, projet qui, assurait-il au ministre
‘britannique, devait retenir beaucoup Napoléon dans ses exigences (3).
Ces exigences « adoucies » du g septembre arriverent 2 Lisbonne
le 19 septembre 1807, 4 huit heures du soir, et le lendemain matin
Rayneval passa a Aradjo la note correspondante (4). Le régent avait
cinq jours pour se décider, et les mesures exigées devaient étre
prises pour le 5 octobre. Une lettre de Napoléon au prince Jean (qui
lui fut remise le 22) accompagnait de facon assez menagante ce
nouvel ultimatum (5).

”~

(1) Peniche est relié & la cote par un isthme marécageux qu’il était facile de cou
per et ou les travaux d’approche étaient impossibles ; son ravitaillement par mer
était toujours assuré : « Le Portugal ne doit pas étre regardé comme conquis tant
que nous aurons Peniche », écrivait Aratjo a Sousa Coutinho le 7 septembre : BIKER®
X1V, 280. Rayneval 3 Champagny, les 5, 12 : A. E., Port., v. 126, {. 358, 371. Campo
Alange a Cevallos, le 16 : A. Histérico N., Estado, c. 5371. Strangford a4 Canning,
21 aofit : Record Office, F. O. 63, 55.

(2) Rayneval a Champagny, 23 aofit, 5, 12, 16 septembre : A. E., Port., v, 126,
f. 345, 358, 371, 373. Campo Alange & Cevallos, 16 septembre : 4. Histérico N.,
Estado, c. 5371. Strangford a Canning, 29 aoiit, Record Office, F. O. 63, 55.

(3) Ibid., et 8 septembre 1807, ibid.

(4) Rayneval & Arafijo, 20 septembre 1807 : BIKER, X1V, 286 ; 3 Champagny, le
26 : A. E., Poyt., v. 126, . 382. Rayneval se contenta de faire verbalement les adou-

cissements permis par Napoléon.
(5) « Si contre mes espérances V. A. R. mettait sa confiance dans mes ennemis,
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e é-tait symptdmatique et
prit en 1807 (1). Araijo

: ) ng consentit jamais 3
avai Jamais 3 une
g simulée entre les deux pays : Sousa Coutinho ayant posé la

question s’étaj Lo0ri
1t vu opposer un refus catégorique et avait ey I'im-

p;er Mac.lére, sous prétexte de le conserver ay ‘Portugal
& e
Is)tr::g:;g z\e'alt €té prise en 1801 et paraissait si naturelle que
~d€ 5a propre initiative, avertissait le rd
gl : : ) €gent que les trou-
Is)zi ;t:gsn: i:lzzrtamement en route ; Canning avait déja signé avec
u 0 une convention secréte (12
ot g o : septembre) pour qu’ordre
rneur de ne résister que pour la f
ce que I’Angleterre offrait ay ré ‘était un i cetur gt
€gent, c’était un conseil celuj ’
barquer pour le Brési onen G em-
ésil. Elle ne pouvait gue
fque: ‘ guere en donner d’autr
puisqu’elle abandonnait les Portueajs ‘ ,
. 02 t ugais a eux-mémes et qu’elle les
sz:z?iltt ll)lf)r§ d’état de résister. Mais Cc’était aussi la solution la plus
p able & ses propres intéréts, car elle avait eu soin de se faire

; cette méme

je n’aurai ’ é
ienven— a:;xtsa%l:s cl?;né regretfl;er’ une détermination qui la détacherait de moi, et quj
Napolean 2 regont cgsseeiez‘eaner?ents la décision de ses plus importants inférét(s] »
qu(’avait ok Bti,t 8 P re : Corr., 13.132. Cette lettre était Ia réponse 3 celle
1) Le Foreign Office et Grey 3
Y & Stran; S
foxg)é S((})rey. 9 dégembre : Record Oﬁiceg,f g‘r.dé.76(;d;): e 23 décembre x8os; Strang:
tont o qlllls’?u i?il_ltm:ho, il est vrai: :était alors dans un affolement complet, malgré
e o e Jr;vs efforgait dg lui écrire de rassurant : 3 Canning, 28 aoiit -'é Arfll:l-
o e: Neg. Estr.,_Llsbonne, legacio em Londyes. Aral’tjo‘é Sousa C,out’ h
& ,» 23 septembre Partlculiérement : BIKER, XIV 267, 290 e
3) Georges IIT au regent, septembre 1807 : BIKER,, XI\Y" 27.2

(4) Strangford a Canning, 21 septembre 1807 : Recovd Office, F. O. 63

Coutinho 3 Aratijo, « 55. Sousa

s - 3 . 3 ol
ecrelissimo », le 12 : Neg. Esty., Lisbonne, legagdo em Londyes.



238 NAPOLEON ET L’ESPAGNE

promettre, dans la convention Sousa Coutinho-Canning du 12 sep-
tembre, un traité de commerce qui ouvrit les ports du Brésil a ses
batiments. Le seul danger était que la flotte portugaise tombat aux
mains des Frangais, mais la méme convention stipulait qu’on ferait
le nécessaire pour éviter cet accident (1).

La réponse britannique parvint 4 Araijo de Azevedo le 21 sep-
tembre 1807, apportée par le consul Gambier. Aucun des deux
adversaires n’avait donc fait de concession réelle, et le ministre por-
tugais se trouvait comme devant, entre I’enclume et le marteau,
entre Rayneval et Strangford dont le combat reprenait. Rayneval,
une fois de plus, eut le dessous. Lors de la courte audience qu'il
obtint pour remettre la lettre de Napoléon, le régent se contenta
de rappeler les sacrifices déja faits, sans rien promettre. Campo
Alange, le 22 septembre, n’eut pas plus de succes ; le régent sembla
ému de ses instances, il offrit « de faire tout ce qu’il pourrait », mais
ne précisa rien (2). Lorsque Strangford fut recu afin de présenter
la lettre de Georges IlI, le 25, il eut au contraire une trés longue
audience, et tout le temps de faire un discours étendu. Il ne put 2

vrai dire décider entierement le régent, qu’il avait trouvé plein d’agi- -

tation et d’inquiétude, mais il avait déja a ce moment un gros suc-
ces a son actif : le Conseil d’Etat tenu 1'avant-veille avait voté con-
tre l'acceptation de lultimatum francais. Strangford accentua
encore la pression sur I'entourage du prince Jean, et le jour méme
la réponse portugaise fut remise & Rayneval : comme la précédente,

elle était négative (3).

La crise entrait dans la période aigué. Rayneval et Campo Alange
demanderent leurs passeports, qui leur furent envoyés le 2g et le
30 septembre 1807. L'un et V'autre quittérent Lisbonne le 1T octo-
bre, date fixée par 'ultimatum de Napoléon (4). On ne pouvait plus
cacher la situation au commerce ; dés le 25 d’ailleurs Gambier avait
averti la factorerie anglaise de ne pas s’engager dans des opérations

(1) Canning 4 Sousa Coutinho, 12 septembre ; Sousa Coutinho & Aratjo, le 12 :
tbid. .

(2) Rayneval & Champagny, 26 septembre 1807 : A. E., Port., v. 126, f. 382.
Campo Alange a Cevallos, le 23 : 4. Histérico N., Estado, c. 5372.

(3) Herman & Talleyrand, 27 septembre : A. E., Port., v. 10 supplément, f. 186.
Strangford 4 Canning, le 26 : Record Office, F. O. 63, 55. Campo Alange a Cevallos,
le 27 : A. Histévico N., Estado, c. 5372. Aratjo 4 Rayneval et Campo Alange, le 25 :
BIKER, X1V, 295, 293.

(4) Rayneval & Aratjo, 28 septembre, 2 octobre : A. E., Port., v. 126, f. 386,
393. Campo Alange & Cevallos, 27 septembre, 3 octobre : A. Histérico N., Estado, c.
5372. Aradjo & Rayneval et Campo Alange, 29, 30 septembre : BIKER, XIV, 310,
312. )
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‘aott 1807, fut célébrée a Florence avec un éclat tout particulier ; il
est vrai qu’Aubusson n’avait ménagé ni ses pas ni son argent pour
que les cérémonies fussent splendides au palais Corsini, si¢ge de la
légation francaise ; mais de son c6té la régente ordonna grand
cercle et grand diner a la cour, des illuminations, des spectacles
gratuits, elle inaugura a cette occasion le nouveau lycée de Florence
et le soir, 2 la légation, elle alluma elle-méme la fusée qui devait
donner le signal des réjouissances (1). La veille, & Paris, Napoléon
avait regu l'ambassadeur extraordinaire d’Etrurie, le marquis.
Paolo Garzoni Venturi. Amené aux Tuileries par les voitures de la
cour, introduit par Talleyrand, Venturi venait présenter a I'empe-
reur les félicitations de sa souveraine pour la paix de Tilsit (2).

Napoléon regut courtoisement les compliments de la régente
d’Etrurie, mais il y avait prés de trois semaines qu’il avait secréte-
ment donné I'ordre d’occuper une partie de ses états. Ce n’étaient
pas en effet quelques manifestations francophiles de Marie-Louise
qui pouvaient calmer son ambition ni lui faire oublier tous les mo-
tifs de mécontentement que les Toscans lui avaient donnés. Le plan
arrété au lendemain de Tilsit devait s’exécuter ‘en Etrurie comme en
Portugal, plus facilement méme, car IEtrurie était entiérement
désarmée. Il est vrai que de ce cOté on pouvait se heurter 4 une diffi-
culté particuliére, 'opposition de I'Espagne. Aussi Napoléon agit-il
avec prudence : il mit les Bourbons de Madrid en présence d’un fait
accompli, I'occupation militaire de Livourne ; et comme ils s’in-
clinaient, I'empereur comprit qu’ils consentaient au sacrifice de cette
Etrurie qui pourtant leur avait cofité si cher, et il ne resta plus qua
inscrire leur renonciation en bonne et due forme dans un traité, qui
allait étre celui de Fontainebleau.

Sit6t les troupes espagnoles parties de Toscane, Napoléon avait
songé a les remplacer par des troupes francaises (3). Mais c’est au
retour de Tilsit seulement que l'ordre en fut donné. Le 29 juillet
1807, dix jours apres avoir déclenché I'offensive diplomatique con-
tre le Portugal, il manda a Eugéne de concentrer a Bologne un corps

(1) La fusée partit d’ailleurs trop tdt et brfila Aubusson 4 1a main : 3 Talleyrand,
14, 17 aofit 1807 : 4bid., v. 159 A, f. 255, 260. Tassoni & Testi, le 18 : Cant(, Corris-
pondenze di diplomatici, 593. Journal de I’Empire, 2 septembre.

(2) La régente 2 Napoléon, Aubusson a Talleyrand, 27 juillet ; Masserano au
méme, 7 aofit : A. E., Toscane, v. 159 A, f. 241, 242, 252. Journal de I Empirs, 15
aofit 1807. ’ .

(3) Cf. Talleyrand & Aubusson, Finkenstein, 23 mai 1807 : « S. M. jugera si depuis
leur éloignement de Livourne [des Espagnols] il doit &tre pris pour la défense de
cette place quelques nouvelles mesures. » A. E., Toscane, v. 159 A, f. 173.
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o e se emerft qu.Alfbussor.l fit connaitre au cabinet de
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Jfémoirssmﬂh, Loy 8:5, MBROSO, Napoleone e I'Inghilterra, 289. Cf. MioT DE MELITO,
% ?:lxlxs FOU;NXER, Napoleon 1., 11, 366.

eyrand & Aubusson et Eugéne, 18 aofit 1807 : A 3
31(: A.NE., Toscane, v. 159 A, f. 261, 263, 278, 7 Aubusson & Talleyrand, le
oh aszp enili):x}é;!lla :rtlgiugéne, 16taoﬁ}§ ; Bugéne 4 Napoléon, le 21, et 3 septembre ;
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16
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liste des sujets anglais ou supposés tels fut établie avec une sévérité
excessive, au dire du consul frangais Lesseps lui-méme. L’embargo
le plus strict fut déclaré. Ordre fut donné de faire déclaration de
toutes les marchandises britanniques ; une commission formée de
négociants frangais et toscans et d’officiers francais perquisitionna
dans les entrepdts pour les faire saisir, et des pelotons de grenadiers
fouillerent plusieurs centaines de maisons pour les y rechercher ;
celles qu'on découvrit de la sorte et qui n’étaient pas déclarées
valurent a leurs propriétaires une amende s’élevant au triple de leur
valeur. Le trafic du port était bouleversé par des ordres draconieris
et contradictoires, et toute la ville dans 1'émoi (1). Bref, on se serait
cru en pays conquis plutot que dans les états d’une alliée de I'empe-
reur et d’une fille du roi d’Espagne.

L’expédition avait été aisée ; la justification était plus difficile,
surtout vis-a-vis du gouvernement espagnol. A 1’égard de celui de
Toscane en effet il suffisait de sauver la forme. Aubusson fut invité
a invoquer a Florence le péril ol se trouvait Livourne depuis le
départ des Espagnols d’O’Farill, exposée qu’elle était & un débar-
quement anglais. Il devait expliquer aussi qu’il fallait bien faire
exécuter le blocus ; cette raison était meilleure, et de nombreux ports
italiens furent & la méme époque occupés de la méme maniére, mais
il était excessif d’affirmer, comme Napoléon a Champagny, que « si
la reine d’Etrurie avait mis plus de fermeté avec ses ministres et
elit poursuivi l'exécution des mesures prohibitives adoptées, cela
ne ft pas arrivé » (2). A ces explications, on joignit quelques ama-

(x) On dut constater que la moitié des marchandises étaient des denrées colo-
niales ayant des certificats d’origine non-anglaise, ou avaient passé par le royaume
d’'Italie avec des marques et des plombs faux. La valeur des saisies atteignait,
d’aprés I'expertise, 2.826.8go francs ; les amendes s’élevérent 4 4.468.770 francs.
Le commerce de Livourne n’ayant rien voulu racheter, on vendit les marchandises ;
on en tira 2z millions qui furent répartis entre la caisse d’amortissement de Paris,
Miollis et les troupes. Noter le soin particulier que Napoléon avait mis & ne faire
commander I'expédition que par des généraux « d'une probité siire » : MARMOTTAN,
234, 238. Lettres d'Ttalie dans le Journal de I'Empire, 14, 23, 25 septembre. Lesseps
a Talleyrand, 31 aofit, 2, 7 septembre, 6 octobre, 18, 20 novembre : A. E., Consulat
de Livourne. Aubusson & Champagny, 16 septembre ; Mozzi a Aubusson, le 17 :
Toscane, v. 159 B, f. 25, 36. Tassoni a Testi, 13 octobre : dans CaANTY, Corrispondenze
di diplomatici, 595. Napoléon a Eugéne, 16 aofit, 1°f, 29 septembre 1807, 28 février
1808 ; Eugéne a Napoléon, 6 septembre, 2 octobre 1807 : dans EUGENE, Mémoires,
111, 389, 395, 400, 418, 421 ; IV, 61,

(2) Quelques semaines plus tard, parlant a Venturi 4 I'audience diplomatique,
Napoléon insistait encore sur I'argument du blocus : Champagny i Aubusson, 22
octobre ; Talleyrand au méme, 18 aofit: A. E., Toscane, v. 159 B, f. 150 ; v. 159 A,
f. 261. Napoléon 4 Champagny, 14 septembre : dans FOURNIER, Napoleon I., 11,

367.
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les( ‘Ii)es%en iog:nciﬁ;;; :\Elasiﬁt:tiri't aiansée Courrier des Dames, de Milan : « 11 parait que
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13_168'~ é.,Cha:J;;:ane, V. 159 A, f. 280, 289, 340. Napoléon a la régente, le 16 : Co'rre
23} dang coampagny, le 14 : dans FOURNIER, Napoleon 1., 11, 365 Eugéne & Ter |
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Y & Beauharnais, le g ; a Masserano, le 16 : A. E., Esp., v. 672, f. 23 ; foscane-
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recevait de 'Espagne montraient bien que la cour de Madrid s’était
définitivement résignée a sacrifier la Toscane au grand projet por-
tugais.

Le BrLoc FRANCO-ESPAGNOL. — Quelques jours apres avoir donné
les ordres pour I'occupation de Livourne, Napoléon fut informé
par une lettre personnelle de Godoy que Charles IV lui envoyait un
ambassadeur extraordinaire pour le féliciter de ses victoires et de
la paix de Tilsit (1). On choisit pour cette mission I'un des plus
grands seigneurs d’Espagne, Diego Fernandez de Velasco, duc de
Frias Uceda, lieutenant-général des armées de S. M. C., chevalier de
la Toison d’Or, ancien ambassadeur a Lisbonne et 2 Londres, et
sept fois Grand d’Espagne. Il avait aussi le mérite d’étre tout dévoué
a Godoy (2). L'ambassadeur officiel, Masserano, annonga sa venue,
I'ambassadeur officieux de Godoy, Izquierdo, précisa qu’elle était
de pure parade et de pure étiquette, aprés quoi 'ambassadeur extra-
ordinaire de S. M. C., Frias, fit son entrée a Paris (22 septembre) (3)..
Il fut courtoisement regu, Napoléon remercia personnellement Char-
les IV et exprima sa satisfaction & Masserano. Les badauds de la
capitale racontérent que Frias allait apporter a 'empereur 1'épée
“de Frangois IeT (4). L’audience solennelle n’eut lieu qu’assez tard,
car on remaniait & ce moment le protocole des réceptions, et
elle fut placée au nombre des solennités qui eurent lieu pour célé-
brer 'anniversaire d’Iéna. Le cérémonial en fut pompeux et propre
a rehausser le prestige des ambassadeurs, ce qui était assez néces-
saire, car I'un, Masserano, était bossu, et 'autre, Frias, avec sa taille
minuscule, sa peau couleur d’acajou et ses cheveux gris hérissés,

(1) Godoy & Napoléon, 26 juillet 1807 : A. N., AF IV 1680, 8¢ d. A cette date
Godoy ne savait probablement pas encore que I'offensive contre le Portugal, objet
de tous ses veeux, étajt déclenchée : on a vu que la nouvelle en partit pour Madrid
le 20. Il est possible toutefois qu’elle y soit arrivée le 26. — Peut-étre aussi Godoy
la regut-il le 27, mais antidata sa lettre & Napoléon afin que la courtoisie gardét un
caractére spontané et désintéressé.

(2) Beanharnais a Champagny, 30 aofit 1807 : A. E., Esp., v. 671, {. 484. Frias
avait été ambassadeur 4 Lisbonne de 1798 a 1801, mais il n’avait pas occupé effec-
tivement son poste de Londres auquel il avait été nommé en 1802. .

(3) Note d’'Izquierdo pour Napoléon, 4 septembre : A. N., AF IV 1680, 8¢ d.
Masserago a Cevallos, les 5, 22 : A. Histdrico N., Estado, c. 5217 ; 4 Champagny, le
3:A.E, Esp., v. 672, {. 14. Napoléon au méme, le 4 : Corr., 13.104.

(4) Napoléon a Charles IV, 8 septembre : Corr., 13.131. Masserano 3 Cevallos, le
16 : A. Histérico N., Estado, c. 5217. Journal de I Empive du 7.
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représentait, parait-il, « absolument le nain jdune » (1). Les compli
ments furent chaleureux de part et d’autre, et tous .purent coni:
Rr'endre que I'occupation de Livourne n’avait refroidi en rien ’ami-
tié fr'fmco—espagnole, et que tout au contraire I'entente entre Paris et
Madrid se resserrait en vue de I'action commune contre le Portugal

Que}ques mouvements diplomatiques tres significatifs venaien‘;
au rfleme’ moment confirmer cette impression. Charles IV était
representé a Saint-Pétersbourg par le comte de Norofia. C’était un
homme médiocre, « 'objet du ridicule de la société »
de Napoléon, Savary, « de ’
de caractére. » On a vu qu

dit I'envoyé
,%eu de.: moyens et qui n’a aucune espéce
: 1l avait eu une attitude nette i~
frangalse lors de 1a 3¢ et de la 4¢ coalition ; il s’était mérrrrllzn;eilr]x;(ils
a ce moment des insolences & I'égard du consul francais Lesseps
Sa\fary les lui rendit quand en 1807 il arriva a Saint-Pétersbourg
mais de plus, comme sa situation était assez difficile et qu’ii désirait’
vvlvement étre épaulé par « des ministres bien choisis » d’Espagne, de
Naples et de Hollande, il insinua (7 aoit) qu’il conviendrait d’éloi-
gner Norofia (2). Aussitét, Napoléon fit demander 3 I'Espagne le
ra}')_pe1 de' son ministre et son remplacement par Pardo de Figueroa
qtlx i a\{alt connu et sans doute apprécié & Berlin en 1806, « I] serait’
necessaire, ajoutait-il, qu’on lui donnat les moyens de faire une assez
forte dépense. » Godoy s’exécuta sur-le-champ (10 septembre) (3).
‘Que_lques semaines apres, ce fut le tour de 'ambassadeur espagnol
a Ylenne, qui occupait le poste depuis 1796, le capitaine-général
prince de Castelfranco. Napoléon exigea son changement pour des -
raisons analogues (16 septembre) et 'obtint tout aussi facilement
(30 septembre). Izquierdo, en rendant compte & I'empereur des excel-
lentes dispositions de son maitre, commentait ainsi ce double rap-
pel : « Agir en vertu d’une simple insinuation, sans en examiner les

) (1) Frias était accompagné de ses trois fils, le comte de Haro et les d.
liers Pachecoy. Mas'serano a Cevallos, 13 octobre : 4. Histdvico N . Estadez:fxc.cg?;z;
ég:ma{ de UEmpire, 17 septembre. Sur le physique de Frias, LorD HOLLAND;
e venirs de}ci cours, 119 ; CLARY-ET-ALDRINGEN, Souvenirs, 71 : « Le tout petit duc
S Fﬂas' -+-» Agure inouie ... » Sur les modifications au cérémonial des ambassadeurs
apoléon 3 Champagny, 22 septembre : Cory., 1 3.173. '
N {(2) ~Sa.‘vary 4 Talleyrand, 7, 23 aofit : dans La Tour, L'alliance russe, 141, 198.
orofia § Ce’vallt\xs, 9, 13, 23 octobre : A. Histérico N., Estado, c. 5908, 5909.
. (3) lNapolet?n 4 Champagny, 25 aofit 1807 : Corr., 13.070. Champagny & Beauhar-
ais, le 26 ; réponse, 10 septembre : A. E., Esp.,v. 671,1. 464 ; v. 672, 1. 32. Savary
rendx? compte de %’eﬁet produit : « Ce changement déplait beaucoup ici aun parti
(ainglal.s, dont ce m{njstre était le trés humble serviteur... L effet que ce rappel pro-
uit montre combien il était nécessaire. » A Champagny, 21 octobre, dans TRAT-
CHEVSKI, Rapports diplomatiques, IV, 243. ,
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motifs, voila, je crois, Ta vraie manitre de s’entendre » (6 octobre) (1).
11 était en effet difficile d’exiger mieux, et un gouvernement animé
de dispositions aussi conciliantes pouvait bien accepter de voir les
Francais s’installer & Livourne sous prétexte de blocus.

Sur cette question du blocus I'entente franco-espagnole se resser-
rait encore. Napoléon avait appris que les mesures contre le négoce
anglais n’étaient pas strictement appliquées en Espagne. Le com-
merce des laines avec les ports britanniques se faisait presque ouver-
tement par Santander et Bilbao. Il en était de méme en Catalogne (2).
A Tautre extrémité de la Péninsule, toute la région environnant
Gibraltar faisait avec la place un trafic de contrebande intense, sui-
vant d’ailleurs une habitude invétérée (3). On racontait que Godoy
était personnellement intéressé & laisser des fissures dans le blocus,
afin de pouvoir continuer a vendre aux Anglais les laines provenant
de ses immenses propriétés (4). Champagny se plaignit de cette
situation, et aussit6t le prince de la Paix fit toutes les promesses
désirables, en chargeant Izquierdo -d’assurer 'empereur de tout
I'intérét que Charles IV prenait au blocus (octobre) (5). Quelque
temps apres, Napoléon alla plus loin. Il fit demander a I'Espagne
d’adopter sur ses cotes les mesures prises pour le Weser et I’Elbe,

{1) Napoléon a Champagny, 16 septembre : Leftres inédites, éd. de Brotonnme,
208. Champagny 4 Beauharnais, le 22 : A. E., Esp., v. 672, f. 78. Beauharnais a
Godoy, le 30 ; réponse du jour : 4. Histdrico N., Estado, ¢. 5216. Note d’Izquierdo
pour Napoléon, 15 octobre : A. N,, AF IV 1680. On dit 4 Madrid que Napoléon allait
exiger également le renvoi du consul britannique chargé des prisonniers de guerre,
Hunter, mais il ne le fit pas : Hunter & Canning, 17 juillet, Record Office, F. O. 72,
56.

(2) A la fin d’aoiit, la formation de 'armée de Portugal 4 Bayonne aurait provo-
qué une panique commerciale 4 Bilbao : bulletin de Fouché, 22 septembre 1807,
d’aprés le rapport d’un capitaine marchand qui ajoute : « Il n’y a pas un seul port
en Espagne ol I'on n’entretienne des communications avec I’Angleterre. » HAUTE-
RIVE, III. Talleyrand 4 Champagny, 29 janvier : A. E., Esp., v. 671, {. 88,

(3) La correspondance du consul francais a Cadix, Le Roy, a toujours fourmillé
de plaintes sur ce sujet. « Le blocus de Cadix comparé avec I'implicite tréve entre
Gibraltar et le territoire espagnol fournira un épisode vraiment rare dans l'histoire
de la guerre actuelle. » Les officiers anglais vinrent assister aux corridas qu'on donna
au camp de Saint-Roch, le 15 aofit 1806, pour célébrer la féte de Napoléon ! Ils pous-
saient méme jusqu’a Cadix, en aventures galantes. 1. Roy & Talleyrand, 1°f, 22
aofit, 2, 26 septembre, 12 décembre 1806 etc. : A. E., Consulat de Cadix. Bulletin
de Fouché, 20 juin, 13 novembre 1807 : HAUTERIVE, III

(4) Gennotte a Stadion, 25 décembre 1806 : dans MAYER, Die franzdsisch-spa-
nische Allianz, 11, 44. Le 15 mai 1807, une lettre anonyme fut envoyée d’Algési-
ras 4 Napoléon, dénongant des agissements analogues de Godoy : 4. Histdsico N.,
c. 5240, n® 7. De semblables commérages étaient monnaie courante dans
toute 1'Espagne.

{5) Champagny & Beauharnais, 22 septembre, 1¢f octobre ; réponse du 16 ; Go-
doy a Beauharnais, le 19 : A. E,, Esp., v. 672, . 78, 106, 163, 173. Note d’Izquierdo
pour Napoléon, le 15: A. N, AF IV 1680.
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z }::;tl-déi-stire d’arré.ter pour le visiter tout batiment portant des mar
su. 'é i ,
d’interdire t;tcliztzzlrixsrx?uiti(r:z.t?gglalses e OCtOI')re) o iy
) . avec les Anglais, fiit-ce méme I'en-
vc,n.de parlementaires (2 novembre). Godoy accéda aussitst
Itllleas;f‘:‘ (1). D:lutres politesses furent échanéées a propos d?af?aii:
itimes. prés le bombardement d ’
consentit & donner aux vaisseaux danois IZ p(iglt)::tliljﬁz se:l-sEﬂs P‘;gnf‘:
chacune des deux puissances décida que dans ses ports les n(:l res
de guerrf: de son alliée seraient exempts de tous droits : le :11 oo
de la Paix se déclar‘a prét a accorder « sans une minute ’de (ile)élarilc:
Z(;rr;}l:; ilree1 lde;r.nz%nd.alt Na;‘)oléoil, les secours nécessaires 3 l’escadré
et Siniavine, qui apres avoir remis Corfou aux F rangais
1t de regagner la Baltique (2). .
Cette parfaite entente était enfin cimentée par des attentions r
sc?nnelles. Godoy mettait une bonne grace et une bonne volonté 1pe ﬁ-
nies dans les réponses qu’il faisait 3 Champagny au sujet des rén a_
ratlf:s, de guerre contre le Portugal. Il faisait envoyer la Toison EOI; é:
S,Iugene de Beauhar.na.is (3). 11 'resserrait ses liens d’amitié avec
Murat, C'omme celui-ci, qui avait recu quelque temps auparavant
d}l favori un présent de magnifiques chevaux, avait pri¢ Napoléon
d’en acc'epter deux, le prince de la Paix saisit aussitot cette occasion
pO}lI‘ Lui ‘en envoyer huit autres. 11 y joignait des mérinos pour « la
menagerie » de la grande-duchesse de Berg, et Murat de remercier
chaleureusement (4).- Charles IV allait bientét profiter des com . Li-
ments que Napoléon lui faisait présenter a 'occasion des victoilzes
espagnoles en Amérique pour exprimer a son allié tout son fidele
attachement (5). L’Espagne laissa passer sans protester une phrase

(1) Champa, 4 Beauharnai ; PAmi é
s mime, 16 movembre 1 A, E . Fop v oys. £ pa oy Lot espagnol
. (2). Cette exemption de droits était a I'avantage de Napoléon, qui avait des vais-
seaux en Espagn‘e alors qu’elle n’en avait pas chez lui. — Soler 4 Masserano, 22
1‘3121;23 t 4 . Htsldnco\N -, Estado, c. 5216; Beauharnais 3 Godoy, 9 aofit (réponse du 'xo)
:trés, 2 I.erc: (5;3,7 ,Ie; Tal(l)e.y‘ra;ld, le 13: A\. E., Es.p.., v. 671, f. 427. Napoléon 2 De-
Rapports diplom;tiqu.eg,? ﬁ:a - .exandre, dés le 24 juin /6 juillet : dans TRATCHEVSKI,
" (()3;) Iiaploléox? S'Eugéne, 6 septembre 1807 : « Vous trouverez ci-joint la Toison
FU(;E%E& Jew T0i « Esgagne vous a donnée. » (I) ; réponse et remerciments du 17:
di o NE, Mémoires, ed: Du Casse, III, 400, 410. La Toison aurait été 3 l'origine
destinée 3 Jéréme, mais Beauharnais I'aurait fait diriger vers sa famille : Michel
a Murat, 24 npvembre 1807, dans MURATY, Lettres, éd. Le Brethon, V, 232. '

(4) Godoy a Murat, 5 octobre 1807 : A. N., AF IV 1680. Beauharnais 4 Champa-

gny,le 6; 3 Godoy, le 10 : A, E,, Esp., v. 672, f. 125 ; A. Histdrico N., Estado, c.

5216 (Iett,res pe‘rsonnel!es). Murat & Godoy, 3 novembre : MURAT, Lettres, V, 225.
n (5) A l occasion de la reprise de Montevideo par Liniers, le 7 juillet 1807 : Beau-
arnais 2 Champagny, 14 octobre, A. E., Esp., v. 672, {. 158.
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aussi malheureuse que celle que Cretet prononga au Corps Légis-
latif en y faisant I'exposé de la situation de I'empire (24 aott 1807) :
« De tous cotés,... au-deld... des Pyrénées,... la France ne se trouve
environnée que d’une vaste chaine de peuples amis que ses armes
avaient subjugués, que la sagesse de son chef a rendus a Uindépen-
dance » (1). Bref, comme en 1805, I'alliance franco-espagnole parais-
sait d’une intimité étroite, a laquelle I'occupation de Livourne
n’avait porté aucune atteinte. Napoléon pouvait donc compter sur
aide de I’Espagne pour réaliser ses projets sur le Portugal. Avant
de commencer V'entreprise, il voulut néanmoins préciser les détails
de la collaboration par un traité en bonne et due forme. La précau-
tion était assez naturelle, — mais peut-étre aussi I'empereur atten-
dait-il de ce traité quelque chose de plus.

X

FONTAINEBLEAU
(29 octobre 1807)

LA GUERRE AU PORTUGAL. — La cour s'était rendue & Fontaine-
bleau le 22 septembre 1807. Napoléon était censé s’y reposer des
fatigues de la dernitre campagne au milieu des fétes éblouissantes
qui 8’y succédaient. Mais en réalité ces plaisirs étaient les moins
divertissants du monde, et rarement l'on sentit la froideur guindée
de I'étiquette impériale peser davantage qu'a Fontainebleau, sous
le regard attentif et sévére de Duroc, qui veillait 4 ce que chacun
suivit avec exactitude le réglement promulgué dés le premier jour.
L’intention politique de tant de magnificences percait d’ailleurs
trop visiblement : il s’agissait de reprendre la tradition de I'ancienne
cour et de I'éclipser ; il y avait spectacle comme sous Louis XVI,
et les acteurs touchaient le méme cachet que jadis a Versailles ;
Napoléon chassait a4 courre dans la forét, comme les Bourbons
avaient tant aimé a le faire, et le cercle que I'impératrice tenait tous
les dimanches sentait I'ancien régime (2). Enfin, tout le monde

(1) Corr., 13.063. Masserano ne signala pas cette phrase a sa cour ; il ne serait
pas étonnant qu’il n’efit pas méme lu cet exposé.

(2) Mme DE REMUSAT, Mémoires, III, 218-259, 317 ; METTERNICH, Mémoires, .1,
297 (témoignages malveillants).
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sentait le maitre occupé d’autant de soucis qu’a l'ordinaire, travail
l?'nt 'auf.ant et pensant aussi peu A la détente et au plaisir’ Comm_
lanvalt pompeusement Champagny, « I'Empereur venu. a Fo ;
talr%ebl‘eau pour y prendre quelques délassements n”y jouit, a s:)] X
qrdmalr‘e, que d’un loisir laborieux au sein duquel, \;eiﬂant sur’ touten
les Rarhes de son immense empire, il embrasse encore de ses re ardsS
et I'état présent de I'Europe, et I'avenir qui se prépare pour ellf » (I),
L.es aiffalres de Portugal étaient au prémier plan de ces préoccu;
patIOI:IS impériales. I1 était peu probable que le cabinet de Lisbonne
accueﬂliF le deuxiéme ultimatum francais plus favorablement que
le premier, et Napoléon faisait ses préparatifs en conséquence qSe
rap;?elanf: la guerre des Oranges et comment la forfaiture de Lu.cien
avait d.é]oué tous ses plans, sachant bien que Beauharnais était'
susc.eptlble de lui attirer des ennuis analogues par son incapacité
'envilsageant peut-étre des négociations délicates dont il gardait lé
Pprojet secret, Napoléon résolut d’envoyer 2 Madrid un ambassadeur
de f:onﬁance, en méme temps que d’une habileté éprouvée. Son
C}‘IOIX se ‘ﬁxa sur le comte Antoine de La Forest, diplomate é: vrai
dllre prol.lxe et embrouillé, aux dépéches interminables et contour-
nfaes, mais qui avait fait ses preuves au cours de trente années pas-
s§es~dans la diplomatie et I'administration, aux congres de Luné-
ville et de Ratisbonne, a la légation de Miinich, puis & 'ambassade
de Berlin, et avait toujours témoigné de la prudence, de la sagesse
e’t de la pénétration (2). L’empereur avait d’abord songé 4 lui pour
l'ambassade de Saint-Pétersbourg (3), puis il s’était ravisé et le 23
septembre 1807 il le fit avertir d’étre prét a partir pour Madrid au
début d’octobre (4). II était un peu tard pour songer i placer en

v (()I) A Savary, 8 octobre 1807 : dans TRATCHEVSKY, Rapports diplomatiques, IV,
(2) Notice biographique par GEOFFROY DE GRANDMAISON, d
c SOFF, NDMAISON, dans La ForEesT,
E:Z:;ﬁ:n::’:%%sxé Ivsli-:ur. On sait I'importance du rdle que La Forest eut en
e ‘(7}3))1‘ ll\)l'lapoleon 3 Savary, 16 septe:mbre : Cory., 13.163. Ce choix avait été accueilli
POk rablement par le tsar (Savary a Champagny, 22 octobre et s. d., dans La ToUR,
alliance russe, 258, 268) et La Forest avait accepté « avec dévouement et recon-
;alssalgce » (Cl}ampa.gny A Napoléon, 20 septembre : A. N, AF IV 1706). Mais
: apoléon s'était ravisé : il voulait un ambassadeur plus jeune, plus brillant, plus
astueux et peut-8tre plus de son intimité (pour traiter de son mariage avec une
gl'a_.nde-_d;uchesse) ; Alexandre de son c6té voulait « un officier général et un homme
qui rallidt la société par des formes ». Napoléon envoya donc Caulaincourt. — Na-
l;oléon a Sav’ary', 1T novembre : Corr., 13.318. Metternich 4 Stadion, le 30 : MET-
I\;ERNI(:H, Mémoires, I, 143. VANDAL, Napoléon et Alexandre, 1, 141. Caulaincourt a
apoléon, 22 décembre : NICOLAS MIKHAILOVITCH, Rapports diplomatiques, 1, 5.
(4) A Champagny : Derniéves lettves inédites, éd. de Brotonne, 590.
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Espagne un diplomate sérieux. Il était méme trop tard, car le titu-
laire du poste, Beauharnais, était en train de s’y compromettre de
maniere telle qu’il devint impossible de le rappeler sans paraitre
désavouer sa conduite, et La Forest ne fut définitivement nommé
que le 24 mars 1808, alors qu’il n’était plus temps. — Napoléon
poussait en méme temps les préparatifs militaires. Il avait ordonné
de rédiger un mémoire sur la force, l'itinéraire et les mouvements de
I'armée de Portugal en 1801 (1). Il faisait presser Godoy afin que tout
fat prét pour le jour out Junot passerait la Bidassoa ; il avait d’abord
fixé le début du mouvement au 16 octobre, puis il l'avanca
au 1€r (2), : ~

11 était naturel que Napoléon se préparat pour le cas ol le Portu-
gal rejetterait son ultimatum. Mais on peut se demander s’il n’allait
pas plus loin et s’il se résignait a la guerre ou bien s’il voulait de
toute facon la perte de la cour de Lisbonne, méme au cas ol elle se
serait soumise. Les instructions envoyées 4 Rayneval permettent
d’affirmer que dans toutes les hypothéses Napoléon entendait occu-
per militairement le royaume : si le régent acceptait 1'ultimatum,

Rayneval ‘devait demander que Lima reglit les pouvoirs néces- -

saires pour signer a Paris un traité d’alliance, et offriz 5 ou 6.000
Frangais pour protéger Lisbonne (3). Un acquiescement aux condi-
tions franco-espagnoles n’eit donc pas sauvé le Portugal de la vas-
salité. L’etit-il sauvé du démembrement ? On peut se le demander,
car des le 25 septembre, bien avant d’avoir regu la réponse de S. M.
T. F. a son ultimatum, Napoléon ordonnait a Duroc de commencer
les négociations avec Izquierdo en wvue du partage du Portu-
gal (4).

La nouvelle que le cabinet de Lisbonne avait pour la deuxi¢me
fois rejeté I'ultimatum francais arriva & Fontainebleau au début
d’octobre 1807. Le 9, Eugéne fut invité a mettre 'embargo sur tous
les navires portugais se trouvant dans les eaux italiennes, mesure
qui fut étendue le 13 aux ports de 'Empire, & Hambourg et 3 la

(1) Billet réclamant ce mémoire de la part de I'empereur : A. N, AF IV 1604 (s.
d., mais dans le dit mémoire les états sont certifiés par Berthier, « ministre de
la Guerre ». Or Berthier passa le ministére 4 Clarke le 14 aofit 1807).

(2) Le 9 septembre, Champagny dit & Beaunharnais (A. E., Esp., v. 672, {. 25)
qu’on entrerait «le 16 » en Espagne. Beauharnais comprit le 16 octobre, mais 'inter-
prétation 16 sepfembre est soutenable aussi. Beauharnais a Champagny, 17 septem-
bre : ibid., f. 49 ; & Godoy, les 19, 30 : 4. Histdrico N., Estado, c. 5216, doss. Beau
harnais. ’

(3) Champagny & Rayneval, 9 septembre 1807 : A. E., Port., v. 126, f. 366.

(4) A Duroc, 25 septembre 1807 : Cory., 13.181.
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;{nzllgzﬁi gl ‘,Lifl 12, Napoléon fit mander 3 Junot d’entrer en Espa-
Bayonne 21 bataﬁlt;?lza:it’riifgizzisé che mér{le’ ot g nemina vers
a partir de ce moment les envois ‘ae_]ulrlzrcl)tr‘:lgelmen‘t et ppons ), ot
hommes, officiers de marine pour prendre session de g es,
togatee. i o marine : Po§se§S{on de la flotte por-
| I;egta:re 0 m:tzs ‘;1’ srtga;nr(r:l:]égj Clarke était invité san‘s tréve 4 tout
ué\cce branle-?as rrilhtaire én correspondait un autre, diplomatique
q o.mmen(;tcl le méme jour, le 12 octobre. « Ecrivez 3 M. de Bea :
ha;nals que ]e’me‘regarde comme en guerre avec le éortugal l:)—
((;reu?r;na tNapole.on a Ch?.mpagn ", qui envoya aussitot 3 l’ambassa—,
, outes les instructions voulues sur la conduite & tenir envers
lEsPagn?, envers le Portugal, envers Junot. (4). Le méme soir, u
officier d ?rdonnance de I'empereur, Turenne, partait pour Ma(iridn
porteur ’d une lettre olt Napoléon demandait a Charles IV la lus’
graridf: e_:\nergle dans la guerre qui s’ouvrait (5). Le 17, Cham ap
expedla.:’i Junot et 3 Beauharnais des ordres plus catég(;riques gxinrz
et plus énergiques que les premiers : Napoléon craignait peut-étre
que les tentatives désespérées que le Portugal faisait alors pour
renouer les négociations vinssent 3 aboutir, que I'Espagne héIs)itét
€t que Junot s’arrétat sur la route de Lisbonne (6). C’est ce désir de
rendre la rupture définitive et irrévocable qui ep'cplique ‘aussi san
doute la scéne fameuse qu’il fit & Lima le 14 octobre 1807. = i

(1) Napoléon a Eugeéne, 9 octobre 1807 : i ‘moi
II%, )422 ;C? Docegs b " :, Cgo”” 13; 417.07 : dans EUGENE, Meémoiyes, éd. Du Casse,
2 arke, 12 octobre 1807 7 e 4 é
AR TV 160p Sl e 1807 : Corr. 13.237. Clarke 2 Napoléon, le 12, A. N,
Pai_})ﬂi:p:;lgé%x;éé%laté:, 1;, ;5,612, 168, 20, 22, 25 octobre, 3, 9 novembre : Coyres-
noe 2, . ard, 1, 648, 652, 653, 658, 661, 664, 668 68 N
une décision rendue dés le i isant & un coly endais Jadie o
) 4 octobre, interdisant 4 un colonel irlandais jadis
service de la France de passer & celui du P, [t e
e ¢ C u Portugal) ; 16 octobre : Corr., 12.257 + 3
JETICs, 2 novembre : Corr. 13.320. Etude détaillée des ’renforts envoyés a Junotsga’nz

tet 200 hommes, 26 octobre AN, AF IV g33.

(4) A Champagny, 12 octobre 1807
ny, 7 : Corr., 13.235. Champa a B i

dans l;sT tern}es méme de l'ordre impérial, le 12 : A. E, Espgrgg;}; af. 16339111181'113’8,
e gf;) Aa%ole}c;n 4 Charles IV, 12 octobre : Cory., 13.243. Champagny. éBeaﬁ.hamais
. 51£7. - K, Bsp., v. 672, 1. 140. Masserano & Cevallos, le 13: A. Histérico N., Estado,

(6) Clest vers le 17 que dut arri i i '
lo o2 ver 4 Fontaineblean la troisiéme des lettres que
l\ea,i r;izll:nzdress.a 4 Napoléon 'les 3, 6, et 8 octobre, acceptant toutes ses exigence(s; et
Py ant instamment d arrétef l.a ‘marche de ses troupes. Ordre de Champagny
deux7 : 3:;. mef de la I"e‘ division aux Relations Extérieures, de rédiger les
Esp. me‘ 672§, rot urgence ; 3 Beauharnais, le 17: A. E.,, Port, v. 126, f. 407 ,
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Depuis que la cour était partie pour Fontainebleau, le corps
diplomatique demandait s'il devait I'y suivre (1). L'invitation lui
en ayant ¢été faite au bout de quelque temps, Masserano s’y rendit
le 10 octobre, et Lima le 11. Lima logeait chez Talleyrand, qui
’avait méme convié 3 venir dés le g : « Cela ne me parait pas mau-
vais signe, observait Brito, car le ministre ne le traiterait pas ainsi
si nos affaires allaient mal ; cette distinction cause de la jalousie
aux autres » (2). Pourtant Lima eut aussitot a essuyer de Champa-
gny une violente scéne de reproches et de menaces qui I’émut d’au-
tant plus que le ministre répétait 1a, sans aucun doute possible, les
propres paroles qu’il avait entendues de I'empereur (3). Lima retourna
4 Paris afin d’expédier la dépéche qui rendait compte a son cabinet,
mais il commit « la grande gaucherie » de regagner aussitot Fontaine-
bleau pour assister a 'audience diplomatique du mercredi 14 octo-
bre. Ces audiences avaient lieu dans les galeries du palais. Napoléon
se montra tout d’abord aimable avec Metternich et Masserano,
mais tout & coup, lorsqu’il arriva a4 Lima, ce fut une explosion de
colére : « Nos affaires vont mal ! Le prince régent ne veut pas enten-
dre raison : s’il ne change pas de conduite, dans deux mois la’
maison de Bragance ne régnera plus sur le continent. Mes troupes
sont en marche, et j’attends la nouvelle de l'arrivée & Madrid de
mon ministre 3 Lisbonne. Je ne puis avoir de ménagements pour
personne, et je déclarerai la guerre a toute puissance qui a un
ambassadeur ou un ministre anglais. J'ai des alliés puissants qui
me soutiendront ! » (4) Le ministre de Danemark, voisin de Lima,

(1) Champagny 4 Napoléon, octobre 1807 (sans quantiéme : du début du mois) :
A. N, AF IV, 1706. .

(2) Masserano a Cevallos, 10 octobre 1807 : A. Histérico N., Estado, c. 5217.
Lima et Brito 4 Aravjo, le 10 : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em Paris.

(3) Le départ était facile 4 faire, parait-il, entre ce que Champagny répétait de
la-part de Napoléon et ce qu’il ajoutait de son fonds ; autant la legon apprise cou-
lait avec facilité, autant I'improvisation était pénible. Lima assura & Metternich

(a4 Stadion, 16 octobre, Mémoires, II, 129) que Champagny lui avait permis de sey

rendre & Lisbonne, et promis que Napoléon ne publierait pas encore la déclaraticn
de guerre. Rien ne permet d’ajouter foi & cette assertion, ni dans les dépéches de
Lima, ni dans l'attitude de Napoléon a cette époque. :
{4) Telle est la version donnée par Masserano : & Cevallos, 16 octobre, 4. His-
torico N., Estado, c. 5217. On posséde en outre celle de Metternich (3 Stadion, le 16,
Mémoires, 11, 129): elle confirme la premiére sur tous les points, mais présente les
choses avec une vivacité plus vraisemblable ; elle ajoute certaines phrases dont
Masserano ne parle pas : « Les Anglais déclarant qu’ils ne veulent plus respecter
de neutres sur mer, je n’en reconnaitrai plus sur terre. » La dépéche de Lima du 17
(3 Aradjo, BIKER, XIV) est succinte, mais confirme dans 'ensemble le récit de
* Masserano.
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eut ensuite sa part de la colére impéri

. : : _ € imperiale (1). A I'amb
d.Etrune, Garzoni - Venturi, Napoléon demanda : La ?ijfedegz

Livourne est bien amie des Anglais, puisqu’ils n’ont pas bloqué le
par une apostrophe au sénateur Groen; &
. ning, député d <
Han.lbou'rg,. “ qui sont des villes anglaises » (2)p " e Bréme et de
Lima était effondré. Il ava ‘

it toujours bea d
‘ ucoup redout i
de ce genre : « Je confesse a ; s sortie

V. E., avait-il écrit jadis 3 j
© ce gent Je ‘ ) Jadis & Aratjo,
Ze 1iarirsx etartt a(;rlve C€ qui est arrivé dimanche ay prince Car:iit(il 1;:
mort d’apoplexie » (3). Trois jo ¢
: . . urs apres 1’al d
octobre, il en frémissait ] . e sobne. ot
: s encore : « Quand je revois cett ¢
me parait fabuleuse, bien qu’ it été fai ey Ol
r , qu'elle ait été faite 3 moi-mém
» bier ‘ - €. » Quel-
gll;es. h;ures apreés l'audience, A Ia nuit, il quittait Fontaineb?eau
n1 d'un passeport de Champagny, sans bagages t

a lespoir que g i {ciderai
arréteg ol Er . ;::dgt‘a)‘p;;t)tlzz;l-r Lisbonne déciderait I'empereur 2
C,é(tle‘ttte espérance étz}lt vaine.. S% Napoléon avait fait cet éclat,
ait probablement, & son ordinaire, de plein sang-froid : peut-étre
1};0!}1)1; ictz l:"e:lger d_e Ia r.nO(/ie’ration qu"il avait été forcé de garder quand
Sﬁrementg avait rejeté une premitre fois son ultimatum, et plus
it pour consommer la rupture et, en tragédien qu’il était
pour l‘ul donner un éclat théatral propre a intimider et méme 3 affo—’
I:II. Lima avait laissé I'ambassade 4 un chargé d’affaires, Fernando
;1 vares. Le 2,2 o<.:tobre, Champagny notifia & celui-ci la déclaration
€ guerre f’t Iinvita, sur un ordre de N apoléon du 20, & quitter Paris
7<\i/Ians .les Vvingt-quatre heures et la France dans les ql,linze jours. « S,
; ghzlrzgza‘lt-ﬂ,‘n’a Pu voi.r qu’avec regret cette détermination qu’elle
a prevenir, mais elle n’est pas accoutumée 3 se laisser bra-

(1) « Les événements de Co enhague
| sont . , .
ro!(zf;i;a:utmuté] ments de C nll)ie ! :§{ mz;l; MuéxHe ?;igeur, mais la déclaration du
¢ oarn, TYERNICH, ibid ; Masserano a Cevallos, 16 octobre 1807: A. Histdvico N.,

» a(gs‘)s.Lma 4 Aratjo, personnelle, 4 juin 1805 : Neg. Estr., Lisbonne, legagdo em
(4) Lima a Aradjo, de I1a i

) , pogte dite des Négres : dans BIKER, XIV. I origi

a dépéche, tout taché de chandelle, aux Neg. Estr., Lisbonue, legacdo em ;g)znnag'de
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ver impunément. Le Portugal veut la guerre. Le Portugal aura la
guerre. » En méme temps, les vaisseaux de guerre et corsaires fran-'
cais étaient invités  courir le pavillon‘portugais (x). Le 18 octobre
1807, la premiere colonne de Junot (deux bataillons du 70t de ligne)
franchissait la frontiere espagnole, courtoisement accueillie sur le
pont de la Bidassoa par le lieutenant-général Rodriguez de la Bu-
ria (2). Les dernieres troupes frangaises ne devaient repasser cette
rivitre que le 8 novembre 1813.

Le Trarté. — La rupture avec Je Portugal étant ainsi rendue
officielle et irrémédiable, Napoléon s’occupa de pousser les négocia-
tions engagées le 25 septembre 1807 avec I'Espagne en vue du par-
tage de la future conquéte. Mais du moment qu'il s’agissait d’autre
chose que de transmettre des notes, on ne pouvait plus s'adresser
3 Masserano : il fallait avoir recours au véritaple ambassadeur espa-
gnol, a Izquierdo, qu'au reste on savait muni depuis longtemps de
tous les pouvoirs nécessaires pour signer quoi que ce fat. Depuis
le retour de Tilsit, Izquierdo errait assez désceuvré et déconfit,
puisque tout ‘passait maintenant par Masserano. 11 avait cependant
maintenu le contact avec le gouvernement francais par une note au
moins, assez insignifiante d’ailleurs, qu’il fit passer A Vempereur
le 4 septembre (3), et quand Napoléon eut de nouveau recours a ses
offices il est probable qu’on n’eut pas a le chercher bien loin. Son

partenaire fut Duroc. 11 était naturel que la négociation fit confiée
3 celui qui avait déja mené les conversations de 1806 avec l'agent
de Godoy ; Duroc avait d’ailleurs fait ses preuves de diplomate sur
de plus vastes théatres, il était connu pour sa réserve et sa discré-
tion, sans compter que ses relations de famille avec I'Espagne pou-
vaient étre utiles (4).

Le 25 septembre 1807, Napoléon ordonna au Grand Maréchal
d’entrer le lendemain en pourparlers avec Izquierdo. Leur conver-
sation devait porter sur trois points : la dette espagnole, le Portugal
et I'Etrurie (5). Sur ce que fut cet entretien, comme sur beaucoup

(ry N apoléon & Champagny, 20 octobre : Corr., 13.274. Champagny au chevalier
Alvares, le 22 ; 4 Beauharnais, le 23 A. E., Port., v. 126, f. 411 ; Esp., v. 672, f. 185.
® (») GRASSET, La guerre ' Espagne, I, 122.

(3) Note d’'Izquierdo pouf Napoléon, 4 septembre 1807 ! A. N., AF IV 1680, 8°

doss.
(4) Sur Duroc, of. Mme DE REMUSAT, Mémoires, 11, 242, 244.

{5) Napoléon a Duroc, 25septembre 1807 : Corr., 13.181.
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de ceux qui suivirent
e c , on en est réduit aux hypothe
‘ ses, ¢ 2e0-
;;:?T;r se fit presque tout entiére verbalement, et Godiirla 111)‘3%0’
L: dies par lesquelles Izquierdo le tenait au cc;urant (1) Y @ brilé
e S Zz;uismn sur la fiet.te espagnole était l’accompagne‘ment iné
Titable e oute'negocm_tlon avec le cabinet de Madrid. Le Tré .
Pagnz r;;a pouvalti se résigner aux perpétuels manqueme;lts de 1?;:?
b Con.ven? 24 ;mlhons qu’elle devait verser en huit mois, d’a ré;
A b1ont u’ 10 mai 1806, 8.496.000 francs seulemen:c étali)ent
payes au | 011:1 dur.l an (’2) I.‘a raison en était toujours la méme ;
b‘.aau(.:ou. e .rouva;t a I’étroit dans ses revenus. Le blocus avaii;
peaucor Ift nu;l alllx recettes des douanes, les biens ecclésiastiques se
mal, les vales perdaient au moi jui
ent s de juillet 30 a 45 %
’ . ! 304 /
C:)liligei:ltla rgettre la main sur divers dépéts appartenant ai; i)o:;r(t)in
, les domestiques de la cour avaie ivré .
‘ : ; nt des livrées ripées, voi
1;:(;?; ;; ne :_(;uchalent point leurs gages (3). L’emprurﬁ)t de Hlolie
acait lentement, malgré le voya, ’ i it fait
La Hae e i i o yage qu Izquierdo avait fait
’ activer. Mollien, pour étre plus str d’é
payé, avait mis opposition sur ce qu'i rrai P e mais n'om
e, qu’il pourrait produi is n’
retirait pas grand’chose inuai - auierdo sans
4). Il continuait & i
o _ ‘ presser Izquierdo san
nl:;lri r;; repos I}))(;ur i)lbtemr des versements, il le rendaitqpersonnelleS
sponsable, il menacait de faire 4 1'e .
mpereur un rapport
son compte, et le Navarrais ne it qu’a e resister
\ npte, pouvait qu’a grand’pei si
N ; . ! peine « résister
d’:: tZl:ﬁstaphquue, aux divagations, aux menaces de ces gens-la »
ﬁnanC:S rs;:ed ’(}f)(i?y, qui était particuliérement incompétent er;
, ésintéressait de la question (5). L’acti
alt ¢ . on commune
contre le Portugal avait bien amené comme une tréve (6), mais

1) 1l le dit, asse é ’ai
Vefu %)re Igod;t‘, dansz }?bscurement d’ailleurs, dans sa lettre & Izquierdo du 24 no
vien wux arch.ive L ELLERTO, Memorias, 111, 48. En tout cas, on ne 1;1'ouve4 1 B
versation quIzg ;er des ﬁ:ﬁ:rms de Godoy (V, 87) reproduisent une longue golxlls
e \E 2 Y I3 - A
est( d’uﬁxe B crianl::ee .avec Napoléon 4 la veille de 1a signature, et qui
(3 B::Ell::rr?x:lis i'l’;‘alleytand, 14 mai 1807 : A. E., Esp., v. 671, f. 295.
SEPtembte:dansiiA a.llegand, 12 J'mllet:‘z'l'n'd., f. 376. Gennotte a Stadion, 22
langes. 83, VER, Die franzdsisch-spanische Allianz, II, 57. LABRADOR, Mé-
n
Chii)B];;gu iigtslx;lbx;e .18:117, une somme de 1.500.000 francs était réalisée et déposée
53 B ﬂo}inms e ne fz.1t versée au Trésor qu’en octobre 1808. En mai 1808
plusmﬂhqu’avec - s :tur 30 étmoent négociés, mais en octobre I'emprunt ne se pla(;aié
R eLiling 3o travaﬂps ;{ de< 50 % et Cabarrus dut en suspendre la négociation. —
o5 Htat de et IBe8 'o.lhlen, 17 septembre, 26 octobre 1807 : A. N.,, AF IV §52
tobre raes s o 08 : ibid., 1608 B, plaq. 2 /1. La Forest a Champagny, 1 oc:
(5 Iz uiérdor;cspondance, éd‘.Geoﬁroy de Grandmaison, I, 333. T
@ ngo Otét G%?:y, 1o, 25 Jl_u'llet 1807 : A. Histdrico N., . 2881.
y prétendit que c’était sur l'intervention personnelle de Napoléon (&
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Napoléon ne perdait pas l'affaire de vue, et les négociations sur le
Portugal lui parurent une bonne occasion de la faire avancer. Duroc
en fut donc formellement chargé. Rien n’est resté de la conversation
qu’il dut avoir avec Izquierdo sur ce point, mais I'on peut facilement
imaginer I'argumentation de l'agent espagnol : que le royaume
serait hors d’état de coopérer a I'expédition de Portugal si par ail-
leurs la France exigeait le peu d’argent qui restait dans ses caisses.
En tout cas, les raisons qu’lzquierdo opposa a Duroc dans leur con-
versation du 26 septembre durent paraitre bonnes, car on‘ne parla
plus de la dette espagnole, qui disparait dés lors de la scéne politi-
que pour n'y faire sa rentrée que sous le régne de Joseph (1).

Dans les affaires d'Etrurie, Izquierdo put donner des satisfactions
plus appréciables. Aprés l'occupation de Livourne, Champagny
avait fait préparer, sans doute par ordre de Napoléon, un projet
de traité avec 1”Etrurie qu’il remit & I'empereur le 24 septembre :
la Toscane serait unie a la France par une alliance offensive et défen-
sive, son indépendance et sa slireté seraient garanties par Napo-
léon, elle fournirait en échange un contingent de 4.000 hommes,
elle supprimerait ses douanes et adopterait le code, les monnaies,
les poids et mesures frangais (2). Napoléon considéra sans doute
que ces garanties étaient insuffisantes, car le lendemain, dans ses
instructions & Duroc, il énuméra les inconvénients qu’il v avait a
maintenir ainsi en Toscane les Bourbons espagnols « sous le rapport
des affaires religieuses, des inoines, du commerce de Livourne, et &
raison de l'incapacité absolue ol I'on se trouve dans ce pays pour
gouverner. » Il concluait : « De concert avec I'Espagne, oter ce'*-
difformité de la presqu’ile d’Italie » (3). La solution du probléme
pouvait étre que celle envisagée déja en juin 1806 : dédommage:
roi d’Etrurie par des territoires en Portugal. Les deux négociater

Izquierdo, 24 aofit, ¢bid.) et Izquierdo en remercia I’empereur dans sa note ¢
septembre (A. N., AF IV 1680) : « On a senti 4 Madrid tout le prix des bontés ¢
M. I. et R. envers Izquierdo au sujet de ’affaire du Trésor Public. » Cette inter
tion de Napoléon n’a pas laissé d’autre trace écrite.

(1) La dette espagnole redevint pourtant d’actualité peu apreés, car en octobre
1807 Vanlerberghe et Ouvrard, les responsables de ces embarras, suspendirent leurs
payements : Corr., 13.266. Les versements de 1'Espagne continuérent avec une
extréme lenteur. Elle devait encore 7.893.506 francs le 31 mai 1808, autant en aofit,
5.493.000 en octobre. — Mollien 4 Napoléon, 26 octobre 1808 : A. N., AF IV 1611,
plaq. 3/1. La Forest 8 Champagny, 23 aofit : Correspondance, éd. Geoffroy de Grand-
maison, I, 229. Mémoire d’Azanza, 31 mai 1808 : dans CONARD, Napoléon et la
Catalogne, 216.

(2) Schéma d’instructions, s. d., de la main de Champagny, et projet de traité du
24 septembre 1807 : A. E., Toscane, v. 159 B, {. 62.

(3) A Duroc, 25 septembre 1807 : Corr., 13.181.
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Izc'luierdo et Duroc, se retrouvaient donc en terrain connu. Mais
qu'en 1806 Izquierdo avait pu se récrier, refuser d’aband.onner
Toscape pour laquelle les Reyes avaient fait tant de sacrifices
1807 11‘ se trouvait devant le fait presque accompli : les Fran’ :in
occupaient Livourne. De plus, ses deux lourdes déconvenuefdS
1805 et 1806 et la peur qu’il avait eue aprés Iéna avaient da le rentj
flre’ plus accommodant. Enfin, on sait que Godoy I'avait autorisé
a cede’r sur ce point. On peut donc croire que Marie-Louise d’Etrurie
fut gledlocrement défendue le 26 septembre ; le projet qu’Izquierd
remit le 16 octobre en est Ia preuve écrite. ! ’

La. grosse question était enfin le partage du Portugal. 1.3, les ins-
tructions ‘de Napoléon a Duroc comblaient les veeux d’Iz’quierdo
sur un point essentiel : on en donnerait une portion a Godoy, une
au.tre ?tant réservée 3 la reine d’Etrurie, Charles IV ayant la ,suze—
ramfete du tout. C’était confirmer les résultats magnifiques, mais qui
ayaient été si fragiles, des négociations de juin 1806. Dans l’eur entre-
tien du 26 septembre, Duroc et Izquierdo durent déplier les mémes
car‘tes du Portugal et tracer 3 peu pres les mémes lignes de démar-
cation. )

Apres cette conversation, la négociation resta interrompue quel-
que temps. Izquierdo avait dépéché & Madrid un courrier qui lui
rapporta sans aucun doute, avec de nouveaux pleins pouvoirs, le
te)fte méme de la note qu'il signa et remit le 16 octobre ,ony rec’on—
na.xt en effet,  ne pas s’y tromper, le style de Godoy (1). Elle accep-
tait en somme les conditions débattues. Le titre hd’Empereur des
deux Amériques qu'elle réclamait pour Charles IV avait déja été
offert par Talleyrand le I3 juin 1806. Elle se résignait au sacrifice
de la Toscane, apreés un plaidoyer tout de forme. Le découpage du
Po’rtugfal qu’elle proposait reproduisait 3 peu pres celui qu'avait
preconisé Duroc le 7 juin 1806 : le sud & Godoy (2), le roi d’Etrurie
placé dans le reste ; on note seulement qu’env1806 on avait offert
en Plus au prince de la Paix tantét I'Estrémadoure portugaise avec
Lisbonne, tantét le titre de roi, et qu’en 1807 il se contentait des

s (12 gexte dans C(.)NARD', Napoléon et la Catalogne, 428-332. Izquierdo passa, le
0‘; Ob Te, une n’ote insignifiante, qui ne fait pas allusion a la négociation et n’avait
pro a.lenllen.t d’autre but que de garder le contact : A. N., AF IV 168o. Ses pleins .
fouvolrs ctaient ceux du 26 mai 1806, que Charles IV lui renouvela le 8 octobre

exte dans NEI}LERTO, Memorias, 111, 1.

_(;) La principauté de Godoy aurait été limitée par une ligne partant du cap d’Es-
pichel, passant un peu an nord d’Evora et aboutissant au Guadiana & la hauteur
de Badajoz,

17
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Algarves.et de I'’Alem Tejo, avec le titre de prince ; peut-étre pen-
sait-il qu'un projet plus modéré rencontrerait moins d’obstacles,
peut-étre ne tenait-il pas a occuper un point aussi délicat que Lis-
bonne (1).

Les desiderata de Godoy ainsi connus, on prépara du c6té fran-
cais les contre-propositions. Il est trés probable que la premiere
ébauche en est représentée par un rapport d’'Hauterive 4 Napoléon,
rapport non daté, mais qu’on peut placer vers le 17 octobre 1807 (2).
On y trouve d’abord quelques considérations sur les buts généraux
de la politique impériale : « Exercer en Italie une influence exclusive...
placer sous sa puissante sauvegarde tous les états du midi de I'Eu-
rope (en tracant une ligne de 'embouchure du Weser 4 celle du
Danube). » Passant au Portugal, Hauterive propose d’y placer le roi
d’Etrurie, en détachant le sud du pays pour Godoy, eten en rectifiant
quelque peu les frontiéres a I’'avantage de I’'Espagne. S. M. C. recon-_
naitrait tout ce qu'un tel échange aurait d’avantageux pour elle
en cédant a la France Irdn, Fontarabie et le port de Pasajes, avec
peut-étre quelques vallées des Pyrénées (3). C’est sans doute a ce
document que se rapporte un billet par lequel Napoléon annonce a
Champagny, le 19, qu'il lui communique une piéce confidentielle,

(1) Comparer ce découpage du Portugal avec les diverses solutions envisagées
en 1806. Le projet se distingue d’ailleurs par cette obscurité particuliére & tout ce
qu’écrivait Godoy. Les articles 3 et 5 prévoient que Charles IV, suzerain du Por-
tugal, en donnera au roi d’ftrurie une « partie » représentant un nombre de sujets
équivalant a celui de la Toscane, soit un million 4 peu prés. Cette partie ne peut
donc étre la totalité du nord et du centre, qui représentent 2.500.000 habitants ;
la Lusitanie septentrionale sera donc loin de s’étendre jusqu’a la principauté ré-
servée 3 Godoy dans le sud. Or on voit I'article 13 parler d'une frontiére commune
a ces deux états. Tout dans ce projet est aussi hitif et mal étudié. :

(2) Publié in extenso par le Ct WEIL, Les préliminaives de Vexpédition de Portugal
en 1807, 7-15. Le Ct Weil pense que ce rapport fut rédigé entre le 19 juillet, date a
laquelle Napoléon fit connaitre sa décision sur le Portugal, et le 25 septembre, date
des premiéres instructions a Duroc. La premiére limite parait indiscutable, La seconde
T'est moins : de ce que le rapport Hauterive comporte des détails qui ne sont pas
dans les instructions du 25 septembre, on ne saurait conclure qu'il leur soit anté-
rieur ; il se peut trés bien au contraire que Napoléon ait désiré voir préciser I'ébau-
che qu’il avait tracée le 25 Le rapport doit étre postérieur 4 la remise des propo-
sitions espagnoles (16 octobre) ; on sent qu'Hauterive en avait eu connaissance ; il
coincide avec elles dans la délimitation des territoires attribués a4 Godoy, et il exa-
mine une question qui y est soulevée, celle du partage des colonies portugaises en
Afrique et en Asie. La date du 17 ou du 18 expliquerait ces rapports. Elle expli-
querait trés bien la lettre de Napoléon & Champagny du 19 (voir ci-dessous).
Elie expliquerait les analogies frappantes entre le rapport Hauterive et le projet
dicté par Napoléon le 23, le premier étant alors l'inspirateur du second.

(3)- Hauterive tirait la plus grande partie de sa documentation sur le Portugal
d’une note sur ce royaume, anonyme mais sans doute de lui, du 3 juin 1806 et qui
avait peut-étre été déja rédigée dans des circonstances analogues. A. E., Port., v.
126, . 72.
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et lui demande quelques renseignements supplémentaires sur les
problemes deldélimitation qu’elle souléve dans les Pyrénées, & Pasa-
Jes et en Portugal (1). De fait, dans le projet de convention que I'em-
pereur dicta le 23 4 Champagny on retrouve la nouveauté essentielle
qu’apportait le rapport Hauterive, la cession de Pasajes.

Le r(?ste, C’est-a-dire le découpage du Portugal, tenait plutét des
propositions espagnoles du 16 en ce qui concernait le tracé des fron-
tiéres. Mais I'attribution des territoires ainsi délimités présente une
grande innovation : Godoy a toujours le sud, Marie-Louise d’Etrurie
toujours le nord, mais « la partie intermédiaire, dont la population
sera de deux millions d’ames et qui comprendra la ville de Lisbonne,
sera gardée en réserve, soit pour étre rendue, 4 la paix, en compen-
sation des colonies enlevées par les Anglais, et spécialement des colo-
nies espagnoles, soit pour toute autre disposition qui aura été con-
certée entre les deux puissances » (2).

La p.remiére innovation du projet francais, celle proposée par
Hauterive, & savoir la cession de Pasajes, n’était pas a vrai dire une
idée neuve. La France, qui de Bordeaux i la frontiere espagnole
ne possédait pas un seul bon port de guerre, convoitait depuis long-
temps cette rade a I'entrée un peu difficile, mais assez vaste et tres
stre. L’Ancien Régime, le Comité de Salut Public 4 la veille du traité
de Bale avaient songé€ a cette acquisition ; le Directoire aprés Abou-
kir avait obtenu d’y construire des vaisseaux ; sous le Consulat,
Bonaparte s'était intéressé 2 un projet analogue, qui efit préparé
une annexion ; en 1802, Talleyrand avait proposé de demander
Pasajes; le 7 juin 1806, Duroc avait tenté de 1'obtenir d’Tzquierdo(3).
Or, en octobre 1807 on était a la veille d’une nouvelle grande phase
d’activité maritime, et il est naturel que Napoléon ait fait passer
dans son projet I'idée rappelée par Hauterive.

(1) Nap{ﬂéon a Champagny, 19 octobre 1807 « Je vous envoie un mémoire dont
la communication w'est que pour vous seul. Je désire que vous me remettiez une note
des discussions qui peuvent exister sur la délimitation de frontiéres entre France et
Es;?agne, telles que le port de Passage et autres cessions de cetle nature. Remettez-
n;ch également une statistique du Portugal. » Dans FOURNIER, Napoleon I., II,
368.

(2) « Projet de convention », 23 octobre 1807 : Corr., 13.287.

(3) L’histoire d’'une nouvelle demande de Pasajes que Napoléon aurait faite en
1805 (PARDO GONZALEZ, D. Manuel Godoy, 121) est fantaisiste. — A. FUGIER,
A propos des vues de Napoléon sur Pasajes (y ajouter une note de Montgaillard &
Napoléon, dans le méme sens, du 18 décembre 1807, et projets et rapports de Tal-
leyrand, frimaire an 11: A, E., France, Mémoires et Documents, v. 661, f. 211 ; Esp.,
v. 663, f. 97, 159). Le projet fut repris en 1808 : rapport de Devoge,-sous-commis-
saire de marine 4 Bayonne, A. N., AF IV 1610, etc.
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La nouvelle maniére de partager le Portugal (qui subsista dans
le traité définitif) marque chez l'empereur des préoccupations
intéressantes. La partie centrale étant « gardée en réserve », elle efit
sans aucun doute recu comme corps d’occupation, a c6té de troupes
espagnoles, tout ou partie de 'armée de Junot ; cette solution avait
donc I'avantage d’occuper solidement un point stratégique aussi
importdnt que Lisbonne, de le mettre 4 'abri d'un débarquement
ou d'un bombardement anglais, et d’en faire pour les escadres impé-
riales un point d’appui sfir. Cette méme garnison frangaise assurait
que le blocus serait observé rigoureusement a Lisbonne, et c’est sans
doute afin d’obtenir plus stirement ce résultat que Napoléon ne
tenait pas a laisser la ville aux Espagnols, qui appliquaient trop mal
le blocus chez eux, et surtout qu’il ne voulait point la donner a la
reine d’Etrurie, qui en efit fait un second Livourne (1).

A ces raisons, qui sans aucun doute eurent un grand poids dans
I'esprit de Napoléon, le texte méme des propositions qu’il dicta le
23 octobre 1807 en ajoute d’autres : la partie centrale du Portugal,
ainsi occupée et mise en réserve, serait peut-étre utile un jour comme
monnaie d’échange ; en d’autres termes, 'elle permettrait d’indem-
niser I'Espagne des pertes coloniales qu’elle pourrait subir. Les évé-
nements de Buenos-Ayres et de Montevideo avaient en effet montré
que les domaines de S. M. C. étaient assez exposés, et si le régent
de Portugal partait pour le Brésil, comme c’était possible, I’Améri-
que espagnole courrait un danger réel ; il était donc sage de prévoir
une combinaison qui 3 la paix permit d’offrir quelque chose aux
Anglais en échange de leurs conquétes et de ne pas laisser de rancceur
a I’Espagne comme il était arrivé a la paix d’Amiens, quand elle
avait perdu la Trinité. La deuxiéme raison alléguée pour constituer
cette monnaie d’échange est moins nette : le centre du Portugal
doit aussi étre gardé en réserve « pour toute autre disposition qui
aura été concertée entre les deux parties. » A quels arrangements
futurs Napoléon songeait-il en se ménageant cette carte ? Cest la
une question sur laquelle il y aura lieu de revenir.

Le contre-projet impérial du 23 octobre fut aussitot discuté entre
Izquierdo et Duroc. Le différend porta principalement sur un point,
la cession de Pasajes a la France ; on sait qu’en 1806 déja Izquierdo
s’y était énergiquement refusé ; il persista dans cette attitude, et

(1) On peut retrouver ici l'influence du rapport Hauterive, qui prédisait que méme
$ous un nouveau gouvernement {celui de Marie-Louise d Etrurie) il serait trés dif-
ficila de fermer complétement le Portugal au commerce anglais.
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dans le traité définitif cette clause disparut. Les autres propositions
de Napoléon passérent presque intégralement dans le traité ; elles
ne différaient pas tellement de celles de Godoy qu’lzquierdo efit
beaucoup a les discuter. Il fut donc convenu que le nord du Portu-
gal serait donné au roi d’Etrurie, le sud, avec les Algarves, 3 Godoy
et le centre mis en réserve ; que I'Etrurie était cédée 3 Napoléon ;
que Charles IV prendrait le titre d’Empereur des deux Amériques ().

Une convention était annexée au traité, laquelle réglait les mesu-
res militaires a prendre en commun pour occuper le Portugal. Napo-
léon avait l'intention de demander a I"Espagne trois corps : I'un au
centre, qui avec Junot marcherait sur Lisbonne, et deux autres
qui opéreraient seuls et qui occuperaient respectivement Porto au
nord et les Algarves au sud. Le 16 octobre, il songeait a réclamer
I4.000 fantassins et cavaliers avec 30 canons pour le premier corps,
et 6.000 hommes pour chacun des deux autres (2). Dans la conven-
tion définitive, ces chiffres se modifierent quelque peu : elle portait
toujours 6.000 hommes pour le corps du sud, mais 10.000 pour celui
du nord et en revanche 11.000 seulement (avec 30 canons) pour celui
du centre. En méme temps, la force du contingent francais, que
Napoléon évaluait le 16 4 22.000 fantassins et cavaliers, passe 2
28.000 dans la convention. L'effort demandé 4 'Espagne était donc
sensiblement le méme, mais reporté nettement sur les théatres
accessoires. En diminuant ainsi le nombre et la proportion des Es-
pagnols dans le corps principal, Napoléon avait peut-étre été sensi-
ble & un avis d’Herman que Talleyrand avait pu lui faire valoir :
qu’il fallait le moins possible d’Espagnols, car les Portugais les détes-
taient et contre eux se défendraient avec acharnement, alors qu’ils
ne résisteraient pas aux Francais (3). Mais il est plus simple de croire

(1) Dans le projet espagnol du 16 octobre, les colonies portugaises étaient par-
tagées entre le roi d’Etrurie et Godoy ; dans le traité, elles le sont entre la France
et 'Espagne. Le traité mentionne la possibilité de rendre au régent le centre du
Portugal; cette idée avait été envisagée en 1806, sous une forme légérement différente,
mais on n'en avait plus parlé depuis. Dans les restitutions que cette combinaisoh
pourrait valoir 4 I’Espagne, le traité mentionne Gibraltar et la Trinité ; c’est 14 une
Pprécision nouvelle, réclamée probablement par Izquierdo. — Napoléon garantissait
a Charles IV ses états au-dela des Pyrénées. Les troupes francaises seraient entrete-
nues par I'Espagne et soldées par la France, Charles IV avait le titre de protecteur
des nouveaux états (la principauté des Algarves de Godoy et le royaume de la Lusi-
tanie septentrionale du roi d’Etrurie). Texte aux A. N., AF IV 1680, 8¢ d.

(2) Napoléon & Clarke, 16 octobre 1807 : Corr., 13.257. Beauharnais 4 Godoy, le
28 : A. Histdrico N., Estado, c. 5216, doss. Beauharnais-Godoy ; 4 Champagny, le
29: A E, Esp., v. 672, f. 225.

(3) Herman a Talleyrand, zo aofit 1807 : A. E., Port., v. 126, f. 323. Le trajté fut
communiqué au ministére de la guerre dés le 28 octobre : Esp., v. 672, {. 221.
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qu'il tenait seulement a charger de I'opération essentielle un corps
dont la valeur militaire lui inspirait plus de confiance et qui serait
surtout pour sa politique un instrument solide et sr.

Le jeudi 29 octobre 1807, au palais de Fontainebleau, Napoléon
signa le traité dont le texte avait été établi le 27. A cette méme date
du 27 octobre, le Théatre-Francais annongait la reprise d'une piéce
de Collin d’Herbeville, Les Chiteaux en Espagne (I).

CONCLUSION. — Au moment oi Napoléon appose sa signature au
bas d’un acte qui établit entre 'Espagne et lui une collaboration
aussi intime, il semble qu’il soit bien loin des sentiments de méfiance
qu’avait éveillés en lui, un an auparavant, l'affaire de la proclama-
tion ; A s’en tenir aux apparences, on peut croire que tout est oublié.
Pourtant, il serait étonnant que I'empereur ait laissé perdre cette
lecon qu’en octobre 1806 il avait recue sur la fragilité de I'alliance
espagnole, qu'il ait fondé toute sa politique sur la collaboration
avec un favori qui avait été 2 la veille de le trahir et sur Pentente
avec un peuple qui s'était levé contre lui. Il serait étonnant qu'en
s’engageant sur ce terrain si peu str il ne se soit pas réservé des pos-
sibilités de manceuvre, qu’il n’ait envisagé qu’une hypothese, qu’il
n’ait fait son plan que d’une fagon. — En signant le traité de Fon-
tainebleau, est-ce donc seulement vers Lisbonne qu’il regardait ?

Ce traité lui donne un moyen d’action puissant et permanent en
Espagne : 'armée de Portugal. L’occupation de Lisbonne va entrai-
ner en effet celle d’une partie du royaume ; de Ciudad Rodrigo &
Irtin, ce sera un défilé incessant de troupes francaises, renforts, uni-
tés relevées, convois etc. ; on sera amené a organiser une sorte de
route militaire, une zone de passage ol les F rangais s'établiront
comme 3 demeure, avec gites d’étapes, magasins, dépbts d’éclopés
et hopitaux, postes de police, garnisons dans les villes fortes. Les
affaires de Portugal fourniront un prétexte permanent pour faire
passer les Pyrénées 4 de nouvelles troupes. Bref, le nord-ouest de
I’Espagne sera solidement tenu par les forces francaises, que cinq
ou six étapes seulement sépareront de Madrid (2).

Dans le traité de Fontainebleau, il est un paragraphe qui donne

(1) Journal de U Empire du 27 octobre 1807.
(2) Noter que la remise de Lisbonne i I'Espagne n'efit nullement empéché d’y
maintenir jusqu’a la paix une garnison francaise.
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lui aussi & réfléchir : celui qui met en réserve le centre du Portugal
en ‘vue d’arrangements ultérieurs. A quels arrangements Napoléon
pouvait-il penser alors ? La portion ainsi réservée compte deux
millions d’habitants : or, d’aprés des statistiques remises a I'empe-
reur i cette épogue, la rive gauche de I’Ebre compte 1.910.000 habi-
tants. Le rapprochement de ces deux chiffres est significatif, et il
est difficile de croire qu’en insérant cet article dans le traité Napo-
léon n’envisageait pas tout au moins la possibilité de porter la fron-
tiere frangaise sur 'Ebre, en indemnisant 'Espagne avec le centre
du Portugal (1).

Enfin, on va voir qu’a la fin d’octobre 1807 il y avait plusieurs
semaines que Champagny menait 3 la cour d’Espagne une intrigue
pour amener le prince des Asturies a solliciter la protection de la
France, et que le jour ol Napoléon signait le traité de Fontainebleau
il avait probablement déja en sa possession la lettre ot Ferdinand
lui demandait, en cachette de ses parents, la main d'une princesse
de sa famille. Personne ne saurait penser que c’était par pure sym-
pathie pour le prince héritier que le gouvernement frangais agissait
de la sorte ; outre que par cette lettre il tenait Ferdinand, il est bien
évident que ce mariage efit été pour lui un puissant moyen d’action
a Madrid ; et comme Charles IV était 4gé, de santé médiocre, faible
de caractere, 'empereur devait penser que le jour n’était pas loin
ol il régnerait en Espagne sous le nom de Ferdinand.

Le nord-ouest du royaume une fois au pouvoir des Frangais,
depuis les provinces basques jusqu’a 1'Estrémadoure, le rempart
des Pyrénées une fois remplacé par la fragile barriére de I'Ebre, le
trone une fois occupé par Ferdinand, la créature, le protégé et le
parent de Napoléon, que serait I'Espagne, sinon un demi-protec-
torat 7 ~

Ainsi, au moment ol Napoléon signe le traité de Fontainebleau,
il a deux manceuvres en cours d’exécution. L’une, celle qui se déroule
au grand jour, est I'aboutissement de sa politique espagnole officielle
de 1807 ; elle doit lui procurer ’établissement du blocus en Portu-
gal et une monnaie d’échange pour le jour de la paix. I.’autre, menée
avec la discrétion et le mystére que I'empereur sait mettre dans ses
préparatifs, a son origine dans I'alerte d’octobre 1806, dans I'affaire
de la proclamation ; elle vise & garantir, 4 assurer la fidélité de cette
Espagne trop peu sfire, 2 'empécher de bouger a I'avenir et de renou-

(1) Cette hypothése est de CONARD, Napoléon et ia Catalogne, 34.
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veler les incartades de I'année précédente. Et trés probablement le
déclenchement de la premiére manceuvre n’est destiné qu’a favoriser
I'exécution de la seconde. Napoléon était-il disposé cependant &
dépasser les résultats qu’il obtiendrait de la sorte ? Songeait-il dés
ce moment au détronement des Bourbons ? (1) Rien n’autorise a le
croire, et il semble au contraire qu’il ait été réservé a l'affaire de
I’Escorial de lui faire faire ce dernier pas.

(1) Les dates les plus diverses ont été proposées pour les premiéres vues sérieuses
de Napoléon sur le tréone d’Espagne : 1801 (!) par PEREZ DE GUZMAN, E! Dos de
Mayo, 84, et CANOVAS DEL CASTILLO, Breve reseria histdrica, 133 ; 1805 par PEREZ
DE GUZMAN, Reinado de Carlos IV, 25 ; 1806 par ORTEGA RUBIO, Historia de Es-
pana, 172, par MUNOZ MALDONADO, Historta de la Gueyva de Independencia, 1, 39,
par TOREXO, Historia del Levantamiento, 1, 259 ; 1807 par LAFUENTE, Historia de
Espana, XVI, 166, par VAavo, Historia de Fernando VII, 38, par VILLA URRUTIS,
Las Mujerves de Fernando VII, 12. Cf. aussi MAYER, Die franzésisch-spanische Allianz,
II, 21, et DESDEVISES DU DEZERT, Ideas de Napoledn acerca de Espana, 119.

-
Signature de Duroc
1807
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