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I. LA CORTE ABANDONA TOLEDO

Muchas razones y de variada indole se han dado a la hora de explicar
por qué en 1561 Felipe se decidi6 a abandonar la Ciudad Imperial. El
abanico de opiniones se ha extendido desde los aspectos sentimentales hasta
los politicos o urbanisticos. Son razones —repetimos— de diversa indole
que presentadas aisladamente por distintos autores han sido, la mayor par-
to de las veces, consideradas individualmente: nunca se han tomado mas
de dos o tres razones simultineamente para explicar el acontecimiento.
Nuestro objetivo serd precisamente éste: sin descartar la mayor importancia
de unas sobre otras, demostrar que todas influyeron, aunque en distinto
modo, por supuesto, en tal decision.

Comenzamos, pues, por los motivos sentimentales. Para Fernindez de
Retana el traslado se debié a la influencia que en el Monarca jugaron los
estados de 4nimo y salud de su esposa Isabel. Sabemos, por ejemplo, que
nada més llegar a Toledo en 1560, recién casados, padeci6 una enferme-
dad de la que vino a sanar a Madrid. Por otro lado, el caricter jovial y
alegre de la reina no podia acoplarse con la sobriedad de Toledo. De ahi
que no nos sorprenda que en una carta enviada por la Valois a su madre
le confesara que “puedo aseguraros, sefiora, que si no fuera por la buena
compafifa de mi esposo, que tengo en esta ciudad, juzgaria a este lugar
[Toledo] por uno de los mas desagradables del Mundo” (1).

Es un testimonio lo suficientemente crudo para ver el desprecio y la
animadversion que Isabel sentia hacia la Ciudad Imperial, sus frios, sus
calles y su sobriedad. Pero no por ello Felipe II iba a cambiar la Corte
de ciudad. Pensamos que su esposa iba a influirle, cierto, pero secundaria-

(1) Cit. por FERNANDEZ DE RETANA en Espafia en tiempos de Felipe II, apud
Historia de Espafia, dirigida por MENENDEZ PIDAL, tomo XIX, vol. I, pig. 602. Des-
mintiendo a RETANA, PEREZ BUSTAMANTE, en La capitalidad de Madrid, afirma que
“podria pensarse que Felipe II trasladé 1a Corte a Madrid por la influencia de su
esposa; pero esto tampoco es totalmente cierto” (pig. 8).
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mente. Veamos mdis motivos que tal vez hicieron recapacitar a Felipe II
sobre la conveniencia de abandonar Toledo.

Esta ciudad habia visto desfilar por sus calles 2 reyes visigodos, moros
y cristianos. Era la Sede Primada de las Espaiias desde tiempo atrds. En
su ambiente podia respirarse —ain hoy— cierta cuiia sefiorial; sus angos-
tas calles y la tristeza de sus luces mantenian alin vivo el espiritu medie-
val. Su vida semejaba a la de una Semana Santa continuada, tanto en lo
material como en lo contemplativo (2). He aqui su gran inconveniente.
Toledo, la en otro tiempo Ciudad Imperial, no era capaz de albergar a la
naciente burocracia, no podia alojar en sus casas, pues no habia suficien-
tes, a esa otra corte de funcionarios que comenzé pronto a pulular alrede-
dor del primer Monarca moderno de nuestra Historia. Dice Camén Aznar
que “el traslado no fue motivado sélo por razones politicas, sino por la
imposibilidad que tenia la Corte de moverse con fasto y holgura en una
ciudad con la intrincada topografia de Toledo™ (3).

Es logico. De sobra es sabido que los viajeros se quejaban de lo incéd-
modo que resultaba moverse en Toledo, pues el paso a caballo era por
algunas calles dificil, y en carroza imposible por la mayoria de ellas. Era
evidente que la ciudad no reunia los requisitos que en cuanto a comodidad
y alojamiento debia ofrecer. En efecto, al poco de irse la Corte, el ayunta-
miento de Toledo intentd una importantisima reforma urbanistica. Para
ello se buscd, primero, “lavar la cara” a la ciudad, modernizando sus fa-
chadas y alojamientos. “En 1567 —dice Kagan— una ordenanza animaba
a los ciudadanos a construir nuevas y elegantes «casas principales» que se-
rian necesarias cada vez que la Corte residiera en Toledo” (4). Asi, se
planeé ensanchar las calles, crear nuevas plazas, reformar la Casa consis-
torial, hacer una nueva casa municipal de prostitucién —Ila lamaron Casa
de Venus—; se pensé hacer otra alhondiga, varios paseos a orillas del Tajo,
montar un corral de comedias... Se estaban preparando los cebos para in-
tentar el retorno de la Corte.

Por otra parte, en Toledo se iba a dar el enfrentamiento Iglesia-Estado

(2) ALCOCER, en su Historia de la Imperial ciudad de Toledo... (1554), pag. 124.

(3) Domenico Greco, pags. 180-181. L. MuMFORD, en su obra La ciudad en la
Historia, afirma que “el recinto urbano del Medioevo quedaba ya sin sentido, y el de-
sorden y el hacinamiento que caracterizaron a menudo a la ciudad medieval tardia
se habfa vuelto intolerable. Hasta por razones pricticas las calles retorcidas y las
obscuras callejas se habian hecho sospechosas como cémplices del delito”, vol. II,
pag. 482. En definitiva, las calles angostas representaban un peligro para la seguri-
dad de los habitantes, y, por qué no, en caso de ser residencia de Corte una ciudad
con este tipo de calles podria representar un grave peligro para la seguridad del
Estado.

(4) El Greco de Toledo. Catilogo de la exposicibn del Museo del Prado de
Madrid, pag. 41.
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pero en un ambito meramente local. Mas este enfrentamiento registraria
unos rasgos peculiares definitorios: las disputas las llevaban a cabo la Sede
Primada y el Rey. Aunque sélo fuera por cuestiones locales o personales,
no es de extraflar que sus repercusiones fueran mas alld del Pirineo.

Asi, por ejemplo, desde finales de enero hasta febrero de 1559, se van
a vivir momentos muy tensos, que tal vez no cicatrizaron nunca, después
de los gravisimos incidentes habidos entre los poderes civil y eclesistico
cuando era arzobispo Carranza.

E! 28 de enero, Hamados por el Primado, acuden los alguaciles a de-
tener a unos picaros, asentados cerca de su casa, que le impedian el so-
siego en el estudio y la oracién. En el momento de ir a efectuar la tarea,
un sacerdote se opone a la actuacién de la Justicia civil, por lo que los
alguaciles intentan prenderle. Asi “se levanté en esta gibdad, sin propd-
sito, vn alboroto €l mayor que los que a la sazén ... vieron en ella por-
que en tiempo de Comunidades no ovo otro tal”. Grave problema el que
se planteaba, y més grave se hacia conforme la mafiana transcurria, pues
aparecié el “vicario en el alboroto con vna espada desenvaynada” y “‘se
trabé vn grandissimo ruido y concurso de gente y el vicario hizo tocar la
campana mayor como quando la Comunidad”. Aunque no hubo ni muer-
tos ni heridos graves, “ovo muchas palabras de vnas partes a otras, y al-
gunas pedradas desde las casas del arzobispo... El vicario tocava sus cam-
panas y la Justicia real dava sus pregones y requeria al argobispo que
estava a vna ventana de sus casas que hiziese su casa llana y no tuviese
" en ella a los delinquentes”. Después de acceder el arzobispo a que su casa
fuese allanada por la Justicia ordinaria, se detuvo al vicario, al camarero
del arzobispo y a varios criados. Tras ser azotados tres de ellos, el arzo-
bispo mand6 “poner gesacion a divinis” y también “entredicho” por ocho
dias.

Recibida la informacién por el Rey, que se la envia el Corregidor,
Felipe I manda a Carranza que alce las dos penas. Pero mientras van y
vienen los correos, el Corregidor pide al Arzobispo que levante estas res-
tricciones y, a cambio, él y sus oficiales “vendrian en obediencia y reci-
birfan la penitencia que les fuese impuesta”.

Aceptados los ruegos por Carranza, viendo cémo puede imponer su
voluntad humillando a la representacién del rey, el Miércoles de Ceniza
se hace una procesién de los oficiales penitentes. Entre otros, iban los
“alguaziles desnudos en calgas y en jubdn y sin bonetes y descalcos de la
rodilla abaxo y con sogas de esparto a los pescuecos y con candelas en las
manos, el alcalde de las algadas en cuerpo o sea, cubiertos s6lo con el
sayo] y sin bonete y sin gapatos y con una candela..., el Corregidor en
cuerpo y sin bonete y su candela”. A los ojos de Horozco, autor de esta
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relacién, fue la “penitengia cierto harto infame”. Parece ser que “esta
penitengia no paregié bien en la Corte, antes [bien] fue muy reprehendi-
do el corregidor por que tal consintié sin aver hecho desacato a la Iglesia
ni otra cosa...” (4 a).

Al poco tiempo, el propio Carranza, que en estos acontecimientos no
es precisamente un modelo de humildad, serd detenido y su lamentable
fin es muestra tangible de esa lucha Corona-Mitra.

La independencia que busca el poder temporal con respecto al espiri-
tual no se podia dar en la Ciudad Imperial. En ella, “la poblacién giraba
mucho més alrededor de la Mitra que de la Corona” (5).

La llegada de Felipe II rey a Toledo perturb6 grandemente la vida lo-
cal. Este dafio se acentué después de 1560, tras las fiestas por las bodas
reales. Todos los estados sociales se quejaron de las formas y modos de
los otros. El clero no iba a ser menos, ya que los cortesanos venian a co-
rromper la vida de los toledanos, hasta entonces intachable (6). Esto, unido
al proceso contra Carranza o los resentimientos de la Guerra de las Co-
munidades nos puede llevar a pensar que no estid equivocado Marafién al
decir que “desde luego la Iglesia se alegré del traslado”; y méis adelante
afirma: “siempre he creido que entre las causas que movieron a Felipe a
destronar a Toledo en 1591 [sic, debe ser una errata], fue ésta, es decir,
los roces con la Primada” (7). Poco dafio podia hacer a la Di6cesis en el
aspecto econémico la marcha de la Corte porque las rentas del Cabildo
eran semejantes a las del resto de Espafia juntas (8). No compartimos, por
tanto, la opinion de aquellos que ven en la descapitalizacién el factor fun-
damental de la crisis toledana de fines del xv1 y del xvI1.

Los roces Mitra-Corona por cuestiones politicas, econémicas o sociales
son, como vemos, algo mis que meras anécdotas. Est4 claro que a Felipe 11,
a su esposa y a toda la Corte el ambiente toledano le era hostil o al menos
desagradable. Otro tanto podemos decir de los ciudadanos. Estos vefan
mal —al igual que la Primada, tutora en dltimo término de los toledanos—

(42) Horozco, S. de: Noticias curiosas..., BNM, Ms. 9.175, fols. 210r-211r.
“Cesacién a divinis” es un luto pblico de la Tglesia por la comisién de un grave .
crimen contra Dios en determinado lugar; en este luto cesan el uso de los sacra-
mentos, los oficios divinos y la sepultura eclesidstica. Por su parte, el “Entredicho”
es la censura eclesistica impuesta al cristiano delincuente y contumaz, por la que
se le priva de algunos sacramentos, de los oficios divinos y de la sepultura eclesifis-
tica. Supone grave delito, que consiste en rebelion o desprecio contra los poderes
espiritnales. Como se ve, graves acusaciones contra la representacién de la Corona
en la Ciudad Imperial.

(5) CAMON, op. cit. (vid. n. 3), pags. 180-181

(6) KAGAN, op. cit. (vid. n. 4), pag. 37.

(7) MARARGN, El Greco y Toledo, pags. 38-41.

(8) CAMON, op. cit. (vid. nota 3), pég. 181.
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las cargas a que se veian sometidos por estar alli la Corte. También se
quejaban de los modos altaneros de muchos de sus miembros, Todas estas
circunstancias forjaron un enrarecido aire nada propicio para la cabeza del
Imperio. En resumen, y utilizando a Sebastidan de Horozco, “habia malas
voluntades en los toledanos, por lo cual los cortesanos deseaban irse” (9).
Del mismo autor parece haber sacado Martin Gamero afirmaciones como
la que él atribuye “a un manuscrito antiguo” y que dice que por “las malas
voluntades que vian en los toledanos estaban muy descontentos en esta
cibdad y deseaban irse de ella a otra parte; por manera que los unos y los
otros deseaban ver mudanza de Corte, ¢ yo més que todos, que extrafia-
mente desaba su ida” (10).

Otros testimonios nos hablan de antipatia de los hombres toledanos
contra los cortesanos, de la hidalguia local, contra las titulaciones venidas
de fuera. Habia, en definitiva, un “cardcter independiente del pueblo tole-
dano que no cuadraba bien con los aires de superioridad que se arrogaban
palaciegos de inferior categoria” (11).

(9) AMEZOA, Isabel de Valois..., 1, pag. 214. Para una contradiccién del propio
autor, BNM, Ms. 9.175 (n. 4a), fol. 262r.

(10) GamEerO, Historia de la ciudad de Toledo..., véanse pags. 908-981. El
manuscrito aludido es el atribuido a Horozco (vid. n. 4 a).

(11) CepiLro, Toledo en el siglo XVI, pag. 24. No deja de ser curioso lo que €l
mismo dice: “los escritores toledanos del xvi y del xvi sélo alabanzas publican de
aquel Monarca, de Felipe 1I, claro. Sebastidén de Horozco llamé a don Felipe:

“el mas alto y escelente
més franco y mas eminente
de los que han sido en el mundo” (pig. 183).

Pero este mismo personaje —decimos nosotros—, que de esa forma alababa al
monarca, era ¢l mismo que decfa:

“Estamos tan hartos ya
de lidiar con esta Corte
‘que no sé yo quién podrd
contarnos cémo nos va
sin que la vida se acorte.
Esperamos cada dia
cuando se nos tieme de ir
que, segin la carestia,
si la corte aqui porfia,
nos hemos de consumir.

Elos viven descontentos
y nosotros despegados;
témannos los aposentos,
suben los mantenimientos
y estamos como cercados.
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Las antipatias también es posible que se arrastraran desde antes, desde
los tiempos del Emperador y su actuacion en Toledo. Los acontecimientos
después de finalizada la Guerra de las Comunidades es posible que no se
hubieran olvidado (12).

En definitiva, los cortesanos arremetian contra la ciudad por la ca-
rencia de alojamientos propios del rango, por la falta de agua (de la que

No parece sino infierno

tanta tralla y confusién:

no sé si por mal gobierno,

hay gran falta de aqueste invierno
de lefia y mas de carbdn.

A oficiales y a tenderos
dejardn enriquecidos
tratantes bodegoneros
atestados de dineros
y a nosotros destruidos.
Han hecho tanto subir
todas las mercaderias
que no se pueden sufrir,
ni se podrin reducir
a su ser en nuestros dias.

Nosotros que no vendemos
ni menos somos tratantes,
{para qué corte queremos,
pues que en ella dependemos
muy mucho mis que antes?

Las casas no estin labradas
a propdsito de Corte
e aunque hay muchas posadas
estin mal acomodadas
e no hay quien lo soporte.

En las casas no cabemos
y tenemos inquitud;
pasear, aunque queremos,
por las calles no podemos
segund hay multitud.
Lo que nos solia costar
un real, nos cuesta diez.
Bien tendremos que contar
si nos deja Dios llegar
con tal vida a la vejez (pags. 185 y sigs.).

Este poema también lo reproduce TORRIGLIA en Isabel de la Paz..., pigs. 25-26.

(12) CepiLLo, op. cit. (n. 11), pag. 181, afirma que “al cabo de cuarenta afios
es verdaderamente arqueolbgica” la defensa de que se mantuviera atn, si no vivo,
al menos humeante el recuerdo de las Comunidades. Pero nuestra experiéncia nos
ha ensefiado que cuarenta afios pueden ser insuficientes para olvidar una guerra
civil. Este resabio comunero debia molestar tremendamente a la Corte.
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hablaremos mds adelante), por la escasez de manjares finos, por el exce-
sivo calor..., por la “Semana Santa Permanente”.

Los ciudadanos, tal vez sin haber olvidado la Guerra de las Comuni-
dades, no estaban excesivamente a gusto con la presencia del Rey; por
otra parte, la residencia de Felipe II en Toledo —de la Corte, a fin de
cuentas—, habia perturbado su vida cotidiana, que tomé un ritmo dis-
tinto afios atrds, cuando Carlos V la abandoné por tultima vez. Del clero
ya hemos hablado; no asi de los nicos —los pocos— que parecian con-
tentos con la presencia de la Corte: los mercaderes y los nobles encargados
del gobierno local. Para ellos la fluidez con que los embajadores o los cor-
tesanos gastaban el dinero, era un buen aliciente para querer guardar al
Rey y a sus ayudantes entre ellos. Por otro lado, el que Felipe II marcha-
ra a la cercana Madrid supuso —a los ojos de los comerciantes y especial-
mente de los hidalgos toledanos— una “seria amenaza para la reputacién
y el prestigio de la ciudad” (13). Cuestiones econémicas y de apariencia
se unen en un objetivo comin: que la Corte vuelva a Toledo. Para ello
se inicid una restauracién urbana, a la que ya hemos aludido. El recuer-
do de los afios présperos alimenté en los burgueses el deseo de que vol-
viera la Corte, Bravo Morata piensa que “en todo lo que durd el siglo Xvi,
los toledanos esperaron el regreso del rey y de sus nobles y confiaron en la
restitucién del rango de Corte a la capital del Tajo...” (14).

Hemos visto hasta ahora razones politicas (o tensiones politico-religio-
sas, si se prefiere) y sociales. Aiin hay otras circunstancias desfavorables
para Toledo: las geograficas (topogrificas, climatolégicas, etc.). Vedmoslas.

Cuando a Felipe III la Villa de Madrid le presenta un Memorial y dis-
curso [...] sobre la mudanza de la Corte (15), se le dice que su padre ha-
bia dejado Toledo por la aspereza de su suelo, su estrecho aposento, la
escasez de agua, la flaqueza de mantenimientos, lo estrecho de sus calles
para ir a caballo e incluso a pie, lo dificil que podia ser edificar de nuevo...
era, como le dijeron, un lugar mas para fortaleza que para corte. Un gran
diplomético, escritor y viajero unico, el Navaggiero, hace en 1523 una
descripcién de la Ciudad Imperial que bien puede servirnos de grafica re-
construccién de Toledo:

“Estid situado en un monte 4spero, casi por tres partes rodeado
por el rio Tajo; por donde el rio no pasa la ciudad es fuerte tam-
bién por lo pendiente y dificil de la subida; mas junto a ello en lo
bajo, tiene una llanura que se llama la Vega [...]; en el verano hace

(13) KAGAN, op. cit. (n. 4), pag. 37.
(14) Historia de Madrid, vol. 1, pag. 87.
(15) Publicado por la Real Academia de la Historia, tomo LXXVIIL
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grandisimo calor y en el invierno es muy himeda porque entra poco
el sol y por las continuas emanaciones del rio porque la Vega estd
en la parte norte” (16).

La topografia tan criticada por todos iba a jugar también un papel
importante en la descapitalizacién, tanto directa como indirectamente. Di-
rectamente por las quejas levantadas y las incomodidades a que obligaba;
indirectamente porque iba a influir decisivamente en la edificacién, por-
que sus calores y sus frios eran tan contrastados como rudos, porque los
abastecimientos se veian seriamente afectados por la situacién de la ciudad,
en lo alto y rodeada por el Tajo. Precisamente aqui es cuando nos damos
mejor cuenta de lo incomodo —e insalubre— de Toledo: a pesar de tener
el Tajo a sus pies, a la ciudad le faltaba el agua. ;Cémo se intenté solucio-
nar a lo largo del xviI tan grave defecto?

En 1526, y por encargo del Marqués de Cenete, unos alemanes in-
tentaron paliar la falta ideando un sistema de bombas hidriulicas que
abasteciera a Toledo desde el Tajo. El fracaso hizo que el plan dormitara
aln por cerca de un cuarto de siglo. En 1561 —fecha muy significativa—
llegaron a Toledo dos maestros flamencos, Jorge y Juan de Coten, que
después de estar dos afios y medio dieron por baldios todos sus esfuerzos.
Pensaban subir ¢l agua desde el Tajo al Alcdzar a través de un sistema
de canales que unirfan hasta un total de ocho torrecillas que se alinearian
en terrazas desde el rio hacia arriba. La dltima torre abasteceria de agua
la residencia real. Por lo que respecta al funcionamiento de la propul-
sibn —que ha de haberlo— no sabemos nada ni tampoco de lo que ha-
bria funcionado en las torretas (17)

Posteriormente, en un tercer intento entre 1565 y 1569, Juanelo Tu-
rriano consiguié resolver el problema aplicando la méquina de Ctesebio.
Entre los descubrimientos de Ctesebio podemos contar el que imitaba el
canto del mirlo o el de los ludiones que movian estatuillas bebiendo mien-
tras. Vitruvio, autor que nos ha legado los trabajos de aquél, describe “la
miquina que eleva el agua muy alto” con excesiva meticulosidad. Posi-
blemente Turriano se fijé en el autor clisico a la hora de llevar a cabo
su trabajo (18).

(16) Viajes por Espaiia, seleccién de G. MERCADAL, vol. tnico, pag. 90.

(17) E[ Toledo de El Greco, Catilogo de la exposiciébn de Toledo, pag. 51.

(18) Diez libros de arquitectura, cap. XII, a veces el VII Dice asi: “Hicese
esta méquina de cobre, y en su parte inferior se ponen dos canjilones gemelos, poco
distantes entre sf, y de los cuales parten dos canales que en forma de horquilla se
unen simétricamente para entrar en una vasija colocada en medio. En esta vasija
hay unas valvulas perfectamente ajustadas sobre el borde de la abertura de los ca-
nales, para que, obturando los orificios, no dejen volver a salir 1o que la fuerza del
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Después de Turriano, entre 1575 y 1581, se hizo otro intento, al que
siguieron dos mds, todos fracasados.

El agua de Toledo fue un factor negativo que en Madrid —como ve-
remos mas adelante— jugé un papel totalmente distinto.

La gota que colmé el vaso de la desesperacion de los cortesanos fue,
a nuestro entender, el durisimo invierno —mas de lo habitual— que azo-
t6 a Toledo en 1560-1561.

Gamero recoge el siguiente testimonio:

“En esta cibdad de Toledo cay6 una grand nieve que muchos de
los vivos no se acordaban haber visto otra tal viernes en la noche
primero de Ebrero [sic] y sdbado siguiente de mil y quinientos y se-
senta y un afios...” (19).

Podemos pensar —sin errar— que las nieves, los hielos y los frios
destrozarian las cosechas, provocando una mortifera hambruna. Es ficil
imaginarse a la poblacién desprevenida, con escasos avituallamientos y
falta de defensas. La reaccién tipica ante una crisis agricola era la subida
de los precios que traia, por consiguiente, el aumento de las muertes. Asi,
mientras que en 1555 la Cofradia de la Caridad entierra a 88 cadéaveres
que habia en la calle y que no reclama nadie, fallecidos por hambre o
senectud, en 1561 el niimero se ha duplicado. Parece ser que la ciudad
estd sufriendo un azote de gripe, hambre, frio y epidemias... La pobla-
cién de Toledo consume vino en grandes cantidades, sobre todo los més
pobres, para combatir el frio y acallar el hambre (20).

aire ha empujado en la vasija. Encima de ésta va, en forma de embudo invertido,
una tapadera embutida y bien ajustada a la vasija por medio de bisdgras y sujetd con
una chaveta a fin de que la fuerza de insuflacién del agua no la levante; ddemas,
encima se ajusta debidamente un tubo, que se Hama “trompa”, bien soldado y pues-
to verticalmente. Los canjilones tienen debajo de las bocas inferiores de los tubos
valvulas que cierran los orificios que hay en el fondo. Se hacen entrar por la parte
superior unos émbolos machos muy bien torneados y engrasados con aceite, 16s cua-
les, movidos por barras y palancas, mediante los pistones de las vélvulas, compri-
men unas veces el aire que puede haber en el agua y otras véces expulsan la que
ha entrado en los canjilones a través de las bocas de los tubos, por los canales que
en la vasija estin enchufados; alli el agua, al encontrar la chapd que esti encima, se
ve forzada a elevarse hacia la trompa, y por haber partido de un lugar que estd
més bajo, una vez instalado un dep6sito, estard en condiciones de correr en forma
de surtidor”. Del trabajo de TurriaNO, alabado por don Juan de Austria, el Car-
denal de Guisa. Ambrosio de Morales y otros, dijo Zdccaro que era un “bellissimo
igegno del Gianello... cosa stravagantissima a vedere... si per lartifitio suo gran-
dissimo comPanco per la grandezza”. Vid. Marfas, Fernando, en El Toledo de El
Greco, pag. 40.

(19) Op. cit. (n. 10). pags. 980-81. Horozco. de nuevo (vid. n. 42). La trans-
cripcibn de GAMERO no es buena. De Horozco son también sus noticias de sequia
en 1561 (fols. 261 y 262).

(20) RoDrfGUEZ DE GRACIA, Asistencia social en Toledo. Cuando obtuvimos los
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La Corte no estd a gusto. Felipe II tampoco: “por estar las calles tan
sucias —sigue diciendo el autor anterior—— ovo tantos y tan malditos lo-
dos quales nunca en Toledo se vieron; tanto que los cortesanos asi por
esto como por la grande apretura y carestia de los alimentos {...] desea-
ban irse”. Tan es asi, que a los tres meses de caer tan gran nevada, todo
estd listo para el traslado de la Corte.

(Se privé a la Ciudad Imperial de vida al quitarle la Corte? La res-
puesta ha sido muy debatida, Tradicionalmente se pensé que, efectivamen-
te, incidi6 negativamente en Toledo la retirada de los érganos de poder.
Asi, Justi afirma que Toledo era una “destruida fortaleza gética, de la que,
con la traslacién de la Corte, se habia retirado también toda vida efi-
caz” (21). Otros hablan de una Toledo floreciente en la Edad Media por
estar la ciudad intimamente ligada a la Corte; fruto de estos vinculos se-
ria, por ejemplo, el Alcazar, aunque fuese sélo el corolario de la relacién.
Gamero continda con que, “concluida la carrera, habia dejado de existir
como pueblo grande; no podia comunicar ninguna fuerza al trono, ni es-
peraba recibir de sus rayos el calor que reanima al mundo” (22).

La descapitalizacién no fue motivo —parece ser— de la crisis de To-
ledo. Si en esta ciudad se registra cierta decadencia a fines del siglo Xvi
y en el XvI1, ;no ocurre otro tanto en toda la Gran Castilla?; por otro lado
—como ya vimos—, era el Cabildo y no la Corte quien daba vida a To-
ledo. Cam6n Aznar va mas lejos y afirma que la ciudad del Tajo no es
Corte con los Reyes Catélicos o los Austrias nunca, a excepcién de bre-
visimos paréntesis con Carlos V (23).

Todo ello nos puede hacer pensar que, efectivamente, Toledo no se vio
afectada por la marcha de la Corte. En el terreno demografico, por ejemplo,
sabemos que la superpoblacién en 1560 era un hecho evidente. Mas once
afios después, Toledo tenia que albergar a 62.000 habitantes (24). ;Pue-
de hablarse de una auténtica crisis demogréfica con tal volumen de pobla-
cién? La respuesta, para nosotros, es que no.

No nos fiemos tan sélo de los datos demogrificos y ahondemos en
otros. La arquitectura civil podria valernos de baremo a la hora de ver si
alin existe una alta burguesia o una nobleza interesadas en vivir en Toledo.

Desde que se va la Corte, “se ensancharon multitud de calles, intentan-
do retrazarlas siguiendo directrices rectilineas, derribando los saledizos que

datos la obra estaba en prensa. Vid., también, SANCHEZ SANCHEZ, La crisis del siglo
XVI en Toledo...

(21) Cit. por MARANON, op. cit. (n. 7), pég. 35.

(22) Cit. por KAGAN, op. cit. (n. 4), pag. 98.

(23) Op. cit. (n. 3), pag. 183, si no erré la cita.

(24) KaGAN, op. cit. (n. 4), pégs. 37-38.
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entorpecieran el transito rodado [...J. Se empezaron a remodelar en su
planta y alzados las plazas Mayor (1593) y [...] Zocodover (1589). Una
gigantesca plaza, que uniria la Puerta de Bisagra y el Hospital Tavera fue
proyectada en 1559 por Covarrubias, aunque no se consiguié llevarla a
cabo...” (25). Podriamos repetir de nuevo las modificaciones llevadas de
la mano por las autoridades municipales pero serd mejor citar las grandes
mansiones toledanas hechas en la segunda mitad del siglo xvi. En este
sentido, destacan la de Diego de Vargas o don Fernando de la Cerda, la
del Marqués de Malagén y de Malpica, o la del Conde de Orgaz: la de
Guzmin de Silva o la gran cantidad de cigarrales que por aquellos afios
rivalizaron entre si, tendiendo siempre a la superacién. Las grandes man-
siones aristocraticas van a servir de modelo a otra buena cantidad de ca-
sas, de individuos del tercer estado, que van a buscar, a fuerza de pico y
pala, cambiar el interior —la escalera, el patio, la galeria...— y el exte-
rior de sus hogares. En muchos casos, incluso, la misma imitacién pura
y simple de algo facilmente reconocible va a quedar registrada en los
contratos. El crecimiento de la arquitectura civil —e incluso la religiosa—
se va a estancar solo después de la vuelta de la Corte a Madrid desde Va-
lladolid, pues serd en ese momento cuando el toledano —y también el ma-
drilefio— se dé cuenta de qué ciudad va a ser la capital. Es por esta razén
por la que los grandes palacios sefioriales comenzaran a ponerse en venta
para ser comprados por las 6rdenes monasticas en Toledo.

En tercer lugar, volvamos la mirada hacia la economia. A pesar de que
en 1581 ya se ve como muchos mercaderes abandonan Toledo, “segtn los
datos fiscales el primer sintoma de debilidad de la economia local no aparece
mucho antes de las décadas segunda y tercera del siglo xvii, esto es, bas-
tante después de que Felipe II abandonara Toledo por Madrid” (26), dice
Kagan, basindose en Ringrose. El malestar local podia ser perfectamente
tipico en cualquier lugar de Espaiia.

En este sentido, recordar que es en 1599 cuando se dice a Felipe III
que “la pobreza de Toledo progede en parte de las causas dichas de todo
el Reyno” aunque, por supuesto, quepa mencionar “particularmente ¢l ha-
uer creado Madrid y hauerse pasado a Madrid todo el trato del Reyno” 7.

Se podian seguir buscando fuentes, testimonios, pero creemos que lo
hasta ahora expuesto bien nos puede hacer recapacitar en contra de la
historiografia tradicional y afirmar que “el Toledo de El Greco era atin

(25) Marfas, Fernando, op. cit. (n. 18), pag. 40.

(26) Op. cit. (n. 3), pag. 39.

(27) B. N. M., Mss. 2346. Sucesos de los afios 1598-1600, fol. 1101v. Llamemos
la atencién en el “haber creado Madrid”.
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el del siglo xvi, rico, activo y bullicioso” (28) y que “el traslado de la
corte a Madrid no afecté a Toledo de manera tan inmediata como en otro
tiempo se pens6” (29).

Fuese como fuese, Madrid habia pasado a ser, temporalmente en un
principio y definitivamente con el paso de los afios, la cabeza de los reinos
de la Monarquia Hispana.

Pero, ;por qué precisamente Madrid?

(28) Marias, F., op. cit. (n. 18), pag. 41.

(29) KaGAN, op. cit. (n. 3), pag. 37. Con respecto a Valladolid nos remitimos a
la obra de B. BeNNaAssAR, Valladolid en el Siglo de Oro, en especial a los capitulos
IV y V. En este (ltimo, el autor define la decisiébn de instalar la Corte en Madrid
como “sumamente perjudicial para Valladolid” (pig. 137) y que “corté brutalmente
la expansién urbana, ininterrumpida desde comienzos del siglo xvi y acelerada en
el transcurso del cuarto y quinto decenio” (pag. 137).
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Nobles cortesanos castellanos (segin VECELLIO: Habiti antichi et moderni di tutto

il Mondo).



