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1. CONSIDFRACION GENFRAL

La extincion de una sociedad no es un acontecimiento instantaneo,
sino el resultado de un proceso, durante el cual se pone fin a las relacio-
nes juridicas entabladas con otros sujetos (acreedores v socios). La elimi-
nacion de esas relaciones juridicas puede producirse mediante la fusion
o la escision total, es decir, a través de la transmision universal de patri-
monios v el trasvase de socios a otras sociedades de nueva creacion o va
existentes, o bien, a través de la disolucion v la consecuente liquidacian.
Se distinguen en este caso los conceptos de disolucion, liquidacion v extin-
cion en sentido estricto, que han sido convenientemente depurados por
la doctrina’: Ia disolucion no es mis que el momento inicial del proceso
extintivo, que abre automaticamente el periodo de liquidacion, durante
¢l cual 1a sociedad debe poner fin a sus relaciones con terceros (liquida-
cion en sentido estricto) y con los propios socios (division del patrimo-
nio resultante) v que culminara con la extincion (definitiva) de la socie-
dad.

La Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada de 1953 regu-
laba esta materia de una forma particularmente deficiente’. La Ley
19/1989, de 25 de julio, de reforma y adaptacion de la legislacion
mercantil a las Directivas de la Comunidad Econdémica Europea en
materia de sociedades, se limitd —por remision a la Lev de Sociedades
Anonimas— a prever un riguroso mecanismo que asegurase que la con-
currencia de una causa de disolucion produjese realmente los efectos
pretendidos, pero ignord por completo la liquidacion v la extincién
de la sociedad®, y las interesantes disposiciones introducidas por el Re-

" Cfr. Garricuss, Tratado de Derecho Mercantil, 1, 3. Madrid, 1949, pp. 1179 y ss,;
Grox, Derecho de Sociedades. Parte general. Sociedades colectivas y comanditarias. Ma-
drid. 1976, pp. 332 y ss.; DE 1A CAMARA, Estudios de Derecho Mercantil, Madrid, 1978, 11,
pPp. 503-505; Paz-ARres. «Comentario al articulo 1700, eni PAz-ARes, Ditz-Picazo, BErcoviTz
¥ SALVADOR, Comentario del Codigo Crutl Madrid, 1991, 11, p. 1489.

" Cfr. CARLON, «Lev de Sociedades de Responsabitidad Limitada», en Comentarios al
Codigo de Comercio y Legislacion mercantil especial (dirigidos por MOTOS ¥ ALBALADEJO).
Madrid, 1984, pp. 325 y ss.; R0OJO, «Disolucién vy liquidacién de la sociedad de responsabili-
dad limitada», en RCDI/, 1993, pp- 1487-1512; pp. 1487-1488.

* la despreocupacion de 1a reforma de 1989 era dificilmente justificable por las defi-
tiencias de la Ley de Sociedades Anénimas: junto a normas que obstaculizan la extincion
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glamento del Registro Mercantil de 1989 resultan claramente insufi-
cientes.

De este modo, el régimen de la disolucién. liquidacion v extineion
de la sociedad de responsabilidad limitada resultaba, cuando menos, pa-
radojico, poniendo de manifiesto, entre otras cosas, el grave problema (-
pologico que atecta a esta forma social: «la sociedad se disolvera por las
mismas causas v con los mismos efectos que la sociedad anénima-
(art. 30): para su liquidacion «se estard a lo dispuesto en la escritura de
constitucion v en el Codigo de Comercio» (art. 32), y se guardaba silen-
cio sobre la extincion.

Hav que aplaudir, por ello, que la nueva Ley de Sociedades de Res-
ponsabilidad Limitada, de 23 de marzo de 1995 (completada con el Re-
glamento del Registro Mercantil de 19 de julio de 1996), haya decidido
proceder a una regulacion completa y propia, huyendo de las remisio-
nes a la Ley de Sociedades Anonimas v/ o al Codigo de Comercio, v tra-
tado de establecer una normativa mas agil que solucione los principales
problemas de la practica. Sin embargo, con la nueva Ley se mantiene -v
a veces se acentia— la diferencia de régimen juridico con las sociedades
anonimas, lo que carece de justificacion' v revela, una vez mas, el refert-
do problema tipologico™.

{exigencia del namero im‘f)m' de liquidadores, necesidad de que los bienes inmuebles se
vendan en subasta publica). existen espectaculares l(tg'un(ts. nombramiento coactivo de fos
liquidadores cuando Ja sociedad no proceda a ello: regulacion de la eventual reactivacion
de la sociedad disuelta que tutele los diversos intereses implicados: disciplina de la cesion
global del activo v del pasivo. etc. (v. Rojo, RCDZ 1993, pp. 1491-1492; BELTRAN, «La extn-
cion de ta sociedad en ¢l Provecto de Ley de Sociedades de Rc.\‘pmlsahilidud [ imitada». en
AANVY, La reforma de la sociedad de responsabilidad limitada. Madrid, 1994, pp. 837-906;
Pp- 840-841).

“Esta incoherencia obedece a dos claros motivos: el peculiar proceso de elaboracion
de la reforma del derecho espanol de sociedades de capital, que ha impedido el estableci-
miento de un régimen general para la disolucion v la liquidacion de las sociedades de ca-
pital ¢n la Ley de Sociedades Andnimas, va que no ha parecido oportuno proceder a una
nueva reforma de esta Ley, v el abandono -al menos temporal- de la idea de elaborar una
Ley General de Sociedades Mercantiles, que hubiera permitido contar con un régimen ge-
neral de la disolucion y la liquidacion de todas las sociedades, sin perjuicio de las necesa-
rias peculiaridades de cada forma social (v. Rojo, RCD/Z, 1993, pp. 1491-1492; Vl(:l-.:\"l..«lad
disolucion v la liquidacién de ta sociedad limitada en el Proyecto de Ley de 22 de diciem-
bre de 1993-, en RGD, 1994, pp. 5603-5625; p. 5605; BELIRAN, en AA VV, Reforma.
pp. 841-842).

" Son evidentes los estuerzos del Reglamento del Registro Mercantil por cxtend.cr
las especialidades previstas para las sociedades de responsabilidad limitada a las socie-
dades anonimas (y comanditarias por acciones). Asi sucede en materia de reactivacion

(art. 242), de cesion global del activo y del pasivo (art. 246) y de activo sobrevenido
(art. 248).
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I1. L pisoLucioN
1. Consideracion general: las diversas formas de disolucion

La disolucion es el presupuesto para la extincion de la sociedad a
traves de su liquidacion. Se trata de una insttucion de perfiles poco pre-
cisos, cuvo significado se agota en marcar de un modo claro el paso del
periodo de vida activa de la sociedad al periodo de liquidacion condu-
cente a su extincion: se produce como consecuencia de un acto juridico
tacuerdo de la junta general, resolucion judicial) o de un hecho juridi-
co (v. gr. transcurso del plazo) y tiene como efecto inmediato y necesario
laapertura de la liquidacion.

El régimen de la disolucion de la sociedad de responsabilidad limita-
da ha girado siempre en torno al establecido para la sociedad anonima.
Mienuas la Lev de 1953 reproducia integramente la norma de la Ley de
Sociedades Anonimas que enumeraba las causas de disolucion, en la re-
forma de 1989 se opta por la tecnica de la remision, senalindose que la
soctedad de responsabilidad limitada se disolvera «por las mismas causas
v con los mismos efectos que la sociedad anonima». La vigente Ley prevé
una regulacion propia; pero, a pesar de las novedades que incorpora, se
observa una clara dependencia, tanto sustancial como formal, de la Ley
de Sociedades Anonimas, que hace dudar de la conveniencia de la op-
cion elegida”.

Buena prueba de la referida dependencia es la téenica utilizada: de
un lado, se enumeran, de modo homogéneo, las «causas» de disolucion
(art. 104; v. art. 260 LSA) v de otro, se diferencian sus efectos o su modo
de operar (arts. 105, 107 y 108; v. arts. 261 v 262 LSA). Sin embargo, la
tradicional distincion entre causas de disolucion vy modo de operar debe
considerarse hoy escasamente explicativa, tanto en las sociedades anoni-
mas como en las limitadas. Si se trata de determinar en qué momento se
inicia el periodo de liquidacién, resulta mas claro hablar de las diversas

" Tal y como se regula la materia hubiera sido suficiente una norma de remision a los
articulos 260, 261 y 262 de la Ley de Sociedades Anonimas v otra que reflejase las especiahi-
dades de la disolucion de esta forma social; PEro. como quiera que esas especialidades ca-
recen de justificacion técnica, deberia haberse optado por una modificacion de la materia
¢n la Ley de Sociedades Anonimas y una remision en bloque en la regulacion de las socie-
dades de responsabilidad limitada, salvo en lo relativo a la intervencion del Gobierno (art.
265 1.SA), que carece de razon de ser en las sociedades de responsabilidad limitada: v. BEL-
TRAN, en AA VV, Reforma, 842; CABANAS, CaLAVIA y MACHADO, <El régimen juridico de la di-
solucion, tiquidacion y extincién en el Proyecto de Ley de Sociedades de Responsabilidad
Limitada», en R/N, 1994, pp. 980, p. 14.
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Sformas de disolucion de la sociedad en atencion a los distintos mecanis-
mos predispuestos por el legislador para alcanzar su resultado, es decir,
para iniciar el proceso extintivo’.

En este sentido. la Lev de Sociedades de Responsabilidad Limitada
cstablece tres formas de disolucion: de pleno derecho, que tiene lugar
cuando se produce determinado hecho al que el ordenamiento juridico
anuda de modo automatico la disolucion (arts. 107 v 108 v art. 238
RRM); por simple acuerdo de la junta general (art. 104.1.b), es decir, por
exclusiva voluntad social, v por acuerdo de la junta general o, en su caso.
por resolurion judicial, como consecuencia de la concurrencia de una causa
farts. 104.1.c). d), ¢), ) v g). 104.2 v 105], que presenta una estructura
compleja, pues requiere la concurrencia de una causa, establecida por la
lev o por los estatutos, v del acuerdo de disolucion, o, en su caso, de la
resolucion judicial.

2. La disolucion de pleno derecho

La disolucion de pleno derecho es aquella en la que el proceso ex-
tintivo se inicia automdticamente como consecuencia de la concurrencia
de un determinado hecho caracterizado por su certidumbre y expresa-
mente reconocido como tal por la lev. La Lev de Sociedades de Respon-
sabilidad Limitada prevé dos hechos desencadenantes de la disolucion
ope legis: el cumplimiento del término fijado en los estatutos [arts.
104.1.a) v 107] v el wanscurso de un ano desde la adopcion del acuerdo
de reduccion del capital social por debajo del minimo legal que sea con-
secuencia del cumplimiento de una ley sin que se hava inscrito en el Re-
gistro Mercantil la transformacioén o la disolucion de la sociedad, o el au-
mento de su capital hasta una cantidad igual o superior a dicho minimo
legal [arts. 104.1.1) y 108]".

“Ctr. BriTraN, La disolucion de la sociedad anénima, Madrid, 1991, pp. 45-46; URia,
MENENDEFZ v BELTRAN, Disolucion y liquidacion de la sociedad anénima, en URIA, MENEN-
pEz v Ouvesas. Comentario al régimen legal de las sociedades de capital, X1, Madrid,
1992, pp. 21-22. La Ponencia redactora del Anteprovecto pensé inicialmente disciplinar la
disolucion distinguiendo las diversas «formas de disolucion»; pero el deseo de mantener la
tradicion legislativa acabo imperando (cfr. Rojo, RCDI, 93, pp. 1492-1493).

" En el derecho anterior s¢ contenia otro supuesto de disolucion de pleno derecho. de
cardcter transitorio, derivado del incumplimiento contumaz de la obligacion de aquellas
sociedades de responsabilidad limitada constituidas con anterioridad a la publicacién de la
Lev de Reforma de 1989 de adaptarse a la cifra de capital minimo o transformarse: las so-
ciedades que a 31 de diciembre de 1995 no se hubieran adecuado a las exigencias de capt-
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A) Por cumplimiento del término fijado en los estatutos

Conforme al articulo 104.1.a), «la sociedad de responsabilidad limitada
se disolvera... por cumplimiento del término fijado en los estatutos, de con-
formidad con lo establecido en ¢l articulo 107>, El referido articulo 107
dispone que, «transcurrido el término fijado en los estatutos, la sociedad se
disolvera de pleno derecho, a no ser que con anterioridad hubiera sido ex-
presamente prorrogada e inscrita la prorroga en el Registro Mercantil>.

Esta forma de disolucion se encuentra inumamente hgada a la vo-
luntad social, va que. «salvo disposicion contraria de los estatutos, la so-
ciedad tendra duracion indefinida» (art. 14.2). Ademas, para que la di-
solucion de pleno derecho se produzca, es necesario que la disposicion
estatutaria fije el plazo de duracion de modo claro ¢ indubitado™

Se establece expresamente que la sociedad puede evitar su disolu-
C16n automatica inscribiendo en el Registro Mercantil ¢l acuerdo de pro-
rroga antes de que llegue el dia fijado. Dejando a un lado la circunstan-
cia de que no se comprende qué necesidad existe de afirmar
expresamente que la sociedad puede prorrogar su duracion, como
puede vealizar cualquier modificacion de sus estatutos”. el problema es-
riba en determinar cuales son los requisitos necesarios para que la pro-
moga produzca el efecto de evitar la disolucion automatica.

Parece claro, ante todo, que ¢l efecto disolutorio no puede quedar
enervado por el simple acuerdo social de modificacion de estatutos v ni
siquiera por la elevacion del mismo a escritura publica, porque el acuer-
do de prorroga no inscrito v publicado no puede oponerse a terceros de
buena fe (art. 21.1 C.Co.), quienes podrian considerar disuelia a la so-
ciedad. Por esa razon, el Reglamento del Registro Mercantil deja clara la

tal minimo quedarian disuelas de pleno derecho. cancelandose de oficio sus asientos re-
gistrales (v, disposiciones transitorias primera v sexta.2 LRP). La Ley no solo no contiene
una disposicion sunilar, sino que, ademas, establece que «queda derogada la norma sobre
disolucion de pleno derecho de las sociedades de responsabilidad limitada contenida en el
ultimo inciso del apartado 2 de la Disposicion Transitoria Sexta de la Lev 19/1989, de 25
de julios (disp. derogatoria 2.3).

“ Asi, la sentencia del Tribunal Supremo de 19 de encro de 1974. Es indiferente que
los estatutos fijen directamente la fecha en que la sociedad se disolverd o se limiten a esta-
blecer un plazo de duracion. Por el contrario, no puede entenderse que exista plazo esta-
tutario cuando se establezca que la sociedad durara ¢l iempo necesario para realizar una
determinada operacion (v. BELTRAN, Disolucidn, 87).

" Cosa distinta es que la ley considere la duracion de la sociedad como un elemento
determinante de la conclusion del contrato, 1o que, dadas las limitaciones a la transmision
d&’ las participaciones sociales, justifica la decision de atribuir a los socios que no voten a
favor de la prérroga el derecho de separacion (art. 95.d).
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necesidad de inscribir tempestivamente el acuerdo de prorroga al afir-
mar expresamente que «la prorroga de la sociedad no producira efectos
si el acuerdo correspondiente se presentase en el Registro Mercantil una
vez transcurrido el plazo de duracion de la sociedad» (art. 238.3)'.
Sobre esa base, pareceria mas logico que, para enervar los enérgicos
efectos de la fijacion de un plazo, se hubiese exigido no solo la inscripcion
de la prorroga en el Registro Mercanul, sino también su publicacion en ¢l
Boletin Oficial del Registro Mercantil antes del transcurso del referido
plazo, de conformidad con las normas relativas a los efectos de la publici-
dad registral (art. 21 C.Co.). Sin embargo, la voluntad legislativa es clara en
el sentido de exigir inicamente la inscripcion tempestiva de la escritura
publica en la que se documente el acuerdo de prorroga de la sociedad™.

B) Por el transcurso de un ano desde la reduccion del capital social
por debajo del minimo legal que sea consecuencia
del cumplimiento de una ley

A tenor del articulo 104.1.f) de la Lev, «la sociedad de responsabili-
dad limitada se disolvera... por reduccion del capital social por debajo

* Elarticulo 238.3 del Reglamento del Registro Mercantil (que reproduce lo dispues-
to en el articulo 205.2 det Reglamento de 19893 parece poner fin a aquella doctrina de
Direccion General de los Registros v del Notariado segan Ja cual para su eficacia era sufi-
ciente con que antes del vencimiento del plazo hjado la sociedad hubiese formalizado la
prorroga en escritura publica, aunque ¢l acceso al Registro Mercantil se produjese con
posterioridad, sin perjuicio de que los terceros de huena fe estimasen disuelta la sociedad
(RRDGRN 4-10-1965, 19-10-1965 v 17-10-1967; v. PEREZ DE 1A CRUZ, <Algunas cuestiones en
materia de prorroga v reactivacion de sociedades-, en RDM, 1968, pp. 247-306; pp. 265
278y, pues senala expresamente que, en esas condiciones, «la prorroga de la sociedad no
producird efectos-, ni entre los socios ni frente a terceros (v. BELTRAN, Disolucion, 89-9(),
URia, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario. 55; FizaGUIRRE, De la disolucion y liquidacion. en
SAnciiFz Cavkro (dir.). Comentarios a la Ley de Sociedades Anonimas, VI, Madrid, 1993.
p- 71 viosin embargo, BLANQUER, «La disolucion, la liquidacion v la extincion de 1a socie-
dad», en AAMN, XXX, 1 (1991), pp. 413-559; pp. 438449).

" La solucion legal puede generar inseguridades en el periodo que medie entre la
fecha fijada estatutariamente para la disolucion y la fecha de publicacion de la prorroga en
el Boletin Oficial del Registro Mercantil: si la prérroga se presenta a inscripcion antes de
que transcurra el plazo fijado, la sociedad no se disuelve (art. 107); pero la prorroga no
puede oponerse a los terceros de buena fe hasta que se publique en el Boletin Oficial
(arts. 21.1 C.Co. v 9.1 RRM). de modo que los terceros podrian alegar la disotucion (BEi-
TRAN, Disolucion, 89-90). Es un problema similar al sefalado por las resoluciones de la Di-
reccion General indicadas en la nota anterior, segun las cuales el acuerdo de prorroga
adoptado antes del vencimiento del término y no presentado tempestivamente a inscrip-
cidén produce efectos entre los socios, pero no puede perjudicar a tercero, que podra invo-
carla en lo que le sea favorable (v. ya GIRON, Derecho de Sociedades Anénimas, Valladolid,
1952, p. 565; ampliamente. DE 1A CAMARA, Estudios, 11, pp. 512-515).
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del minimo legal. Cuando la reduccion sea consecuencia del cumpli-
miento de una Ley se estara a lo dispuesto en el articulo 108». Pues
bien, el articulo 108.1 de la Ley, dispone que «cuando la reduccion del
capital social por debajo del minimo legal sea consecuencia del cumpli-
miento de una Ley, la sociedad quedara disuelta de pleno derecho si,
transcurrido un ano desde la adopcién del acuerdo de reduccion, no se
hubiere inscrito en el Registro Mercantil su transformacion o disolu-
cion, o el aumento de su capital hasta una cantidad igual o superior a
dicho minimo legal».

Hay que senalar, ante todo, que se trata de una causa de disolucién
independiente de la relativa a las pérdidas patrimoniales cualificadas, pues
afecta exclusivamente a la cifra de capital estatutariamente fijada: la socie-
dad debe disolverse cuando esa cifra sea inferior a la minima legalmente
establecida, cualquiera que sea su situacion patrimonial, porque se in-
fringe una de las normas configuradoras del tipo social. La causa de di-
solucion sélo concurre. pues, cuando ha tenido lugar una modificacion
estatutaria consistente en la reduccion del capital social por debajo del
minimo legal®.

I.a norma trata de flexibilizar el deber de conservacion del capital
minimo", permitiendo su infraccion temporal cuando la reduccion sea
legalmente obligatoria. En efecto, en el sistema anterior se superponian
en todo caso dos medidas: cualquier acuerdo de reduccion del capital
por debajo del minimo legal era nulo, salvo que se acordase simultanea-
mente la transformacion o el aumento del capital (v.. todavia, art. 169
L.SA) v constituia, al mismo tiempo, causa de disolucién (v. art. 260.1-5.¢
L.SA). La Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada distingue, en
cambio, si la reduccion tiene caracter voluntario u obligatorio para la so-
ciedad. Asi, cuando la reduccién del capital sea consecuencia de una
obligacion legal, el acuerdo es valido e inscribible (por excepcion a lo

V., para la Ley de Sociedades Andénimas, URia, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario,
pp- 43-44. v, en relacion con las sociedades de responsabilidad limitada, BELTRAN, en AA
VV, Reforma, 849; CaBANAS, CALAVIA v MACHADO, RN, 1994, p. 19; pp. 31-32. V.. sin embar-
g0. VICENT, RGD), 1994, pp. 5614-5615, para quien esta causa de disolucion es complemen-
taria de la relativa a las pérdidas, en el sentido de que una sociedad incurre en causa de di-
solucién cuando las pérdidas reducen su patrimonio a una cantidad inferior al minimo
legal, aunque no se haya perdido todavia la mitad del capital (v., también, EIZAGUIRRE, Co-
mentarios, 48-49).

'* Sobre el problema de la conservacién del capital minimo, v. ROJO y BELTRAN, «El ca-
pital social minimo. Consideraciones de politica y de técnica legislativas», en RDM. 1988,
pp. 149-178; pp. 158-163; CaBanas, «El capital minimo vy disoluciéon de la sociedad andni-
ma~, en RGD, 1993, pp. 4923-4957.
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dispuesto en el articulo 83) v se concede a la sociedad el plazo de un
ano para eliminar la situacion anomala. En cambio, cuando la reduc-
cién es voluntaria. la descoordinacion continua: la reduccion es, al
mismo tiempo. nula por contrariedad a la lev (art. 83.1), v causa de diso-
lucion (art. 104.1.6)7.

El mecanismo de la disolucion de pleno derecho se justifica porque
se trata de una violacion de uno de los elementos configuradores del
tipo. El hecho es, ademas, cierto, porque la fecha del acuerdo de reduc-
cion debe constar en el Registro Mercantil. Se explica asi que se impon-
ga al registrador el deber de hacer constar dicha disolucion en el Regis-
tro Mercantil, de oficio o a instancia de cualquier interesado (art. 108.2
in fine), a pesar de que la norma seria mas propia del Reglamento del
Registro Mercanul (asi, art. 238.1).

El texto no utiliza la extendida denominacion de reduccion obligato-
ria, sino que se refiere a la reduccion «que sea consecuencia del cumpli-
miento de una Lev», lo que puede plantear algunas dudas respecto de
las reducciones que no sean estrictamente voluntarias. Esas dudas se di-
sipan inmediatamente en relacion con aquellas reducciones que sean
consecuencia del ejercicio del derecho de separacion por uno o mas so-
cios o de la exclusion de uno o mas socios, porque la propia Ley prevé
expresamente que «sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo 108,
(art. 102.2). Lo mismo puede afirmarse respecto de la reduccion del ca-
pital que sea consecuencia de la amortizacion de las propias participacio-
nes adquiridas derivativamente por la sociedad, va que la reduccion tiene
cntonces un marcado caracter necesario (art. 40.2).

El problema se circunscribe, pues, a la reduccion que sea consecuen-
cia de pérdidas que dejen reducido el patrimonio contable a menos de
la mitad del capital social (art. 104.1.¢). que no es. en rigor, obligatoria,
porque la sociedad puede optar también por disolverse o aumentar el
capital. Precisamente el uso de la expresion «consecuencia del cumpli-
miento de una ley» podria cobrar aqui todo su sentido, pues se trataria
de una reduccion que obedeceria al cumplimiento de una ley y no seria
obligatoria: la sociedad estaria removiendo una causa de disolucion -la
relativa a las pérdidas patrimoniales— incurriendo en otra causa de diso-

" De acuerdo con ello, parece que hubiera sido mds correcto mantener la version del
Provecto de Ley, segn la cual la reduccion del capital social por debajo del minimo legal
solo era vilida cuando fuese realizada como consecuencia del cumplimiento de una ley,
disponiendo en tal caso la sociedad de un ano para eliminar esa anomala situacion (v.
Rojo, RCDI 1993, p. 1494; BELTRAN, en AA VV, Reforma, p. 849).



DISOLUCION Y LIQUIDACION DE 1A SRL. 943

lucion ~la reduccion del capital por debajo del minimo legal-, dispo-
niendo de un ano para removerla.

Como en el caso del transcurso del plazo, la sociedad puede evitar la
disolucion automatica, para lo cual la Lev le concede el plazo de un ano.
El dies a quo es el dia de la <adopcion del acuerdo de reduccion», si bien
en el caso de que ¢sta sea consecuencia de la separacion o la exclusion
de uno o mas socios el plazo se computara desde la fecha del reembolso
o de la consignacion a los socios del valor de sus participaciones sociales
(art. 102.2), por cuanto no se exige «acuerdo especifico de la junta ge-
neral» (art. 102.1)™,

Respecto al dies ad quem, se incurre en la misma descoordinacion
que en materia de disolucion por transcurso del término, va que se
exige que la medida impeditiva esté ejecutada e inscrita en el Registro
antes de que transcurra el plazo de un ano, pero no su publicacion en ¢l
Boletin Oficial, de modo que, transcurrido ¢l ano. si se ha realizado la
inscripcion, la sociedad no se habra disuelto, pero, al no encontrarse to-
davia publicado, no podrad oponerse a los terceros de buena fe.

La sociedad puede eliminar el efecto disolutorio de tres modos: me-
diante su fransformacion en una sociedad que no exija capital minimo;
mediante el aumento del capital social en la cuantia necesaria para alcan-
zar de nuevo ¢l minimo legal, o mediante la propia disolucién de la so-
ciedad. La transformacion v el aumento del capital no plantean proble-
ma alguno, porque se someteran a las reglas previstas para las
respectivas operaciones sociales. En cambio, nada dice la Ley acerca de
como puede producirse la disolucion. A pesar de ello, parece claro que
la consideracion de la reduccion del capital social por debajo del mini-
mo legal como causa legal de disolucion conduce a pensar que la socie-
dad puede decidir en cualquier momento la disolucion mediante un
acuerdo ordinario de la junta general.

" Atendiendo al diferente dies a quo, el articulo 2381 del Reglamento del Registro
Mercandl desglosa en dos la causa de disolucion de la Lev: el manscurso de un ano desde
la adopcion del acuerdo de reduccion (2.%) v el ranscurso de un ano desde la techa del
reembolso o de la consignacion correspondiente al socio separado o excluido, con reduc-
¢ion del capital por debajo del minimo legal (3.7).

Sorprendentemente. en el primero de esos supuestos el Reglamento, al ordenar al re-
gistrador que exprese que la suciedad ha quedado disuelta cuando transcurra un ano, se
refiere no solo a las sociedades de responsabilidad limitada. sino tambicn a las sociedades
anonimas y comanditarias por acciones, en las que la reduccion del capital por debajo del
minimo legal no produce, en ningin caso, la disolucion de pleno derecho de la sociedad
(arts. 260.1.5.2 1.SA y 157 C..Co.).
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Esta forma de disolucion se completa con la imposicion a los admi-
nistradores de la responsabilidad personal y solidaria por las deudas sociales
cuando haya transcurrido un ano desde el acuerdo de reduccion sin que
se encuentre inscrita en el Registro Mercantil la medida impeditiva.
Como quiera que el régimen juridico de la responsabilidad de los admi-
nistradores es el mismo previsto en el articulo 105 (v. infra), cabe dete-
nerse ahora tinicamente en el fundamentoy en el presupuesto de la res-
ponsabilidad, cuestiones intimamente unidas. Con esa amenaza para los
administradores solo puede pretenderse forzar a la sociedad a remediar
su situacion irregular antes de que transcurra el plazo de un ano. Sin
embargo, el mecanismo de la disoluciéon automadtica transcurrido ese
ano elimina el riesgo de que se prolongue indefinidamente la situacion,
lo que hace dudar de la conveniencia de tan dura sancion. Si se tiene en
cuenta, ademas, que el presupuesto de la responsabilidad es la falta de
inscripcion de la medida impeditiva en tiempo oportuno (por faltar el
correspondiente acuerdo social, o porque la medida acordada no se ins-
criba tempestivamente), lo que no siempre sera imputable a los adminis-
tradores, se comprendera mejor la incongruencia de la sancion previs-
ta”, v, sobre todo, la necesidad de interpretar el precepto en el sentido
de que la sancion s6lo procederd cuando la falta de enervacion de la di-
solucion de pleno derecho sea imputable a los administradores, por no
convocar junta general para la adopcion del acuerdo pertinente, o por
no solicitar la inscripcion del acuerdo en tiempo oportuno.

3. La disolucion por simple acuerdo de la junta general

La segunda forma de disolucién es la que tiene lugar por un simple
«acuerdo de la junta general adoptado con los requisitos y la mayoria es-
tablecidos para la modificacién de los estatutos» (art. 104.1.b). No se
trata, en rigor, de una causa de disolucion, sino mas bien de una disolu-
ci0n en la que la causa determinante es la mera voluntad social, expresa-
da en junta general. En esta forma de disolucién no existen, por ello,
problemas para determinar el momento en que se produce: la sociedad
inicia su proceso extintivo pory con el acuerdo social. Desde ese momen-
to, se encuentra en liquidaciéon (art. 109) y cesan en su cargo los admi-
nistradores, pudiendo la propia junta general proceder simultineamen-
te al nombramiento de liquidadores (art. 110.1).

7 V. CaBaNas, CALAVIA ¥ MACHADO, RN, 1994, pp. 19-20.
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Esta forma de disolucion tiene caracter imperativo, por lo que, de un
lado, serd nula la clausula estatutaria que la elimine directa o indirecta-
mente (v. gr., exigiendo un acuerdo unanime: art. 53.3) v, de otro lado,
serd posible adoptar el acuerdo de disolucion aunque en los estatutos se
hubiese fijado un plazo de duracion de la sociedad que atn no hubiese
tanscurrido: disolucion anticipada.

La competencia de la junta general para acordar la disolucion ha de
considerarse indelegable (art. 44.1.g): ni es posible facultar al organo de
administracion para que éste decida la disolucion de la sociedad ni la di-
solucion puede quedar al arbitrio de los socios individualmente conside-
rados.

La remision expresa a los requisitos v la mavoria establecidos para las
modificaciones estatutarias™ deja claro que se trata de un acuerdo (ex-
traordinario) que exige tanto «el voto favorable de mas de la mitad de
los votos correspondientes a las participaciones en que se divida ¢l capi-
tal social> (art. 53.2.a) como que en la convocatoria se exprese con la
debida claridad que se somete a la junta la intencion de disolver (art.
71.1) como, en fin, cualquier otro requisito —material o formal- que pu-
diera haberse establecido en los estatutos. Carece de sentido, en cambio.
la aplicacion del otro requisito legal relativo a las modificaciones estatu-
tarias, consistente en ¢l derecho de los socios a examinar en el domicilio
social el texto integro de la modificacion propuesta, porque no se trata,
en rigor, de una modificacion estatutaria’™, de modo que el derecho de
mformacion del socio serd el previsto con caracter general para las reu-
niones de la junta (art. 51).

4. La disolucion por concurrencia de justa causa

La tercera forma de disolucion tiene una estructura mas compleja,
porque requiere la concurrencia de dos elementos: una causa de disolu-
cién y un acuerdo social ordinario o, en su defecto, una resolucion judi-
cial. Por causa de disolucién hay que entender aquellos hechos previstos
por la ley (causas legales) o por los estatutos (causas estatutarias) cuya

* La falta de remision en la Ley de Sociedades Anonimas obliga a afirmar que en esas
sociedades ¢} acuerdo de disolucion no exige el cumplimiento de los requisitos formales
previstos para las modificaciones estatutarias (URiA, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, 30;
EizaGuirry, Comentarios, 25-26)

™ Asi, CABaNAS, CaLAviA y MacHapo, RIN, 1994, p. 21, nota 21.
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concurrencia no disuelve per se a la sociedad, sino que desata un riguro-
so mecanismo legal dirigido a conseguir un acuerdo social ~de disolu-
cién o de remocion de la causa— 0. en su defecto, la disolucion judicial,
con la amenaza para los administradores que incumplan los deberes le-
galmente impuestos de responder solidariamente de las deudas sociales.

A) Las causas de disolucion

La enumeracion de las causas de disolucion se inspira en la Lev de
Sociedades Andonimas, aunque se aprecian tres importantes novedades:
la no inclusion de la fusion vy la escision total, que ha de considerarse
acertada, porque se trata de modos de extincion de la sociedad distintos
de la disolucién-liquidacion (art. 94)™; la inclusion de la «falta de ejerci-
cio de la actvidad o actividades que constituvan el objeto social durante
tres anos consecutivos», que puede desempenar un importante papel, v
la inclusion de la declaracion judicial de quiebra, que suscita serias re-
servas.

a) La conclusion de la empresa ™

Es una causa de disolucion comun a todas las sociedades
(arts. 221.2.¢ C.Co. v 1700.11 CC), cuyo fundamento es evidente: st la so-
ciedad nace para el ejercicio en comin de una actividad economica,
debe desaparecer cuando dicha empresa se haya cumplido, porque se
habra realizado el fin social. No obstante, su trascendencia es muy escasa.
En primer lugar, porque solo concurre cuando la empresa social que in-
tegra el objeto haya sido cumplida (agotada), para lo cual no basta con
que la sociedad ejercite de hecho una actividad distinta a la que integre
el objeto v ni siquiera que no ejercite actividad alguna. En segundo
lugar, porque existen multiples actividades o empresas que no son sus-
ceptibles de agotamiento. En tercer lugar, porque la exigencia de deter-
minacion del objeto social (art. 13.b) no impide configurarlo de tal
forma que sea impensable su agotamiento (v. gr., objeto social complejo).
Todo ello hace que esta causa de disolucién pueda operar tnicamente

* BELTRAN, Disolucion, pp. 26-29; Uria, MENENDEZ ¥ BEL1RAN, Comentario, p. 47; Eiza-
GUIRRE, Comentarios, pp. 50-52.

* V. DE 1A CAMaRA. Estudios, 11, pp. 517-521; Beltran, Disolucion, pp. 97-100; URia,
MENENDEZ ¥ BELTRAN, Comentario, pp. 33-35; EizacuiReE, Comentarios. pp. 32-35.
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en los supuestos en que la sociedad se constituva para la explotacion de
un negocio perfectamente definido y susceptible de agotarse, o, lo que
es Jo mismo, cuando se trate de una sociedad a término, en la que su du-
racion aparece fijada por referencia a la actividad.

b) La imposibilidad de conseguir el fin social®

Si se entiende por fin social la obtencion de beneficios a través del
¢jercicio de una actividad. la causa de disolucion puede nacer tanto de
la imposibilidad de obtener beneficios (fin altimo) cuanto de la imposi-
bilidad de desarrollar el objeto social (fin medio).

Es indiferente que la imposibilidad sea originaria o sobrevenida. Si
bien, técnicamente, la imposibilidad originara de conseguir el fin social
deberia constituir causa de nulidad, 1a no inclusion de esta circunstancia
en la enumeracion legal tasada de las causas de nulidad (v. art. 16) v la
falta de exigencia legal respecto del momento en que la imposibilidad
surja autorizan a considerarla como causa de disolucion. La distincion
es, sin embargo, necesaria cuando la imposibilidad de conseguir el fin
derive de la ilicitud del objeto soctal la ilicitud originaria constituye causa
de nuhidad (v. are. 16.1.¢)]. mientras que la ilicitud sobrevenida consti-
tuira causa de disolucion cuando se traduzca en imposibilidad de conse-
guwr el fin social.

La Ley exige que se trate de una imposibilidad manifiesta. precision
que parece excesiva, porque es dificil pensar en una gradacion de la im-
posibilidad: pero que tiene la virtud de exigir que exista una verdadera
umposibilidad de conseguir ¢l fin social y no simples dificultades transi-
torias en el desarrollo del objeto o en la obtencion de beneficios.

¢) La paralizacion de los organos sociales

Esta causa de disolucion no constituye sino una hipotesis especifica
de imposibilidad de conseguir el fin social, que deriva de circunstancias
internas a la propia sociedad. Hay que tener en cuenta, ademas, que la
causa de disolucién se reduce, en definitiva, a la imposibilidad de adop-

“ V. GIRON, Sociedades Andnimas. pp. 565-566: DE 1A CAMARA. Estudios, 11, pp. 521-
523; BELTRAN, Disolucion, pp. 100-103; Uria. MENENDEZ y BELTRAN, Comentano, pp. 35-36;
EizaGuirge. Comentarios. pp. 35-38. )

2V BELTRAN, Disolucion, pp. 103-106; URiA, MENENDEZ v BELIRAN, Comentario, pp. 37-
40: Eizacuirge, Comentarios, pp. 38-40.
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tar acuerdos sociales, va que la eventual inactividad del organo de admi-
nistracion puede siempre ser paliada por el organo deliberante, a quien
compete la facultad de nombrar v cesar a los administradores. Si la junta
no termina con las dificultades del organo de administracion, habra que
estimnar que la paralizacion afecta, en realidad, a la junta general*'.

La paralizacion de la junta general puede deberse tedricamente a la
imposibilidad de convocatoria. de celebracion o de alcanzar las mavorias
de votacion exigidas, pero los supuestos en que realmente opera esta
causa de disolucion se reducen a la imposibilidad de constitucion de las
juntas por existir quorum estatutarios agravados v concurrir desavenen-
cias entre los socios v a la imposibilidad de adoptar acuerdos cuando hay
dos grupos de socios paritarios v enfrentados®.

d) La inacuvidad de la sociedad

Una de las novedades de la Lev consiste en la inclusion como causa
de disolucion de la «falta de ejercicio de la acuividad o actividades que
constituvan el objero social durante tres anos consecutivos». Tal v
como se formula (v. su precedente en el articulo 103-5.* de la Lev Ge-
neral de Cooperativas), parece claro que la causa de disolucion concu-
rrira en dos casos: la inactividad de la sociedad v el cambio de hecho del
objeto social. Se trata de wutelar al socio, que podra recuperar la plena
disponibilidad de aquella parte de su patrimonio integrada en una so-

*AsL BELTRAN. Disolucion, p. 103: URis, MENENDEZ v BELIRAN, Comentario, p. 37: Fiza-
GUIRRE, Comentarios. p. 3. En este sentido, fa resolucion de la Direccion General de los
Registros v del Nowriado de 24 de marzo de 1994 senala que scierto es gue la ausencia
temporal de organo de administracion (...} aboca a 1a sociedad a una situacion de inope-
rancia gue, de prolongarse. determinara la paralizacion de su tuncionamiento. Pero habra
de ser la voluntad soberana de 1os socios la qQue, a través de la Junta General, siempre sus-
ceptible de convocatona (.3, decida poner tin a tal situacion. bien provevendo el cargo
vacante, bien aceptando que su propia imposibilidad para lograrlo deriva en una causa
legal de disolucions.

La Lev de Sociedades de Responsabilidad Limitada favorece incluso la eliminacion de
ta inactividad del organo de administracion, al senalar que «en caso de muerte o de cese
del administrador unico, de todos los adiinistradores que actien individualmente, de al-
guno de los administradores que actiien conjuntamente, o de la mayoria de los miembros
del Consejo de Administracion, sin que existan suplentes, cualquier socio podra solicitar
del Juez de Primera Instancia del domicilio social la convocatoria de Junta General para el
nombramiento de los administradores. Ademas, cualquiera de los administradores que
permanezcan en el ejercicio del cargo podra convocar la Junta General con ese unico ob-
Jetos {(art. 45.4).

“ Son los supuestos contemplados en las sentencia del Tribunal Supremo de 13 de
mavo v de 10 de junio de 1994.
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ciedad que permanece inactiva o que va no se dedica al mismo género
de actividad™.

La particularidad de esta causa de disolucion estriba en que solo
concurrira cuando havan transcurrido tres anos ininterrumpidos desde
que se produzca el hecho constitutivo™, lo que restringe su ambito de ac-
tuacion. Asi, por ejemplo, parece claro que, en el caso de pluralidad de
actividades, tanto ¢l cese, que marca el dies a quo para el computo del
plazo. como la eventual reanudacion, que impediria la concurrencia de
la causa. han de referirse a todas las acuvidades. Asi, también, parece
claro que la reanudacion simplemente temporal u ocasional de alguna
de las actividades constitutivas del objeto impediria la concurrencia de
la causa v obligaria a comenzar el computo de los tres anos.

¢) Las pérdidas®

La causa de disolucion de mayor trascendencia es, sin duda, la consis-
tente en las «pérdidas que dejen reducido el patrimonio contable a menos
de la mitad del capital social», es decir, la pérdida de Ia mitad del capital so-
cial. A diferencia de las causas antenores, esta causa de disolucion no pre-
tende solo tutelar a los socios, sino wmbién y sobre todo a los acreedores
sociales. Su caracter preconcursal es manifiesto, pues pretende evitar una
desproporcion elevada entre capital social v patrimonio social, que pudiera
desembocar en la insolvencia. De acuerdo con esa finalidad, parece logico
pensar que no se utiliza el concepto de perdidas en el sentido de determi-
nacion del resultado del ejercicio, sino con un significado puramente eco-
nomico. La consecuencia fundamental de ello es que la concurrencia de la
causa de disolucion se producira cuando los administradores, en cualquier
momento del cjercicio, constaten —o havan debido constatar— que el patri-
monio neto de la sociedad es inferior a la mitad del capital social®.

™ Cfr. Rojo, RCDI 1994, pp. 1493-1494. Durante la claboracion de la Lev las discusio-
nes giraron en torno al plazo que debia fijarse. va que los dos anos inicialmente previstos
tueron considerados excesivos por algunos y escasos por otros. Finalmente se fijo un plazo
de res anos.

St la sociedad ha permanecido siempre inactiva, el dies a quo sevi el dia fijado en la
escritura para el comienzo de las operaciones (VICENT, RGD, 1994, p. 5612).

V. GIRON, Soctedades Anonimas, pp. H567-568: DE 1.y CaMARA, Estudios. 11 pp. 523
H28: BELTRAN, Disolucidn, pp. 106-109; URia, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 40-43:
Eizacuirre, Comentarios, pp. 40-48.

* Asi, GIRON, Soctedades anonimas. p. 567; BELTRAN, Disolucion. pp. 107-108; URIx,
MENENDEZ v BECTRAN, Comentario. p. 41; Eizactirre, Comentarios. pp. 4+45; ESTERAN VE-
LASCO, «Algunas reflexiones sobre la responsabilidad de los administradores frente a los so-
cios y terceros: accion individual v accion por no promocion o remocion de la disolucions,
en RdS, 5 (1995), pp. 47-78; p. 64.
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lL.a referencia legal a la posibilidad de sustituir el acuerdo de disolu-
cion por un acuerdo de aumento o de reduccion del capital en medida
suficiente, que se arrastra desde la Ley de Sociedades Anonimas, carece
de sentido, tanto porque ¢l propio texto faculta expresamente a la
junta para adoptar un acuerdo de remocion cualquiera que sea la causa
de disolucion concurrente (art. 105.2), como porque, entre las alterna-
tivas a la disolucion, la sociedad cuenta también con la posibilidad de
realizar una operacion acordeon o de conseguir un aumento del patrimo-
nio social sin modificar la cifra de capital™. La tinica virtualidad de la
norma radicaria en la expresion «en la medida suficiente», que deja
claro que el acuerdo alternativo al de disolucion por el que se remueve
la causa no tiene por qué eliminar totalmente el desequilibrio patrimo-
nial existente: el valor de patrimonio neto puede ser inferior a la cifra
de capital.

f) La reduccion del capital por debajo del minimo legal™

Como va se ha indicado. la Lev distingue (art. 104.1.1) si la reduc-
cion del capital social por debajo del minimo legal obedece o no al
cumplimiento de una lev. En el primer caso, se concede un plazo de un
ano transcurrido el cual sin haberse eliminado esa anomalia se produce
la disolucion de pleno derecho (supra, 3.C). En el segundo, estamos
ante una nueva causa de disolucion, que tiene como presupuesto la cir-
cunstancia de que acceda al Registro Mercantil una reduccion del ca-
pital por debajo del minimo legal que no sea consecuencia del cum-
plimiento de una ley, acuerdo que no puede considerarse vialido ni ins-
cribible (art. 83).

“ Ante la finalidad de la norma. parece claro que los efectos de esta causa de disolu-
cion deberfan quedar enervados también con la apertura de un procedimiento concur-
sal (suspension de pagos o quiebra) sobre Ja sociedad. porque careceria de sentido apl
car una normativa preconcursal cuando el concurso va se encuentre abicrto, sin
perjuicio de que en muchos casos ese mecanismo preconcursal ya deberia haber funcio-
nado. Esta solucion, que debe mantenerse para las sociedades anonimas (v. BELTRAN, Di-
solucion, pp- 112-118), choca. sin embargo. con la regulacion de las sociedades de
responsabilidad limitada. va que la quiebra se incluye entre las causas de disolucion
(art. 105.1), con lo que su declaracion habra de producir los mismos efectos que las
demas causas, v, entre ellos, imponer a los administradores el deber de convocar junta
general en el plazo de dos meses.

VL supra; v, también, MUNOZ MARTIN, «La disolucion», en RdS, nam. ext. sobre l.a
reforma del derecho de sociedades de responsabilidad limitada, 1994, pp. 553-571; p. 563
Caanas, Catavia y Macuano, RIN. 1994, pp. 20y 32.
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g) Las causas estatutarias

El texto atribuye a la autonomia privada la facultad de establecer en
los estatutos —originarios o modificados— otras causas de disolucion. La
facultad esta concedida en términos amplios —«cualquier otra causa»—,
lo que autoriza a formular como causa estatutaria de disolucion desde
nuevos hechos hasta el agravamiento de aquellos que constituven causas
legales de disolucion (v. gr., reducir ¢! plazo de tres anos previsto legal-
mente para los casos de inacuividad social o el porcentaje de pérdidas
previsto legalmente como causa de disolucion). Por el contrario, los es-
tatutos no pueden excluir ni dulcificar las causas legales de disolucion,
que son de derecho necesario.

La circunstancia de que la facultad de prever causas estatutarias de
disolucion se confiera en los mismos términos que a las sociedades ano-
nimas no debe llevar a engano, por las diferencias tipologicas entre una
v otra forma social. Asi, en la sociedad de responsabilidad limitada
deben admitirse como causas estatutarias de disolucion circunstancias
referidas a las personas de los socios (v. gr., fallecimiento)™, porque esta
forma social es susceptible de un mayor grado de personalizacion.

Por el contrario, debe rechazarse la posibilidad de prever como causa
estatutaria de disolucion la simple denuncia de cualquiera de los socios.
Dicha clausula debe reputarse contraria a la ley, porque la posibilidad de
que la voluntad de un socio sea suficiente para disolver una sociedad esta
prevista exclusivamente v tiene sentido solo para las sociedades persona-
listas (v. art. 224 C.Co.). En las sociedades de estructura corporativa, la di-
solucion sin causa puede acordarla tinicamente la junta general con los
requisitos legalmente previstos, por lo que esa clausula supondria una de-
rogacion inadmisible del principio mayoritario (art. 53)*.

7 Asi lo admilio la resolucion de la Direccion General de los Registros v del Notariado
de 22 de noviembre de 1957, En la doctrina, v. CARLON, Ley de Sociedades de Responsabili-
dad Limitada. p. 340; R0jo, «La sociedad de responsabilidad limitada: problemas de poli-
tica v de técnica legislativas, en AA VN, Reforma de la sociedad, cit., pp. 35-79; pp. 5859, ¥
RCDI 1998, p. 1495: contra. Vicext, RGD, 1994, p. 5608.

“ Asi, va la resolucion de la Direccion General de los Registros v del Notariado de 20
de julio de 1957, En el mismo sentido, Vicent, RGID. 1994; contra, sin. embargo, Rojo,
RCDI 93, p. 1495.

A la misma conclusion se llega si se argumenta sobre la base del derecho de separacion,
tradicionalmente vinculado a la facultad de denuncia (art. 225 C.Co.), va que, a pesar de
la generosa regulacion prevista (art. 96), s6lo se admite Ia clausula estatutaria que dispon-
ga un derecho de separacion del socio sin una causa determinada cuando, al mismo tiem-
po, s¢ imponga una prohibicién (temporal) de transmision infer vivos de las parucipacio-
nes sociales (art. 30.3).
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Tampoco debe considerarse admisible la clausula estatutaria que
confiera la facultad de denuncia a un porcentaje del capital social, porque
se estaria conculcando igualmente el principio mavoritario®.

En todo caso. las causas estatutarias ticnen la consideracion de cau-
sas de disolucion (art. 105.1), de modo que sera necesario un acuerdo de
la junta general o, en su caso, una resolucion judicial para que comience
el proceso extintivo. No es posible, en otros términos, que los estatutos
establezcan un sistema de disolucion de pleno derecho, porque esa de-
terminacion compete solo a la lev. Por el contrario, no existe inconve-
niente en admitir la vahdez de aquellas clausulas estatutarias que esta-
blezcan un lapso de tempo desde que se produzca el hecho para
entender que concurre la causa de disolucion.

h) La quiebra

En las sociedades andnimas (arts. 260.2 v 262.1 LSA) la disolucion
por quiebra constituve una forma distinta de disolucion: la declaracion
judicial de quiebra no obliga a los administradores a convocar junta ge-
neral ni puede abrir paso a la disolucion judicial, sino que, simplemen-
te, faculta a la sociedad para adoptar un acuerdo —ordinario- de disolu-
cion™. Esa opcion, adoptada por el Provecto de Ley de Sociedades de
Responsabilidad Limitada, ha sido alterada en el texto definitivo, ya que,
a pesar de que el articulo 104.2 de la Ley reproduce la norma prevista
para las sociedades anonimas («la quiebra de la sociedad determinara su
disolucion cuando se acuerde expresamente como consecuencia de la
resolucion judicial que la declare»), el aruculo 105.1 incluve el caso pre-
visto en el citado articulo 104.2 entre las causas desencadenantes del ri-
gUroso mecanismo previsto para la concurrencia de las «causas de diso-
lucion». De este modo, en las sociedades de responsabilidad limitada, la
declaracion judicial de quiebra —no, en cambio, la admision a tramite ni
la declaracion de la suspension de pagos— constituye hoy una causa de
disolucion, con todas las consecuencias que eso implica®.

" Asi, VICENT, RGD, 1994, p. 5608. Cosa distinta es que resultase conveniente el esta-
blecimiento de una nueva forma de disolucion por voluntad de un determinado porcents-
Jje det capital social (asi, enmienda 438 del Grupo Popular), que tendria como principal
virtud facilitar 1a disolucion de la sociedad en los casos de paralizacion de la junta gencml
(cfr. CABANAS, CALAVIA v MACHADO, RN, 1994, p. 36).

 Cfr. BELTRAN, Disolucion, pp. 144-148; URria, MENENDEZ v BELTRAN, Comentanio, pp. 49
51 E1zaGUIRRE, Comentarios, pp. 60-63. V., también, DF 1A CAMARA, Estudios. 11, pp. b29-542.

“ la decision parece criticable. El cambio es 1an importante que no se entiende,
desde un punto de vista estrictamente formal, por qué s¢ manticne inalterada la ubicacion
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A pesar del silencio legal, parece que la causa de disolucion solo con-
currira cuando sea firme la declaracion judicial de quiebra, porque la
presentacion de oposicion convierte en provisional la declaracion” y por-
que asi se establece expresamente para las sociedades de personas (art.
239.3 RRM).

B) Efectos de la concurrencia de una causa de disolucion
a) Consideracion general

El articulo 105 de La Lev de Sociedades de Responsabilidad Limita-
da establece que la concurrencia de una causa de disolucion no implica
la disolucion de la sociedad v ni siquiera obliga a disolver. Su efecto es
poner en marcha un nguroso mecanismo, compuesto de tres piczas ba-
stcas: la necesidad de adoptar un acuerdo social, la posibilidad de disolu-
c16n judicial v la eventualidad de que los administradores respondan so-

vl redacaon del apartado 2 del articulo 144 En efecto, Lo logico hubiera sido incluiy, sin
matizacion alguna. fa quiebra enue las causas de disolucion del apartado 1. v eliminar el
apartado 2, que carece de todo contenido normativo, puesto que la exigencia de acuerdo
expreso de a junta general o, en su caso. de resolucion judicial- se establece en el articulo
105,

Desde un punto de vista sustancial, la configuracion de La quicbra como causa de diso-
lucion se compadece mal con su finalidad. que no ex sino la de atender los intereses de los
acreedores en caso de insolvenaa de la sociedad. sobre 1o cual no influve en absoluto que
Ja sociedad se disuelva. Si va resultaba criticable que la Lev de Sociedades Anonimas permi-
tiese a fa junta general adoptar ¢l acuerdo de disolucion como consecuencia de la declara-
cion de quichra, por restltar absurda la superposicion de las liqudaciones concursal v so-
cietaria (v. BELTRAN. Disolucion, pp. 30-32: Eizacuirge. Comentarios. p. 62), ¢l hecho de
que la Ley de Sociedades de Responsabifidad Limitada pretenda obligar a la saciedad a
que acuerde su disolucion carece totalmente de sentido.

Ademas, ta solucion adoptada origina dificultades innecesarias. De un lado, parece
que fa declaracion de quiebra obliga a la sociedad a acordar en todo caso su disolucion, va
que no esta en su mano acordar la remocion de la causa; con lo que. si ¢l procedimiento
finaliza por convenio de continuacion (art. Y28 C.Co.), se la obliga después a un acuerdo
de reactivacion. De otro lado. si el sistema previsto en la Lev para conseguir que una socie-
dad que incurra en causa de disolucion se disuelva efectivamente o elimine esa situacion
uene todo su sentudo para proteger a los acreedores ante la eventualidad de que la socie-
dad devenga insolvente, no se entiende muy bien su aplicacion a supuestos en que la socte-
dad es va insolvente.

¥ La presentacion de la oposicion convierte en provisional la declaracion de quiebra
(art. 1.O9R in ﬁnt’ C.Co. de 1829). 1a expresion legal, «sin perjuicio de Nevarse a efecto
provisionalmente las providencias acordadas sobre la persona v bienes del quebrado-. es
perfectamente logica: deben seguir adelante todas las medidas de seguridad inherentes a
la declaracion de quiebra (v., también, art. 1.033 C.Co. de 1829): pero no debe comenzar
la liquidacion del patrimonio del quebrado (asi, STS 12.2.1982).
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lidariamente de las deudas sociales si incumplen las obligaciones legal-
mente impuestas.

Se sigue asi el mismo sistema previsto en el articulo 262 de la Lev de
Sociedades Anoénimas®™, con minimas diferencias, que deben ser juzgadas
positivamente: desde un punto de vista formal, hay una mejora de redac-
cion que facilita la comprension de la norma, v desde un punto de vista
sustancial, se aclaran algunos de los puntos oscuros de aquel precepto™.

b) El acuerdo social

Cuando concurra cualquiera de las causas referidas, la disolucion de
la sociedad requerira un acuerdo social, a cuvo fin se impone a los admi-
nistradores la obligacion de convocar junta general y se atribuve a cual-
quier socio la facultad de solicitar a los administradores la convocatoria
cuando, a su juicio, concurra causa de disolucion (art. 105.1). La com-
petencia de la junta general es indelegable (art. 44.g).

Los administradores estan obligados a convocar junta general en el
plazo de dos meses a contar desde que concurra la causa de disolucion™,
obligacion cuvo incumplimiento se sanciona con la responsabilidad soli-
daria por las deudas sociales.

Ademas, la Lev faculta a cualquier socio para solicitar a los administra-
dores la convocatoria de la junta si, a su Juicio, existe causa de disolucion.
Se trata de una especialidad de la facultad auribuida a la minoria para soli-
citar, en cualquier momento, la convocatoria de junta gencral (art. 45.3).
Asi, el socio deberd requerir notarialmente a los administradores, la junta
debera ser convocada para celebrarse dentro de los weinta dias siguientes
a la fecha del requerimiento y el orden del dia se confeccionara incluyen-
do necesariamente los asuntos que hubiesen sido objeto de solicitud.

" Sobre ese sistema legal, v. BELTRAN, Disolucion. pp. 124-144; URria, MENENDEZ v BEL-
TRAN, Comentario. pp. 58-72; EizaGUIRe., Comentarios, pp. 73-90.

* Ahora bien, al seguir el mismo sistema, la Ley de Sociedades de Rcsp(msabilidad 1i-
mitada adolece de fos mismos defectos de la Ley de Sociedades Andnimas v, en particular,
el de wratar del mismo modo causas de disolucion muy diferentes. Asi. por cjcmplo. no re-
sulta congruente aplicar el mismo sistema a la paralizacion de los drganos sociales que a
las pérdidas de la mitad del capital.

" El Proyecto de Lev exigia que la convocatoria de la junta se produjese tan pronto
como los administradores tuvieran conocimiento < hubieran debido tenerlo- de la existen-
cia de alguna causa de disolucion. Esa opcion fue valorada positivamente (v. ROJO, RCDI,
1993, p. 1496 BeL.TRAN, en Reforma, p. 859: Vicent, RGD, 1994, p. 5616; CABANAS, CALAVIA
y Macitapo, RIN. 1994, p. 39), porque hubiera permitido eliminar una incoherencia del
sistema: el otorgamiento de un plazo retrasa la adopcion de medidas y plantea dudas sobre
los efectos del cumplimiento tardio de la obligacién.



DISOLUCION Y LIQUIDACION DFE LA SRI. 955

Anade el texto que «la junta general podra adoptar el acuerdo de di-
solucion o aquel o aquellos que sean necesarios para la remocion de la
causa» (art. 105.2). Se admite, pues, expresamente, el acuerdo de remo-
cion cualquiera que sea la causa de disolucién concurrente. La solucion
es irreprochable: la sociedad no esta disuelta por la simple concurrencia
de la causa, de modo que los 6rganos sociales conservan todos sus pode-
res v, entre ellos, el de eliminar la causa, siempre que ello sea posible,
con lo que desaparece el presupuesto de la disolucion. En segundo
lugar, esa parece ser la solucion mas logica: ante la concurrencia de una
circunstancia que la ley o los estatutos consideran incompatible con la
comtinuacion de la sociedad, se exige, en todo caso. un acuerdo de la
junta que abra la liquidacion o que elimine dicha incompatibilidad.

La naturaleza del acuerdo de remocion dependera de la causa con-
currente, si bien se tratara normalmente de una modificacion estatutana,
que exigira el cumplimiento de los correspondientes requisitos de con-
vocatoria y mavorias'.

¢) La disolucion judicial

Cuando, en presencia de una causa de disolucion, la sociedad no
adopte el acuerdo de disolucion ni el de remocion de la causa, la disolu-
cion puede ser declarada judicialmente. La disolucion judicial tene,
pues, un claro caracter subsidiario, va que solo sera posible cuando
quede demostrada la falta de voluntad de la sociedad para disolverse® y
no procede nunca de oficio, sino que debe ser instada por persona legi-
timada.

En primer lugar, se awibuye a cualquier interesado (art. 105.3) la legi-
timacion para solicitar la disolucién judicial en los casos de falta de con-
vocatoria de la junta®, de falta de celebracion o de falta de adopcion del

* Asi, resolucion de la Direccion General de los Registros v del Notariado de 16 de
abril de 1975, respecto a ta remocion de las pérdidas.

* El caracter subsidiario de la disolucion judicial se mantiene incluso cuando la causa
de disolucion concurrente sea la paralizacion de los organos sociales, a pesar de que no
pueda obtenerse un acuerdo social. A diferencia de lo que se sostenia con anterioridad (v..
todavia, para el derecho anterior, respecto de una sociedad anénima, STS 10-6-1994), no
es posible que un socio inste directamente la disolucion judicial.

* Es indiferente, al respecto, que la convocatoria hubiese sido o no solicitada por
algin socio. 1.a matizacion tiene interés porque la Ley de Sociedades Anonimas subordina
la legitimacion para instar la disolucion judicial por falta de convocatoria de la junta gene-
ral a la circunstancia de que algin accionista hubiese solicitado previamente dicha convo-
catoria (art. 262.3 1.5A): asi, BELTRAN, Disolucion, p. 132; URia, MENENDEZ v BELTRAN, Co-
mentario, p. 64; contra, sin embargo, Eizacuirge, Comentarios, p. 76.
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acuerdo de disolucion —o de remocion de la causa—-. Ha de entenderse
por interesado cualquier socio, los administradores a titulo individual
—que pueden asi hiberarse de la sancion prevista— v cualquier tercero que
acredite interés legitimo (v. gr., en caso de pérdidas de la mitad del capi-
tal, cualquier acreedor tiene interés en que se produzca la disolucion
antes de que la sociedad devenga insolvente). Especifica la Ley que la di-
solucion habra de instarse ante «el Juez de Primera Instancia del domici-
lio social> v que la solicitud «debera dirigirse contra la sociedad» (art.
105.3).

En segundo lugar. se impone a los administradores (art. 105.4) el
deber de solicitar la disolucion judicial «cuando el acuerdo social fuese
contrario a la disolucion o no pudiera ser logrado»*, «en el plazo de dos
meses a contar desde la fecha prevista para la celebracion de la Junta,
cuando ésta no se hava constituido, o desde el dia de la Junta, cuando el
acuerdo hubiera sido contrario a la disolucion o no se hubiera adopta-
do». Ha de entenderse. ademas, que la solicitud se realizard ante el juez
de primera instancia del domicilio social e ira dirigida contra la socie-
dad.

Nada dice la Lev acerca del procedimiento, st bien la exigencia de que
la solicitud se dirija contra la sociedad parece dar a entender que debera
iniciarse un contencioso. En el mismo sentido, el Reglamento del Regis-
tro Mercantil considera titulo inscribible el testimonio judicial de la sen-
tencia firme por la que se hubiera declarado la disolucion (art. 239.1) ¥
permite la anotacion preventiva de la demanda de disolucion judicial
(art. 241)*%.

d) La responsabilidad de los administradores por las deudas sociales

Los efectos de la concurrencia de una causa de disolucién se com-
pletan, al igual que sucede en las sociedades an6nimas, con la imposi-
cién a los administradores de la responsabilidad solidaria por todas las
deudas sociales cuando incumplan cualquiera de las obligaciones especi-

“ El Anteprovecto elaborado por la Comision General de Codificacion callaba acerca
de dicha obligacion. Ante la evidencia de que con ello se ¢liminaba uno de los instrumen-
tos mas eficaces para la obtencion de la disolucion (v. Rojo, RCDI 1993, p. 1496), la Ley
impone finalmente dicha obligacion.

* Esa solucion contrasta con el sistema legal fijado para obtener la disolucion, en el
que la decision del juez no es sino un mecanismo para suplir la falta de voluntad de la so-
cledad. que haria mds logica la utilizacion de la jurisdiccién voluntaria (v. BELTRAN, Disolu-
aon, pp. 134 vss).
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ficamente impuestas (art. 105.5): convocatoria de la junta v solicitud de
disolucion judicial en los plazos fijados*™.

No se trata de una responsabilidad por danos, como erroneamente se sos-
tiene en ocasiones, sino de la imposicion de una sanaon —consistente en
este caso en la responsabilidad por las deudas sociales'- por el incumpli-
miento de una obligacion legal*. Es evidente, pues. que no se exige daro
ni, por consiguiente, relacon de causalidad entre el incumplimiento de la
obligacion de los administradores v la eventualidad de que los acreedores

4G

no puedan cobrar®. La sancion impuesta a los administradores no se su-

bordina, en modo alguno, a la insuficiencia patrimonial de Ja sociedad.
aunque en ese caso sea particularmente atractiva para los acreedores. Ello
no quicre decir que nos encontremos ante una responsabilidad objetiva™.

El régimen juridico de esa sancion puede sintetizarse brevemente en
los siguientes puntos:

"V BRLIRAN. «Pérdidas v responsabilidad de los admintstradores». en RDM. 1992,
pp. A71R6: ViceNT, «Responsabilidad de los administradores en sociedades no operati-
vas-, e DD 28 (19935, pp. 1-10; RotricUrz Rutz e Vinea v HUerta, La responsabilidad
de los adwministradores de las sociedades de capital por disolucion y no adaptacion, Pam-
plona, 1995 ESTEBAN VELASCO, en RdS. 5 (1943}, pp. 6876, Quijano. «Responsabilidad de
los administradores por no disolucion de la sociedad (Comentario a la sentencia de la Au-
diencia Provincial de Burgos de 24 de julio de 1995)», en RdS, 5 (1995), pp. 265-282.

“ La sancion consiste en hacer a los administradores responsables de las deudas socia-
les, 1o que presupone que se trata exclusivamente de garantizar a los acreedores sociales el
cobro de sus créditos. No es posible, por ello, comparur la tesis segin la cual estarian legi-
timados para ejercer la accion no solo os acreedores sociales, sino también la sociedad v
los accionistas (v, Vicent, DND 28 (1993), p. 10: Roprictez Ruiz pE Vieia v HUERTA, Res-
ponsabilidad. pp. 221-224). Fsa «extensions de la legitimacion carece de sentido: la socie-
dad 1o puede reclamar a los administradores ¢l pago de deudas sociales v los socios tam-
poco, a menos que sean al mismo tiempo acreedores de la sociedad. Lo que si podran
hacer sociedad v socios es ejercitar contra los administradores la correspondiente accion
de responsabilidad por danos (arts. 133 LSA v 69 LSRIL: sobre la posibilidad de acumular a
esta sancion el régimen de responsabilidad por danos, v. BELTRAN, RDM. 1992, p. 483).

* En ese mismo sentido debe interpretarse la sancion derivada de la circunstancia de
que en el plazo de un ano no se encuentra inscrita en el Registro Mercantil la medida im-
peditiva de la disolucion de pleno derecho por reduccion del capital por debajo del mini-
mo legal cuando sea consecuencia del cumplimienro de una lev (art. 108.2): la falta de ins-
cripcion ha de ser resuitado de la conducta omisiva de los administradores (v. supra).

Ia sancion no se subordina a la disolucion de la sociedad. sino que se impone. exclusiva-
mente. por el incumplimiento de deberes legales (asi. BeriraAN, Disolucion. p. 141; contra,
Eizacuirre, Comentarios, pp. 8586, que vincula esa responsabilidad a la disolucién judicial).

“ V. BELTRAN, RDM, 1992, pp. 482-483; RODRIGUFZ RU1Z DE VILLA ¥ HUERTA, Responsa-
bilidad, pp. 182 v ss., con amplia informacion doctrinal v jurisprudencial; ESTEBAN VELAS-
€O, RdS, 5 (1995), pp. 71-72.

* «La responsabilidad deriva de una infraccion objetiva (de la regla de conducta im-
puesta) que solo se actta cuando sea imputable al agente (los administradores) por haber
incurrido en negligencia» (ESTEBAN VELASCO. RdS, 5 [1995]. p. 72).
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1. La sancion se impone, en principio, a todos aquellos que integren
el 6rgano de administracion v representacion de la sociedad en el mo-
mento en que la junta debio ser convocada o la disolucion judicial insta-
da. o la medida impeditiva de la disolucion de pleno derecho inscrita, si
bien, claro estd, se liberaran de la misma aquellos administradores que
prueben que no les es imputable el incumplimiento de la obligacion.

2. La responsabilidad por las deudas sociales tendra caracter ilimitado,
conforme al principio general de responsabilidad patrimonial universal.

3. La responsabilidad tiene, ademas, cardcter solidario, por expresa
disposicion legal. La solidaridad rige tanto entre los propios administra-
dores sancionados como en relacion con la sociedad™, como expresa-
mente senala el articulo 108.2 de la Ley.

4. La responsabilidad se extiende expresamente a fodas las deudas
sociales, cualguiera que sea ¢l momento de su nacimiento v el érgano o
persona que la hubiera contraido™.

5. Publicidad de la disolucion

La Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada no dedica norma
alguna a la publicidad de la disolucion (v.. en cambio, art. 263 LL.SA). Res-
pecto a la publicidad registral, parece suficiente. en efecto, con el manda-
to general del Codigo de Comercio (art. 22.2 C.Co.) v con la regulacion
del Reglamento del Registro Mercantil (arts. 238-240 RRM) ™. La publici-
dad de la disolucion se completa con los deberes de la sociedad de ana-
dir a su denominacion la expresion «en liquidacion» (art. 109.2 in fine)
v de hacer constar la situacion de liquidacion en toda su documenta-
cion, correspondencia, notas de pedido v facturas (art. 24.1 C.Co.). En
cambio, parece claro que no se exige a la sociedad de responsabilidad b-
mitada la publicaciéon de la disolucion en el Boletin Oficial del Registro
Mercantl y en un diario (art. 263 1.SA), como manifestacion del deseo
legislativo de abaratar esta forma social™.

" Gy, BELTRAN, Disolucion. pp. 142-143; Vicent, DN, 28 (1993), p. 8: RODRIGUEZ RU1Z
DE Vitea v HUerTa, Responsabilidad, pp. 60-62; ESTEBAN VELASCO, RAS. 5 (1995). pp. 7475,

* Se acaba asi con una de las mavores dudas suscitadas en la interpretacion del articu-
lo 262 de la Ley de Sociedades Anénimas (v, ampliamente, RODRIGUEZ RUIZ DE ViLiAa y
HuerTA, Responsabilidad, pp. 118-126; ESTEBAN VELASCO, RdS, 5 [1995]., pp. 73-74).

** No obstante, lama la atencion esa omision en un texto en el que las referencias a la
elevacion a escritura publica v a la inscripcion en el Registro Mercantil son continuas.

" Como afirma la Exposicion de Motivos, se trata de establecer «un régimen mas sen-
cillo y menos costoso que ¢l de las sociedades andénimas», de modo que «la necesaria tutela
de los socios v los terceros se articula a través de un régimen sustantivo mas riguroso».
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En todo caso, la disolucion y consiguiente apertura de la liquidacion
se producen con la concurrencia de las circunstancias referidas. En el
caso de disolucion de pleno derecho, la disolucién se produce por el
simple acaecimiento del hecho establecido legalmente, limitaindose el
registrador, de oficio («cuando deba practicar algiin asiento en la hoja
ablerta a la sociedad o se hubiera solicitado certificacion»), o a instancia
de cualquier interesado, a expresar que la sociedad «ha quedado disuel-
tar (art. 238.1 RRM; v, también, art. 108.2 in fine LSRL.). L.a anotacion
tiene una finalidad puramente informativa, porque la sociedad ha que-
dado disuelta de pleno derecho tanto frente a los socios como frente a
los terceros. Ademis, el registrador extendera una nota al margen de la
inscripeion del nombramiento de los administradores, expresando que
han cesado en su cargo, v, en su caso, hara constar la conversion de ad-
ministradores en liquidadores (art. 238.2 RRM).

En los demas casos, la disolucion se produce en el momento del acuer-
do social o de la resolucion judicial, de modo que la inscripcion de la escri-
tura publica en la que conste el acuerdo de disolucion o. en su caso, del
testimonio judicial de la sentencia firme por la que se hubiera declarado la
disolucion de la sociedad (art. 239.1 RRM) tienen cardcter declaragvo®, si
bien, de acuerdo con las reglas generales, la disolucion no sera oponible a
terceros de buena fe mientras no se publique en el Boletin Oficial del Re-
gistro Mercantil (art. 21 C.Co.). Ep la inscripcion se haran constar la causa
de disolucion, el cese de los administradores, las personas encargadas de la
liquidacion v las normas que, en su caso, hubiere acordado la junta general
para la iquidacion v division del baber social (art. 240 RRM).

6. La reactivacion de la sociedad disuelta

El principal mérito de la Ley en materia de disolucion es, sin duda, la
admision expresa de la reactivacion de la sociedad disuelta (art. 106)™,

" V. GIRON, Soctedades Anonimas, pp. 572-57%; DE 1.a CAMARA, Estudios, 11, pp. 553-554:
URiA, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 76-78; EizaGuUiree, Comentarios. pp. 9293,

" En este punto se pone claramente de manifiesto la incongruencia de no haber proce-
dido simultineamente a la reforma de la Ley de Sociedades Anonimas, ya que en esta
forma social permaneceran las dudas acerca de la admisibilidad misma de esa operacion so-
cial y, caso de admitirla, acerca de sus requisitos (v. diferentes posiciones en GIRON, Socieda-
des Anonimas, pp. 573-574; DE 1A CAMARA, Estudios, 11, pp. H58-566; BELTRAN, Disolucion,
pp- 54-59; Uria, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 81-89: Eizactirre, Comentarios.
pp- 113-127). Por ello. no puede menos que sorprender el hecho de que el Reglamento del
Registro Mercantil extienda la admision v la regulacion de la reactivacion de la sociedad de
responsabilidad limitada a todas las sociedades. incluidas las anonimas (art. 242).
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que. sin embargo. tiene un claro cardcter restrictivo. Se admite, por necesi-
dades pricticas, pero se rodea de multiples cautelas, que ponen de mani-
fiesto el recelo del legislador ante la trascendencia de la decision social
para soctos y acreedores sociales™.

En cfecto. conforme al apartado 1 del articulo 106, el retorno de la
sociedad disuelta a su vida activa debe ser acordado por la junta general
con los requisitos previstos para las modificaciones estatutarias (v art.
71}, v siempre que concurran tres presupuestos:

a) Que «hava desaparecido la causa de disolucion». La expresion
legal no puede entenderse en el sentido restrictivo de una desaparicion
espontanea, porque ello convertiria la reactivacion en una hipotesis resi-
dual. El propio acuerdo de reactivacion puede, pues, incluir el de remo-
cion de la causa de disolucion.

b) Que «no hava comenzado el pago de la cuota de hquidacion a los
socios». Se fija asi un limite temporal a la reactivacion, coincidente con cl
que senalaba la mavoria de la doctrina™. Comenzada la division del patri-
monio entre los socios, la reactivacion va no sera posible, aunque la socie-
dad siga existiendo, porque se ha hecho actual el derecho de los socios a
participar en el reparto del patrimonio resultante de la liquidacion.

c) Que «el patrimonio social sea igual o superior al capital social» (v,
también, art. 242.2.1.% in fine RRM). Se¢ trata de una medida de defensa
de la integridad del capital: asi como la sociedad debe constituirse con
un patrimonio igual o superior a la cifra de capital, solo puede reactivar-
se en las mismas circunstancias™.

“ La admision expresa de la reactivacion dificulta la comprension de la exigencia de
auwtorizacion judicial contenida en la Ley para que una sociedad disuelta & consecuencia
de la quiebra participe en operaciones de fusion o de escision (art. 94.3 in fine). En efec-
o, lo I6gico hubiera sido someter dicha participacion al régimen general: si la socicdad en
liquidacion se extingue por la fusion o por la escision towal, carece de todo sentido exigiv
autorizacion judicial, v si va a subsistis, por ser la sociedad absorbente o por escindirse pat-
cialmente, quedaria sometida a los requisitos generales de la reactivacion. Obsérvese, ade-
mas, que la participacion de una sociedad quebrada en una tusion o en una escision sera
consceuencia del correspondiente convenio con los acreedores, que exige va la aproba-
cion judicial.

* Cfr. URia, MENENDEZ vy BELTRAN, Comentario, pp. 87-88; EiZAGUIRRE, Comentarios.
pp- 126-127; contra, DE 1A CAMARA, Estudios, 11, p. 564. para quien ese momento es el de la
aprobacion del balance final. A mi juicio, hubiera sido preferible optar por una determi-
nacton mas concreta del momento hasta el cual es posible la reactivacion, que bien pudie-
ra haber sido el de la firmeza de la aprobacion del balance final, momento en el que, ade-
mas, puede comenzar el reparto.

** Es cierto que, al imponer ese requisito, la Ley se muestra mas exigente con el acuer-
do de reactivacion que con el de simple remocion de la causa de disolucion por pérdid&&‘-
donde ¢l patrimonio puede continuar siendo inferior al capital social, siempre que sea su-
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Ademas, se prohibe la reactivacion en los casos de disoluciéon de
pleno derecho. En el animo del legislador ha pesado, sin duda, la fesis
intermedia, que admite la reactivacion de la sociedad anonima en todos
los casos de disolucion, salvo en el de cumplimiento del término, sobre
la base de que la ley, al admitir s6lo la prorroga anterior al transcurso
del término (art. 261 LSA), prohibe la eliminacion posterior de esta
causa de disolucion™.

El régimen de la reactivacion de la sociedad de responsabilidad limi-
tada se completa con medios especificos de futela de socios y acreedores,
que ratifican la trascendencia que para la Ley tiene ese acuerdo social:

a) Respecto de los socos, el acuerdo de reactivacion faculta a aquellos
que no havan votado a favor a separarse de la sociedad (art. 95.d). El fun-
damento del derecho de separacion parece evidente: es la técnica utiliza-

perior a la mitad del mismo (asi, EIZAGUIRRE, en Comentario, p. 127. Caaxnas. Catavia y Ma-
ctabo, RIN, 1994, p. 46, nota 73): pero esa decision no puede sorprender, porque pone de
manifiesto las diferencias entre la remocion v ta reactivacion: mientras con la remocion ante-
rior a la disolucion se trata de tavorecer la continuacion de la sociedad ante una circunstancia
problemitica para la sociedad. la reactivacion supone el retorno de la sociedad va disuelta al
periodo de explotacion, por 1o que no parece ilogico que se agraven los requisitos legales.

"\ URiA. MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 83-87: bk 1A CAMARA, Estudios, 1.
pp. 560-562. Sin embargo. la finalidad de los citados preceptos no es negar la posibilidad
de reactivacion, sino, simplemente, establecer el caracter automatico de esa causa de diso-
lucion v resolver el tradicional problema de la prorroga (v. RDGRN de 17 de octubre de
1967, que parece pronunciarse a favor de la admisibilidad de 1a reactivacion, siempre que
todos Jos socios estén de acuerdo).

Aunque admitiéramos la correccion de esa tesis para las sociedades anonimas, no
debia haberse consagrado la misma solucion para las sociedades de responsabilidad limita-
da. porque no hay razon para discriminar entre unas v otras formas de disolucion (ctr.
BELTRAN. en Reforma, pp. R6:3-864; MUNOZ MARTIN, RdS. 1994, p. 568; VICENT, RGD, 1994,
p. 5612; v., también, PEREZ DE 1A Cruz, RDM. 1968, pp. 291-293; PAZ-ARES, en Comentario,
11, pp. 1499-1500; Eizacu Rre, Comentarios, pp. 118 119: Diaz MUyor, La reactivacion de la
sociedad anonima disuelta. Madrid, 1994, pp- 140-155). Al obrar asi, se confunden los eff{—
{os de la disolucion con los requisttos exigidos para que la disolucion se produzca. Los
etectos de la disolucion son los mismos cualquiera que sea la forma en que se produzca:
una vez disuelta la sociedad -automaticamente, por decision de la junta o por resolucién
Judicial- puede admitirse o puede rechazarse la reactivacion. Si se admite la reactivacion,
no hay razén para negarla en un supuesto concreto atendiendo s6lo a la forma en que la
disolucion se produce. Podria pensarse que la solucion legal prctcnde impedir que se¢
burle la lev acordando la reactivacion una vez que se ba impuesto la disolucion automati-
ca. es decir, prorrogando la sociedad después de transcurrido el plazo; pero esta idea sc¢
desvanece si se observa la disolucion por concurrencia de causa. En estos casos, se admite
expresamente que la junta que debe celebrarse remueva la causa de disolucion; pero si no
lo hace, surge la facultad de cualquier interesado de instar la disolucion judicial. Pues
bien, tras la disolucion Jjudicial, la sociedad puede acordar -previa remocion de la causa- su
reactivacion, por lo que no hay razén alguna para que no pueda obrar del mismo modo en
los casos de disolucion de pleno derecho.
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da para obviar ¢l consentimiento de todos los socios a un acuerdo por el
que la sociedad cambia su finalidad, volviendo al periodo de explotacion.
En consecuencia, el acuerdo debera publicarse en el Boleun Oficial del
Registro Mercantil o comunicarse por escrito a cada uno de los socios que
no havan votado a favor del acuerdo (arts. 97.1 LSRL v 242.2.2* RRM).

b) Respecto de los acreedores soniales, 1a 1Lev les atribuve un derecho
de oposicion similar al de los supuestos de fusion (art. 106.3). Sera, pues,
aplicable, por el juego de las remisiones (arts. 94 LSRL v 243 L.SA), el ar-
ticulo 166 de la Ley de Sociedades Anonimas”, teniendo en cuenta que
la facultad de oposicion se extiende a los obligacionistas individualmen-
te considerados, a menos que el acuerdo sea aprobado por la asamblea
de obligacionistas (art. 243.3 L.SA). Se establece, asi, una sobreproteccion
de los acreedores, que va cuentan con la norma que exige la integridad
del capital social, que pone de manifiesto, una vez mas, el caracter res-
trictivo de la regulacion legal de la reactivacion™.

La Ley guarda silencio sobre la sustitucion de los liquidadores por
administradores. El Reglamento del Registro Mercantil exige que la es-
critura publica en que se documente el acuerdo de reactivacion conten-
ga «¢l nombramicnto de los administradores v el cese de los liquidado-
res» (art. 242.2.4.%). Asi pues, el acuerdo de reactivacion podra contener
la designacion de los administradores, si bien no hay inconveniente al-
guno en entender que la reactivacion repondra en su lugar a los viejos
administradores™, maxime cuando la Ley sigue la regla de la conversion
de administradores en liquidadores.

ITL LA LIQUIDACION
1. Consideracion general

Se entiende por liquidacion aquella fase del proceso extintivo duran-
te la cual se van a extinguir fodas las relaciones juridicas sociales, tanto

" Sobre ese precepto, v. PEREZ DE £A CRUZ, «La reduccion del capital», en URria, ME-
NENBEZ Y OLVENCIA, Comentario, VI, 3.°, Madrid, 1995, pp. 91-117. )

* Con buen criterio. la Lev no contempla la posibilidad de intervencion del Gobierno
(art. 265 LSA), institucion que. apovada en las posibilidades de intervencion de los pode-
res pablicos en las empresas (art. 128.2 CE). tiene sentido solo en relacion con las grandes
socicdades, en las que puede resultar «conveniente para la economia nacional o para el in-
teres social la continuacion»

" Asi, EizaGUikge, Comentarios, 127: contra, sin embargo. CABANAS, CALAVIA ¥ MACHA-
DO. RIN, 1994, p. 48,
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internas como externas, v, en consecuencia, la propia sociedad". Ese
concepto amplio de liquidaciéon permite incluir en su seno tanto las
operaciones de liquidacion en sentido estricto (extincion de relaciones

juridicas con los terceros) como las operaciones de divesion del haber so-

cial (extinaion de las relaciones juridicas con los socios). La Leyv de So-
ciedades de Responsabilidad Limitada suministra datos suficientes para
este concepto amplio de liquidacion. De un lado, la Seccion segunda del
Capitulo X lleva como mibrica «Liquidacion», incluvendo tanto la hiqui-
dacion patrimonial como la division del haber resultante. De otro, afir-
ma que «la sociedad disuelta conservara su personalidad juridica mien-
tras la hquidacion se realiza» (art. 109.2), v se mantiene la existencia de
la junta general para la aprobacion del balance final (art. 118), momen-
to en que la liquidacion del patrimonio social va ha terminado, e incluve
expresamente entre las funciones de los hiquidadores —considerando,
pues, no realizada todavia la iquidacion- la de satistacer a los socios la
cuota resultante de la liquidacion (art. 116.1) v la de otorgar escritura
publica de extincion de la sociedad para la cancelacion de sus asientos
registrales (arts. 12] v 122).

De otro lado, no es posible identificar liquidacion de la sociedad con
conversion en dinero v/o con destruccion de la empresa. La esencia de
la iquidacion radica en extinguir las relaciones juridicas sociales con los
terceros v con los socios. Ni lo uno ni lo ovo implica la necesidad de
convertir el patrimonio social en dinero o de eliminar la empresa. La
Ley configura como hipotesis normal que los bienes sociales sean enaje-
nados para la satisfaccion de acreedores v socios (art. 116.d); pero no lo
exige. Es posible que la extincion de las relaciones con terceros no obli-
gue a enajenar bienes v cabe asimismo que se establezca una division in
natura entre los socios (art. 119.2 v 3) o la transmision integra de la em-
presa (art. 117).

La Ley de 1953 establecia que «para la liquidacion de las sociedades
de responsabilidad limitada se estara a lo dispuesto en la escritura de
constitucion v en el Codigo de Comercio» (art. 32). Como quiera que
no era frecuente la regulacion convencional de la liquidacion, resultaba
aplicable normalmente el régimen previsto con caracter general en el
Cadigo de Comercio, lo que provocaba diferencias fundamentales entre
la liquidacion de una sociedad de responsabilidad limitada v la de una

“ V. GirON, Derecho de soctedades. 1, pp. 338-343; Paz-Ares, Comentario, 11, pp. 1516-
1518; BELTRAN, Disolucion, pp. 24-29; URia, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 101-108;
E1iZaGUIRee, Comentarios, pp. 106-107.
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anonima. Es cierto que, paraddjicamente, esa solucion conducia a veces
a buenos resultados, porque se evitaba la aplicacion de las extranas nor-
mas de la Lev de Sociedades Anonimas™. Es evidente, sin embargo, que
la regulacion del Codigo de Comercio considera la liquidacion como un
asunto propio de los socios, por lo que no tutela adecuadamente a los
acreedores sociales. Ademas, mérito indiscutible de la Lev de Sociedades
Anoénimas respecto al Codigo de Comercio fue el reforzamiento de la tu-
tela de los socios. Se explica asi que la primera idea basica de la nueva
Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada sea, precisamente, la de
potenciar una tutela efectiva de socios v acreedores, que se manifiesta a lo
largo de todo el artuculado™.

Resultaba igualmente patente la necesidad de una regulacion com-
pleta de la materia que ehiminase las importantes deficiencias conteni-
das en la Ley de Sociedades Anonimas. Como es sabido, la Ley de 1951
partia de una buena concepcion del fenomeno extintivo, pero preveia
una disciplina concreta de la liquidacion completamente obsoleta y con
graves defectos de técnica juridica v —como va se senalo—la Lev 19/1989,
de 25 de julio, no incidié apenas en esta materia. Asi, la segunda idea
basica de la nueva Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada es ehi-
minar esos defectos v potenciar una liguidacion flexible y agil. lo que sc
manifiesta claramente en las previsiones sobre nombramiento de hqui-
dadores, en la atribucion del poder de representacion durante la liqui-
dacion y en el propio procedimiento de liquidacion™.

La regulacion establecida se basa efectivamente en la Ley de Socieda-
des Anonimas, con la idea de eliminar sus numerosas deficiencias. Por
ello, se aprecian muy numerosas e importantes diferencias de régimen
entre ambas Leyes®™.

El texto comienza por sentar tres reglas ya indiscutidas en derecho
de sociedades:

* Asi, por ejemplo, se producia normalmente la conversion de administradores en li-
quidadores, no era necesario que el nimero de liquidadores fuese impar (RDGRN 20-7-
1984) v no se exigia subasta pablica para la enajenacion de inmuebles.

“ Asi, Rojo, RCDI, 1993, p. 1497; pp. 1500-1504,

¥ Cfr. Rojo, RCDI, 1993, pp. 1497-1500.

* Esa circunstancia pone de manifiesto la incongruencia de no haber apmvechado la
reforma de las sociedades de responsabilidad limitada para haber culminado en este
punto la labor de la Ley de Reforma de 1989, estableciendo un régimen adecuado y simi-
lar para la liquidacion de todas las sociedades de capital. pues no hay razon alguna para
que la liquidacion de una y otra forma de sociedad se someta a normas diferentes (v. BEl-
TRAN, en AA VV. Reforma, p. 865; Vicext, RGD, 1994, p. 5618; SANCHEZ PArODI, «La liqui-
dacion-. RdS. num. extr, 1994, pp. 573-580, p-573).
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1.* «La disolucion abre el periodo de liquidacion» (art. 109.1; v. art.
266 LSA). Acertadamente. la regla no va acompanada de las controverti-
das excepciones relativas a la fusion o escision total o a cualquier otro
supuesto de cesion global del activo v del pasivo (v. art. 266 1.SA): la fu-
sion v la escision total no se consideran causas de disolucion (art. 104; v.
supra) v la cesion global del activo v del pasivo se configura como una
forma especial de liquidacion del patrimonio social (art. 117; v. infra).
Queda asi claro el cardcter necesanio de la liquidacion, sin perjuicio de que
en algunos casos sea perfectamente posible la simultaneidad de la diso-
lucion v de la liquidacion. Asi puede suceder, por ejemplo, en los su-
puestos de inexistencia de pasivo y acuerdo unanime de los socios, en
los que la misma junta puede adoptar el acuerdo de disolucion, el de
aprobacion del balance final v el de division del activo resultante™, o en
los casos de cesion global del activo v del pasivo, que puede acordarse si-
multancamente a la disolucion.

2.* «La sociedad disuelta conservara su personalidad juridica mien-
tras la hquidacion se realiza. Durante ese tiempo debera anadirse a su
denominacion la expresion en liguidacion» (art. 109.2; v. art. 264 LSA).
Como va se ha senalado, la personalidad juridica de la sociedad se man-
tiene inalterada no solo durante la liquidacion en sentido estricto, sino
tambi¢n durante la division del patrimonio resultante.

3.* «Durante el periodo de liquidacion continuaran aplicindose a la
sociedad las normas previstas en esta Ley que no sean incompatibles con
las establecidas en esta seccion» (art. 109.3). Con esta regla -no sancio-
nada expresamente por la Ley de Sociedades Anonimas— se acentua la
idea de la continuidad de la sociedad durante la liquidacion™.

2. Los liguidadores
A) Concepto v régimen juridico
Los liquidadores sustituyen a los administradores, constituyendo el

(\inico) 6rgano de administracion y representacion de la sociedad du-
rante el periodo de liquidacion. Frente a las expresiones utilizadas tanto

* Es el supuesto contemplado en la resolucion de la Direccion General de los Regis-
tros y del Notariado de 20 de julio de 1984.

* Esa disposicion permite obviar normas como la relativa a la celebracion dej.unms ge-
nerales durante la liquidacion (v. art. 271 L.SA), que resultan de dificil interpretacion.



966 EMILIO BEL'TRAN SANCHEZ

por el Codigo de Comercio como por la Ley de Sociedades Anonimas,
conforme a las cuales la disolucion de la sociedad tiene como efecto au-
tomatico el cese de la representacion de los administradores para hacer
nuevos contratos v obligaciones, es decir, para continuar con la explota-
¢i6n social, que genera dudas acerca de si los administradores contintan
con las funciones que no sean estrictamente liquidatorias™, la Ley de So-
ciedades de Responsabilidad Limitada senala, de torma tajante, que
«con la apertura del periodo de liquidacion cesaran en su cargo los ad-
ministradores» (art. 110.1; v., también, arts. 238.2 v 240 RRM) ™.

Para que su régimen juridico no quede desdibujado, la Ley dispone,
con buen criterio, que «seran de aplicacion a los hquidadores las nor-
mas establecidas para los administradores que no se opongan a lo dis-
puesto en esta seccion» (art. 114)7. A tenor de esa regla, pueden consi-
derarse aplicables a los liquidadores las siguientes disposiciones dictadas
para los administradores:

a) En caso de drgano incompleto, facultad de cualquier socio para ins-
tar la convocatoria judicial de la junta v facultad de cualquiera de los su-
jetos que permanezcan en el cargo para convocar la junta, con el unico
objeto de proceder al nombramiento (art. 45.4), que se reitera para los
liquidadores porque se prevén algunas especialidades (art. 110.2, v.
infra).

b) Modos de organizarse la administracion (art. 57) v atribucion del
poder de representacion (art. 62). con la particularidad de que, en caso
de silencio estatutario, el poder de representacion correspondera a cada
liquidador individualmente (art. 112.1, v. infra).

¢) Inexigencia de la condicion de socio (art. 58.2).

d) Catalogo de prohibiciones (art. 58.3).

e) Efectos del nombramiento desde la aceptacion (art. 58.4), si bien
en el caso de conversion de administradores en liquidadores debe en-

V. Uria, MENENDEZ y BELTRAN, Comentario, pp. 113-114. Esas dudas se acrecientan
con la disposicion que obliga a los administradores a prestar su concurso para la practica
de las operaciones de liquidacion, si fueren requeridos para ello (art. 267.2 L.SA), que.
acertadamente, no se contiene para las sociedades de responsabilidad limitada.

* Asi, por ejemplo, es claro que la convocatoria de las juntas generales corresponde
en adelante exclusivamente a los liquidadores (art. 45.1). Asi, también, correspondcré a
los liquidadores, ¢n su caso, el ejercicio de la accién de responsabilidad por la realidad y Ia
valoracion de las aportaciones no dinerarias (art. 21.2).

™ Sobre la aplicacion de esa misma regla a las sociedades anénimas, v. GIRON, Socieda-
des Anénimas, pp. 578-579; BELTRAN, «El nombramiento de liquidadores en la sociedad
an6nima». en Derecho Mercantil de la Comunidad Fconomica Europea, Estudios Homena-
Jje al Profesor Dr. Giron Tena, Madrid, 1991, pp. 133-154, p. 138.
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tenderse que la aceptacion del cargo de administrador implica la del
cargo de liquidador™.

f) Designacion de suplentes (art. 59. Una referencia a los liquidado-
res suplentes se encuentra en el articulo 110.2).

¢) Duracion del cargo (art. 60.1). Resulta asi redundante la norma
segun la cual «salvo disposicion contraria de los estatutos, los liquida-
dores ejerceran su cargo por tiempo indefinido» (art. 111.1), a menos
que se quiera decir que el eventual plazo de duracion establecido por
los estatutos sociales para los administradores no rige para los liquida-
dores. en cuyo caso hubiera sido mejor establecer que el cargo de li-
quidador durara todo el periodo de liquidacion (expresamente, art.
243.2 RRM).

h) Ejercicio del cargo (art. 61).

1) Notificaciones a la sociedad (art. 64).

1) Prohibicion de competencia (art. 65). Aunque sea discutible, el si-
lencio del texto y la doble circunstancia de que la sociedad continuara,
al menos transitoriamente, desarrollando su mismo objeto v de que los
liquidadores podran realizar nuevas operaciones cuando sean necesarias
para la liquidacion, obliga a afirmar que existe esta prohibicion hasta el
momento en que se cierren las operaciones de liquidacion del patrimo-
nio.

k) Caracter gratuito o remunerado del cargo (art. 66), salvo en lo
que se refiere a la eventual participacion en beneficios, v teniendo en
cuenta la especialidad de los liquidadores designados judicialmente (art.
1ML2.H, v. infra).

1) Prestacion de servicios (art. 67).

1) Separacion del cargo por la junta general (art. 68), por lo que re-
sulta redundante el articulo 113.1™ Pese a ello, debe considerarse acer-
tada la equiparacién del régimen de separacion de los liquidadores al de
los administradores, cuyo resultado inmediato es una importante dife-
rencia de régimen juridico con la Ley de Sociedades Anonimas (v. art.

V. BELTRAN, Homenaje Giron, pp. 151-152, respecto de la conversion prevista estatu-
tariamente en las sociedades anonimas.

™ La Ley dedica un precepto expreso a la separacion de los liquidadores, que era in-
necesario. En efecto, la norma segan la cual «la separacion de los liquidadores no designa-
dos judicialmente podra ser acordada por la junta general aun cuando no conste en ¢l
orden del dia» (art. 113.1) es superflua, va que es la misma que rige para os adminmistrado-
res (arts. 114y 68.1), v la que se refiere a la separacion de los liquidadores designados por
el juez (art. 113.2) encontraria su acomodo natural en los preceptos que regulan su nom-
bramiento (arts. 110 v11D).
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280 L.SA)™. En primer lugar, no se alude, porque resulta obvio y puede
inducir a equivocos, a la finalizacion de la funcion de los liquidadores
por haberse realizado la liquidacion. En segundo lugar, se reconoce ex-
presamente que la separacion puede ser acordada por la junta general
aunque no figure en el orden del dia (separacion ad nutum). En tercer
lugar. no se exigen requisitos especiales para la separacion de los liqui-
dadores que hubicran sido designados en los estatutos. En fin, no se re-
conoce a la minoria la facultad de solicitar al juez la destitucion de los Li-
quidadores, porque se estima —con acierto— que la competencia para
ello debe atribuirse en exclusiva a la junta general v porque se atribuye
la misma facultad a cualquier interesado cuando la liquidacion se pro-
longue excesivamente (art. 111.2, v. mnfra).

m) Responsabilidad (art. 69). con lo que se elimina la franquicia del
derecho anterior, segn la cual los liquidadores no responden por culpa
leve (arts. 279 LSA v 231 C.Co)™.

n) Impugnacion de acuerdos del 6rgano colegiado (art. 70).

B) Nombramiento

La Leyv de Sociedades de Responsabilidad Limitada se separa clara-
mente de la Lev de Sociedades Anonimas (v. art. 268)™, con la intencion
de garantizar la existencia de liquidadores tanto en el momento mismo
de la disolucion como a lo largo del periodo de liquidacion. La existen-
cia de liquidadores desde el mismo momento de la disolucion se asegura
al disponer que «quienes fueren administradores al tiempo de la disolu-
cion quedaran convertidos en liquidadores, salvo que se hubieren desig-
nado otros en los estatutos o que, al acordar la disolucion, los designe la
junta general» (art. 110.1; v., también, arts. 238.2.11 y 243.1 in fine RRM).

Esta disposicion tiene, en realidad, un doble alcance™. De un lado.
se pretende evitar la existencia de un incierto periodo transitorio entre la

™ Sobre el régimen del «cese de los liquidadoress en la sociedad anonima, v. URIA
MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 223-229: E1zacuirge, Comentarios, pp. 238-243.

7 Sobre la responsabilidad de Jos liquidadores en la sociedad anonima, v. Uria, M-
NENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 215-223; Eizacuirge, Comentarios, pp. 230-237; SAN-
CHEZ-PARODI, «Consideraciones en torno a la responsabilidad civil de los liquidadores de la
sociedad anonima», en PJ, 1993, pp. 99-124.

* Sobre ¢l sistema de nombramiento en la Ley de Sociedades Anénimas, v. BELTRAN,
Homenaje Giron, pp. 133-154; SaNcHEz-ParODI, «Consideraciones sobre el nombramiento
de liquidadores en la sociedad andnimar. en Libro Conmemorativo del bicentenario de la
Universidad de La Laguna, La Laguna, 1993, 11, pp. 857-887.

 Cfr. Rojo, RCDI, 1993, pp. 1497-1498.



DISOLUCION Y LIQUIDACION DE 1.3 SRL 969

disolucion y el nombramiento de liquidadores que las normas de las so-
ciedades anOnimas parecen fomentar, retrasando en muchos casos el co-
mienzo de las operaciones liquidatorias con el consiguiente perjuicio
para socios v acreedores™. De otro lado, pone de manifiesto la preferen-
cia legal por la continuidad entre los organos de administracion v de Ii-
quidacion de la sociedad.

La expresion utilizada en este precepto («quienes fueren administra-
dores») v la preferencia legal hacia los liquidadores solidarios (art.
112.1) muestran que la conversion se refiere a las personas, v no al orga-
no: salvo disposicion contraria de los estatutos, dos administradores
mancomunados se convierten en dos liquidadores solidarios v un conse-
jo de administracion deja paso a tantos hiquidadores solidarios como
miembros lo integraran®.

La conversion puede ser evitada por la sociedad mediante una desig-
nacion expresa de hiquidadores en los estatutos (nombramiento
estatulario)™ o a través de su nombramiento por acuerdo de la junta ge-
neral (v, también, art. 44.1.b)", que debera ser simultaneo al de disolu-
aon™.

La existencia de liquidadores trata de asegurarse también a lo largo
del periodo de liquidacion. Para ello, el texto se preocupa de prever
—con innecesario detalle- los supuestos en que, por fallecimiento o cese,
v como consecuencia de la inexistencia de liquidadores suplentes, el or-
gano se encuentre incompleto, de forma que no pueda realizar sus fun-
ciones (art. 110.2). Como ya se anticipé, la norma es similar a la prevista
para los administradores (art. 45.4); pero con dos importantes especiali-

* Cfr. BeL.1RAN, Homenaje Giron, p. 139; SaANxcHEZ-PAROD, Bicentenario La Laguna, 1,
pp. 862-864.

“ Cfr. Rojo, RCDI 1993, p. 1499: BELTRAN, en AA VV, Reforma, p. 872.

* Ademas del nombramiento, los estatutos pueden contener reglas para la designacion
de los liquidadores por la junta general (v. BELTRAN, Homenaje Giron, pp. 142-144; Sax-
CHEZ-PARODL, Bicentenanio La Laguna, 11, pp. 865867): pero la conversion solo se evitara
cuando los estatutos designen expresamente a las personas que habran de ocupar el cargo.

* La designacion de liquidadores por la junta general exigird, como cualquier otro
acuerdo social (art. 46.4), su constancia en el orden del dia: no hay motivo para conside-
rar incluido este punto en el relativo a la disolucion de la sociedad (Rojo. RCDI 1998,
p. 1498).

Esa designacion serd posible aun en el caso de que hubiesen sido designados liquida-
dores en los estatutos, si bien deberdan cumplirse los requisitos necesarios para las modifi-
caciones estatutarias.

" La exigencia de simultaneidad se refiere exclusivamente al primer nombramiento,
pues se trata de garantizar la existencia de liquidadores. Con posterioridad, la junta gene-
ral puede cesar en cualquier momento a los liquidadores, aun cuando ¢lio no conste en el
orden del dia (art. 113.1), v nombrar a otros.
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dades que se justifican por la situacion de liquidacion. En primer lugar,
se atribuve la facultad de solicitar del juez de primera instancia del do-
micilio social la convocatoria de junta general para el nombramiento de
los liquidadores a cualquier interesado («socio o persona con interés legi-
timo») v no solo a los socios, porque se estima, acertadamente, que la
existencia o no de hquidadores les puede afectar directamente.

En segundo lugar, como quiera que la junta convocada —por el juez
o por los liquidadores— puede no reunirse vilidamente o puede no nom-
brar liquidadores, se legitima a cualquier interesado para solicitar la destg-
nacion judicial de liquidadores cuando la junta general no proceda al
nombramiento (art. 110.3). No parece logico, en efecto, que se legitime
a cualquier interesado para solicitar la disolucion judicial v se niegue
después una solucion al problema —hasta cierto punto similar- de que la
sociedad no proceda al nombramiento de hquidadores. Si el juez puede
disolver la sociedad, ha de poder asimismo designar a los liquidadores™

La técnica del nombramiento judicial de liquidadores se utiliza tam-
bién para evitar que ¢l periodo de liquidacion se prolongue excesiva-
mente. Asi, dispone la Lev que, «transcurridos tres anos desde la apertu-
ra de la liquidacion sin que se hava sometido a la aprobacion de la Junta
General el balance final de liquidacion, cualquier socio o persona con
interés legitimo podra solicitar del Juez de Primera Instancia del domici-
lio social la separacion de los liquidadores. El Juez, previa audiencia de
los liquidadores. acordara la separacion si no existiere causa que justifi-
que la dilacion v nombrara liquidadores a la persona o personas que
tenga por conveniente» (art. 111.2)™.

¥ Sobre la posibilidad (v el régimen) de nombramiento judicial de liquidadores en la
sociedad anonima. v. Berrrax, Homenaje Giron, pp- 141-142 y 146-147; SAnc HEZ-PAROD,
Bicentenario La Laguna. 11, pp. 872-878. El silencio del Anteprovecto de Ley de Socieda-
des de Responsabilidad Limitada sobre este punto fue eficazmente denunciado por Rojo,
RCDI 1993, . 1498.

“ La prevision legal parece insuficiente. En efecto, es cierto que no puede fijarse im-
perativamente la duracion de las operaciones de liquidacion, va que dependera de sus difi-
cultades intrinsecas: pero no es menos cierto que la prevision indirecta de duracion no pa-
rece demasiado eficaz, porque no va acompanada de otras disposiciones que permitan
agilizar al maximo la liquidacion. Para la sustitucion judicial de liquidadores, s¢ exige que
no exista «causa que justifique la dilacion»; pero esa causa concurrira siempre que €n el
momento de la disolucion existiesen relaciones juridicas de cierta duracion de la sociedad
con terceros. Se echa de menos una disposicién -contenida, sin L‘nlbdl‘f.,() en los primeros
trabajos de la Ponencia redactora del Anteprovecto- que permitiera al juez, a solicitud de
los liquidadores. acordar el vencimiento anticipado de las deudas, créditos y contratos de

la sociedad, que facilitaria la extincion de la sociedad (v. BELTRAN, en AA VV R-"/m’”"a p-
870)).
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Parece logico pensar que el nombramiento judicial de liquidadores
s¢ Hevara a cabo, en ambos casos, por los tramites de la jurisdiccion vo-
luntaria, va que no se trata de abrir un contencioso contra la sociedad”.
Sin embargo, el articulo 245 del Reglamento del Registro Mercantil con-
sidera titulo inscribible la sentencia firme de designacion.

Igualmente logico es que. en ambos casos, la separacion de los liqui-
dadores designados judicialmente solo pueda ser acordada por €l juez, a
solicitud fundada de quien acredite interés legitimo (art. 113.2).

Ademas, la Ley establece dos importantes especialidades para los Ii-
quidadores designados judicialmente en el caso de que la liquidacion se
prolongue excesivamente (art. 111.2)™ En primer lugar, corresponde al
juez decidir su numero v fijar su régimen de actuacion, con independencia
de una eventual regulacion estatutaria de la materia (art. 111.2.1). si
bien parece logico pensar que, caso de optar por pluralidad de liquida-
dores, el juez atribuva ¢l poder de representacion a cada liquidador indi-
vidualmente, de acuerdo con la preferencia legal (art. 112.1).

En segundo lugar, los liquidadores designados judicialmente tienen
derecho a la retribucion establecida para los sindicos en caso de quiebra
(art. 111.2.1D", cualquiera que fuese la disposicion estatutaria sobre el
particular (arts. 114 v 66).

Conforme al articulo 245 del Reglamento del Registro Mercantil, el
nombramiento de liquidadores se inscribird en virtud de cualquiera de
los titulos previstos para la inscripcion de los administradores o en virtud
de testimonio judicial de la sentencia firme por la que se hubieren nom-
brado. El propio Reglamento exceptua el caso de disolucion de pleno de-
recho. va que, salvo clausula estatutaria en contrario, los administradores
se convierten en liquidadores y ¢l registrador debera hacerlo constar en
la nota de disolucion (art. 238.2.11); pero, en rigor, quedan exceptuados
todos los casos de disolucion: a falta de clausula estatutaria o de acuerdo

¥ Ctr. BELIRAN, Homenaje Giron, p. 147: SaNciez-Paront, Bicentenario La Laguna. 11,
pp. B77-878.

™ Parece logico pensar que dichas normas no sean aplicables a los liquidadores desig-
nados por el juez en caso de inactividad de Lt sociedad (art. 110.3), va que cn este supues-
10 ¢l jues se limita a suplir ta falta de voluntad social. o

* La retribucion de los sindicos de 1a quiebra se Heva a cabo por el sistema de comisio-
nes, que, de acuerdo con el articuto 1.078 del Codigo de Comercio de 1829, seran colect-
vamente las siguientes: El medio por clento sobre todas las cobranzas que hagan de crédi-
tos v derechos, €l 2 por 100 en los productos de las ventas de mercaderias. v el T por 100
en las ventas y adjudicaciones de bienes inmuebles o pertenencias de cualquier otro gene-
ro. Ademas, tendrian derecho a que se les abonen los gastos sufridos (art. 1219 in fine
LEC).



972 EMILIO BELTRAN SANCHEZ

de la junta, los administradores se convierten en liquidadores, por lo que
no hav necesidad de realizar una inscripcion de nombramiento.

() Poder de representacion

Las funciones de los liquidadores estan determinadas por ¢l nuevo
fin social: deberan realizar las operaciones de liquidacion, que se resu-
men en ¢l cobro de los créditos sociales, el pago de las deudas de la so-
ciedad. a medida que vayan venciendo, vy la realizacion de las operacio-
nes pendientes; dividir el patrimonio resultante entre los socios, v
solicitar la cancelacion de los asientos registrales. Para todo ello disfru-
tan del oportuno poder de representacion, en torno al cual la Ley dicta
dos importantes normas.

a) La primera, relativa a su atribucion, consiste en prever que, «salvo
disposicion contraria de los estatutos, ¢l poder de representacion corres-
pondera a cada liquidador individualmente» (art. 112.1). Se trata de facili-
tar la realizacion de las operaciones de liquidacion: frente a la prevision de
la Lev de Sociedades Anonimas, consistente en exigir que el namero de li-
quidadores sea impar (art. 268.2 1.SA). que parece presuponer la existen-
cia de un organo colegiado de liquidacion, y que ha sido muy criticada por
la doctrina porque obstaculiza la liquidacion®™, la Ley concede libertad a los
estatutos sobre el nimero de liquidadores v sobre su régimen de actuacion
[liquidador Gnico, varios iquidadores solidarios o mancomunados, tres o
mas liquidadores colegiados (v. art. 110.2); pero muestra su preferencia
por la existencia de liquidadores solidarios, que puedan llevar a cabo la liqui-
dacion del patrimonio social con mayor agilidad. A diferencia de lo que su-
cede con los administradores [arts. 12.1.e) y 57], los estatutos no ticnen
que pronunciarse sobre el modo de organizarse los liquidadores.

b) La segunda norma, relativa al dmbito del poder de representacion,
es la de que «la representacion de los liquidadores se extiende a todas
aquellas operaciones que sean necesarias para la liquidacion de la socie-
dad» (art. 112.2). La formula es técnicamente mas correcta que la em-
pleada por la Ley de Sociedades Anénimas [art. 272.¢), d), €), f) g) ¥
h)], aunque llegue a los mismos resultados (v. gr., no hay duda de que
los liquidadores pueden concluir nuevos contratos, siempre que sean
necesarios para la liquidacién) y plantee idénticos problemas. En par-

* V., por todos, BELTRAN. Homenaje Giron, pp. 149-150; SANCHEZ-PARODI, Bicentenario
La Laguna, 11, pp. 8798381,
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ticular. la Ley no se pronuncia sobre los efectos de los actos realizados
por los liquidadores que excedan de su ambito de representacion.

Podria pensarse que no se ha querido proteger a los terceros, de
modo que la sociedad no quedara obligada por los actos que no sean ne-
cesarios para la liquidacion™; pero esa interpretacion implicaria una di-
ferencia entre el periodo de explotacion v el periodo de liquidacion de
una soctedad que no parece haber sido querida por el legislador, quien
se limita en este precepto a establecer el ambito del poder de represen-
tacion de los hquidadores, al modo como hace para los administradores
(art. 63.1, primer inciso)™.

Podria pensarse asimismo que la norma general de remision del ré-
gimen juridico de los hiquidadores al de los administradores (art. 114) es
suficiente para estimar aplicable la regla de proteccion de los terceros
contenida en ese Capitulo de la Ley (art. 63.2), de modo que la socie-
dad quedara obligada frente a terceros que havan obrado de buena fe v
sin culpa grave; pero dicha interpretacion olvidaria que esa norma no se
refiere, en rigor, al régimen juridico de los administradores.

En realidad, no es necesaria una norma expresa de proteccion de ter-
ceros, porque no puede olvidarse que «durante el periodo de liquidacion
continuaran aplicandose a la sociedad las normas previstas en esta Ley que
no sean incompatibles con las establecidas en esta seccion» (art. 109.3). v
no hay razén para considerar incompatible con las normas dictadas para
¢l periodo de liquidacion aquella que vincula a la sociedad por los actos
realizados por su Organo de administracion y representacion (art. 63.2). A
mi juicio, pues, la sociedad quedara obligada por los actos realizados por
los liquidadores que no sean necesarios para la liquidacion, a menos que
pruebe que el tercero conocia o debia conocer que no se trataba de un
acto vinculado a la liquidacion, con independencia de la responsabilidad
en que los liquidadores puedan incurrir en el orden interno™.

“ Asi, VICENT, RGD, 1994, pp. 5619 y 5621. para quien estamos en presencia de un
supuesto legal de limitacion de la capacidad de la sociedad, oponible a los terceros, en
operaciones claramente no liquidatorias». Esta parece ser también la opinion de Rojo.
RCDI, 1993, p- 149Y. para quien se sigue «un discutible criterio mas protector de los socios
que de los terceross.

™ V.. sin embargo. ViCEnT, RGD, 1994, pp. 5619 v 5621-5622, segun el cual «la socie-
dad ha dejado de tuncionar como empresa, v {...) en tal situacion el legislador puede pre-
{erir la proteccion de los socios a la seguridad del trafico, siendo que los terceros quedan
advertidos de que contratan con una sociedad «en liquidacion (...), por lo que deben asu-
mir el riesgo de calificacion de las operaciones que realizan con ella».

* Cfr. BELTRAN, en AA VV, Reforma, pp. 872-873: conformes CaBaNAs, CALAVIA ¥ Ma-
CHADO., RN, 1994, p. 59.
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3. Las cuentas durante la iquidacion

Como una clara manifestacion de la continuidad de Ja sociedad. la Lev
regula las «cuentas durante la liquidacion» (art. 115), tratando de adaptar
a ese periodo de la vida social el deber de formular cuentas anuales™. En
efecto, se exige, en todo caso, la formulacion de un inventario ¥ balance de
la sociedad con referencia al dia de la disolucion (apartado 1), y, cuando el
periodo de liquidacion se prolongue mas alla del plazo previsto para la
aprobacion de las cuentas anuales, la formulacion y la presentacion a la
junta general de un estado anual de cuentas (apartado 2)™.

A) Inventario y balance inicial

«En cl plazo de tres meses a contar desde la apertura de la liquida-
cion, los liquidadores formularan un inventario y un balance de la socie-
dad con reterencia al dia en que se hubiera disuelto» (art. 115.1). La
norma procede del articulo 272.a) de la Lev de Sociedades Anonimas
(ubicada entre las funciones de los liquidadores), pero con modificacio-
nes de interés, que se basan en el articulo 230.1% del Codigo de Comer-
cio: se fija un plazo para la formulacion de los documentos, que es de
tres meses a contar desde la fecha de la disolucion (frente a los veinte dias

previstos en el Codigo de Comercio): su redaccion -y suscripcion— se en-
comienda exclusivamente a los liquidadores, aun en el caso de que no se
hubiera producido la conversion de los administradores, v se senala cla-

" Parece claro que durante el periodo de liquidacion la sociedad no esti obligada a
formular cuentas anuales (v, sin embargo. las dudas de Vicext, RGD, 1994, p. 5620). No
debe Hevar a engano la norma segan la cual «durante el periodo de liquidacion continua-
ran aplicindose a la sociedad las normas previstas en esta Lev que no sean incompatibles
con las establecidas en esta Seccions {art. 109.2), porque precisamente ¢sa norma es in-
compatible con las relativas a las cuentas anuales: careceria de sentido una norma relatva
a las cuentas durante la liquidacion si la sociedad siguiera obligada a formular sus cuentas
anuales.

Por esa misma razon. deben cesar en el cargo los auditores de cuentas {(cfr. BLLTRAN,
Disolucion, p. 72: contra, sin embargo, VICENT, RGI. 1994, p. 5621): no existen cuentas
anuales que auditar v la Ley no ha previsto su intervencion ni siquiera en relacion con el
balance final.

“ Con buen criterio, la Ley no recoge, en cambio, el deber de los liquidadores de in-
formar personalmente a los socios (art. 230.2% C.Co.) o a los socios y acreedores (art. 273.1
I5A): el deber de comunicacion a los socios parece contradecir la subsistencia de la junta
general durante ¢l periodo de liquidacion (asi URIA, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario,
p. 170) v el deber de comunicacion a los acreedores puede complicar innecesariamente la
liquidacion sin que sea imprescindible para una adecuada tutela de sus derechos.



DISOLUCION Y LIQUIDACION DE 1A SRL 975

ramente que los documentos deben ir referidos al dia de la disolucion de
la sociedad (frente a la equivoca expresion «dia en que se inicie la liqui-
dacion», utilizada por la Ley de Sociedades Anénimas).

La Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada. tras los pasos de
la Lev de Sociedades Andnimas, no extrace las ultimas consecuencias de
la continuacion de la sociedad durante el periodo de hiquidacion v no
exige la intervencion de la junta general. No es, pues, necesario convo-
car una junta general con ¢l objeto de aprobar esos documentos. Sin
embargo, la junta, como organo soberano, también durante la liquida-
cion, debe conocer esos documentos, por lo que los liquidadores habran
de dar cuenta de ellos tan pronto se celebre una junta. En aplicacion de
las normas generales, nada impide tampoco a los liquidadores convocar
expresamente una junta para dar a conocer esos documentos e incluso
que la minoria pueda solicitar esa convocatoria (v. art. 45.3).

Como en el Codigo de Comercio v en la Ley de Sociedades Anoni-
mas, dos son los documentos que deben formular los liquidadores: un
inventario y un balance. El inventario es 1a relacion de todos los bienes 'y
derechos con que lia sociedad cuenta en el momento de disolverse. De-
termina el objeto del deber de los liquidadores de velar por la integri-
dad del patrimonio (art. 116.a) y permite conocer con que medios cuen-
ta la sociedad para la satisfaccion de los acreedores v el ulterior reparto
del remanente entre los socios.

El balance inicial o balance de apertura de la iquidacion debe refle-
jar la situacion de la sociedad para afrontar su nuevo periodo. Mira
tanto al pasado, poniendo punto final a la etapa de vida activa de la so-
cicdad. por lo que es complementario del wiltimo balance de ejercicio
aprobado, como al futuro, preparando la extincion de la sociedad. Por
cllo, aunque con caracter general deban seguirse las normas de valora-
cioén previstas para la redacciéon de las cuentas anuales, nada impide que
en supuestos de sencilla liquidacion pueda utilizarse ya el criterio del
valor de realizacion™.

B) Estado anual de cuentas

«Si la liquidaciéon se prolongase por un plazo superior al previsto
para la aprobacion de las cuentas anuales, los liquidadores presentaran a

* Cfr. Uria, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, pp. 143-144: Vicext, RGD, 1994,
p- 5620. V., también, ZunzuNeatil, «El balance final de la liquidacion», en RDBB, 1992,
pp. 469-521, p. 482.
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la Junta General, dentro de los seis primeros meses de cada ejercicio, un
estado anual de cuentas v un informe pormenorizado que permitan
apreciar con exactitud la situacion de la sociedad v la marcha de la liqui-
dacion» (art. 115.2). Como en la Ley de Sociedades Anonimas en la que
se inspira (v. art. 273.2 LSA). se tiene en cuenta la posibilidad de que la
liquidacion sea larga, de modo que se trata de adaptar el deber de tor-
mular cuentas anuales impuesto a todo empresario a las especiales exi-
gencias del periodo de liquidacion. imponiendo a los liquidadores el
deber de formular v presentar anualmente a la junta un estado de cuen-
tas vy un informe pormenorizado. Hay que entender, pues. que el deber
de formular cuentas anuales se sustituye durante el periodo de liquida-
cion por ¢l deber de los liquidadores de elaborar v presentar a la junta
un estado anual de cuentas v un informe pormenorizado™.

La Lev de Sociedades de Responsabilidad Limitada va mas alla de la
Lev de Sociedades Anonimas, estableciendo previsiones importantes. En
primer lugar, respecto al presupuesto para el nacimiento del deber, se sus-
tituve la equivoca referencia de la Lev de Sociedades Anonimas al plazo
para la «redaccion del balance anual» por la mas correcta al plazo pre-
visto para la «aprobacion de las cuentas anuales».

En segundo lugar. se fija un plazo para la redaccion v presentacion
de los documentos («dentro de los seis primeros meses de cada ejerci-
Clo»).

En tercer lugar, se obliga a redactar v presentar no solo un «estado
anual de cuentas», sino tambi¢n un informe pormenorizado —que hace las
veces de informe de gestion—, que facilitard la finalidad de permitn apre-
ciar con exactitud la situacion de la sociedad v la marcha de la liquida-
cion. Su propia finalidad pone de manifiesto la libertad de que gozan
los liquidadores, naturalmente bajo su responsabilidad, para dar a esos
documentos la estructura que consideren mas adecuada. En particular.
los criterios de valoracion utilizados deberan estar en funcién de la mar-
cha de la liquidacion.

En fin, se sustituve el deber de publicar esos documentos en el Bo-
letin Oficial del Registro Mercantil por el de presentarlos a la junta ge-

k13

neral*™.

" Asi, ZuNzuNeoU, RDBB, 1992, pp. 489-490.

* Hubiera sido conveniente, sin embargo, exigir no solo la presentacion a la junta ge-
neral, expresion de dudoso significado, sino también su aprobacion por ésta (v. art. 118.1,
respecto del balance final), va que el estado anual de cuentas y el informe pormenorizado
sustituyen a las cuentas anuales durante el periodo de liquidacion.
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4. Las operaciones de liqguidacion
A) Consideracion general

Bajo la rabrica de «operaciones de liquidacion», el articulo 116 de
la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada contiene tanto nor-
mas relativas a las funciones de los liquidadores como la enumeracion
de las operaciones de liquidacion v de division del patrimonio social™.
Las operaciones esenciales de la liquidacion del patrimonio social (ex-
uncion de las refaciones juridicas de la sociedad con terceros) son la
conclusion de las operaciones pendientes (letra by, el cobro de los
créditos (letra ©) v el pago de las deuadas (letra ¢). La conservacion de
la personalidad juridica durante el periodo de liquidacion v el conse-
cuente mantenimiento de su capacidad implican que la disohucion no
produzca efecto alguno sobre los contratos conchuidos por la sociedad
ni sobre sus créditos v deudas. que, por tanto, deberan extinguirse

HEY

conforme a las reglas generales™ . Respecto a las deudas, se recoge la

posibilidad de consignacion del importe debido en una entidad de cré-
dito del término municipal en que radique el domicilio social (art
120y,

SO
“ Flarticulo 116 de la Lev de Sociedades de Responsabilidad Limitada trata de adap-
tar el articulo 272 de la Ley de Sociedades Anonimas, que Heva como rabrica «funciones
de los liquidadoress. Asi, Ja obligacion de suscribir un inventario v un balance inicial fart.
272.4) LSA] pasa a integrarse on o] precepto relativo a fas cuentas dusante la hquidacion
tart. 115 LSRL). v la que augibuve a los liguidadores Ta representacion de la sociedad {art
272.h) LSA] pasa a constituir un precepto propio (art. 112 LSRL). Sin embargo, el precep-
to continga teniendo un doble alcance. pues conticne tanto normas relativas a las funcao-
nes de los liqguidadores como la enumeracion de las operaciones de liquidacion y de divi-
ston del patrimonio social. Ademas, resulta anacronico. ¢ incluso redundante con la
vennsion al régimen juiidico previsto para los administradores, la auibucion a los liquida-
doses de las tunciones de «welar por L integridad del patrimonio social y Hevar la contabili-
dad de la sociedad» (letra a) y de las facultades de «comparecer el juicio v concertar tran-
SaCCiones y as bitrajes» (letra ¢). En fin, «satisfacer a los socios la cuota resultante de la
liquidacion» (letra ) no es, en rigor, una operacion de liquidacion. sino su resultado.

"™ Se trata de una consecuencia inevitable pero al mismo tiempo problemitica, por-
que puede alargar innecesariamente ¢l periodo de liquidacion cuando existan relaciones
Juridicas de larga duracion. Por esa razon, si una de las finulidades de fa nueva regulacion
era facilitar la extincion de la sociedad, hubiera sido deseable que la Ley —como se hacia
en los primeros trabajos— hubiese atribuido a los liquidadores la facultad de solicitar del
juez de primera instancia del domicilio social la declaracion de vencimiento anticipado de
los créditos, deudas v contratos de la sociedad.

" La Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada no contempla, en cambio. la
posibilidad de aﬁegllram.iento de las deudas sociales no vencidas (v. art. 277.2.1.4 LSA) . 1o
que resulta sorprendente, porque permite agilizar las operaciones de liquidacion.



978 EMILIO BEL TRAN SANCHEZ

I.a Lev se limita en esta materia a ofrecer mejoras simplemente re-
daccionales sobre la Lev de Sociedades Anonimas: habla de «concluir»
-no solo. pues, de «realizar»- las operaciones pendientes; no exige que
se trate de operaciones comerciales. v utiliza la expresion «pagar las deu-
das sociales» en lugar de «pagar a los acreedores»'™.

Para realizar la hquidacion, el texto —siguiendo también a la Ley de
Sociedades Anonimas— atribuve a los liquidadores varias facultades. La
primera de ellas, la de realizar nuevas operaciones que sean necesarias para
la liguidacion de la sociedad (letra b). Se trata tanto de una manifestacion
del principio de conservacion de la empresa, ya que la realizacion de
operaciones nuevas cobra pleno sentido cuando se pretenda extinguir la
sociedad sin eliminar la empresa (participar en una operacion de fusion
o de escision, transmision en bloque de la empresa), como de una
norma que busca una liquidacion eficiente'".

En todo caso, las nuevas operaciones han de ser necesarias para la -
quidacion, no siendo admisible una continuacion indefinida de la em-
presa social. El sistema legal se apoya en la responsabilidad de los liquida-
dores, a quienes corresponde determinar si y cuando la liquidacion
exige realizar nuevas operaciones. Desde el momento en que ¢l legisla-
dor admite su realizaciéon, parece claro que el riesgo no puede recaer
sobre los terceros de buena fe, quienes podran hacer valer contra la so-
ciedad los derechos adquiridos al contratar con los liquidadores, como
organo de representacion de la sociedad (arts. 112.2'y 63.2). Los liquida-
dores serdn responsables frente a la sociedad, frente a los socios y fren-
te a los acreedores sociales por los danos causados por su actuacion
(arts. 114 v 69).

La segunda de las facultades atribuidas a los liquidadores para facili-
tar las operaciones de liquidacion es la de «enajenar los bienes sociales»
(letra d)"™. Se trata de una facultad necesaria para la realizacion de la li-

“* Aunque el texto, como la Ley de Sociedades Andénimas, alude al pago, es, sin em-
bargo, admisible el recurso a cualquiera de los subrogados del cumplimiento de la obliga-
cion, entre los que se menciona tnicamente la facultad del deudor (la sociedad) de con-
signar el importe de los créditos (arts. 120y 121.b). La consignacion, a falta de norma
especial, se sometera, en todo caso, a los presupuestos v requisitos establecidos en el Codi-
go civil (arts. 1.176-1.181). En particular. la consignacion produce un efecto extintivo de la
obligacion (art. 1.180.1 CC).

V. URiA, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario. pp. 150-152; EizaGUikRe, Comentanos.
pp. 172-175.

“ En este punto se aprecia una clara falta de sistematica de la Ley, porque la facultad
de enajenar los bienes sociales se regula, en realidad, en la norma relativa a la cuota de li-
quidacion (art. 119.2).
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quidacion, porque normalmente habra que vender los bienes; pero no
de un deber inexcusable de los liquidadores' . En efecto. conforme a la
Ley, la enajenacion no sera necesaria si concurren dos circunstancias:
que la soctedad cuente con liquidez suficiente para satisfacer todas sus
deudas v que el reparto entre los socios del patrimonio resultante de la
liquidacion deba hacerse en especie. Mientras la primera circunstancia
no plantea problemas especificos, pues los iquidadores estan autorizados
por ley para enajenar cuantos bienes sean necesarios para pagar a los
acreedores, de modo que ni los estatutos ni la junta general puedan b-
mitar sus facultades, Ia segunda obliga a alirmar que los socios, en los es-
tatutos o por acuerdo unanime, pueden limitar, en el orden interno. la fa-
cultad de enajenacion de los liquidadores'™. Buena prueba de ello es la
afirmacion legal de que. cuando los estatutos establezcan en favor de
uno o mas socios el derecho a que la cuota resultante de la liquidacion
sca satisfecho mediante la restitucion de sus aportaciones no dinerarias
o mediante la entrega de otros bienes sociales, los liquidadores deberan
enajenar en primer lugar los demds bienes sociales (art. 119.2; v. infra). En
todo caso, las enajenaciones realizadas por los liquidadores seran efica-
ces frente a terceros, vinculando a la sociedad, porque ésta no puede li-
mitar frente a terceros las facultades representativas de los liquidadores
{arts. 112y 63).

Fuera de esos casos, los liquidadores gozan de un amplio margen de
hbertad para Hevar a cabo la enajenacion’. Asi, puede realizarse al con-
tado o a plazo, pues la liquidacion de la sociedad no es inconveniente
para las ventas a crédito, si bien los hquidadores no podran conceder

“ At resoluciones de la Direccion General de los Registros v del Notariado de 13 de fe-
brero de 1986 v 26 de enero de 1994; Urita, MEXFNDEZ v BELTRAN, Comentario. pp. 157-159:
GARCIA LUENGO, Bicentenario La Laguna. 1, pp. 339-365. pp. 358-359. V., sin embargo. sen-
tencia del Tribunal Supremo de 1 de marzo de 1983; EiZAGUIRRE, Comentanos, pp. 176-178.

" No puede irse mas alla v afirmar que los liquidadores necesitan autorizacion o apro-
bacion de la junta general para la enajenacion de bienes cuya tnica finalidad sca la divi-
sion del patrimonio entre los socios. Asi lo ha senalado la resolucion de la Direccion Gene-
ral de los Registros v del Notariado de 26 de enero de 1994, que, sin embargo, basa su
decision en el hecho de que el acuerdo de disolucion «faculta expresamente a los liquida-
dores para vender los bienes sociales en la forma mas favorable a los intereses de los so-
ClOS»,

"' Los liquidadores pueden incluso decidir aportarlos bienes integrantes del activo so-
cial a otra sociedad (anénima, sobre todo), recibiendo como contraprestacion acciones de
ésta (cfr. Uria, MENEXDEZ y BEUTRAN, Comentario, p. 157). 1.a aportacion no es sino una
forma de enajenacion. que puede tener una clara finalidad liquidatoria, va que normal-
mente serd mas facil la transmision de las acclones para repartir entre los socios ¢l produc-
to de la venta o incluso serd posible repartir entre los socios dichas acciones en concepto
de division del patrimonio.
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plazos que prolonguen excesivamente el periodo de liquidacion™; pue-
den enajenarse los bienes sociales individualmente o en blogqué™, v, 1o que
es mas importante. la Ley, acertadamente, no contiene la exigencia de
subasta piblica para la enajenacion de bienes inmuebles (v. art. 272.d)
L.SA)Y™. Para la garantia de acreedores v socios, basta la imposicion de
responsabilidad a los hquidadores que enajenen de modo inadecuado
los bienes sociales, sean muebles o inmuebles'.

B) Cesion global del activo v del pasivo

Las operaciones de liquidacion se pueden abreviar considerablemen-
te a traves de la cesion global del activo v del pasivo: la conclusion de los
contratos pendientes, el cobro de los créditos v el pago de las deudas se
producen automaticamente transmitiendo todo el patrimonio social. La
cesion global del activo v del pasivo no excluve la liquidacion (v, sin em-
bargo, art. 266 LSA). sino que la simplifica considerablemente: balance
inicial v balance final podran aprobarse simultineamente v tan solo
resta repartir el precio de la cesion entre los socios v cancelar los asien-
tos registrales de la sociedad. Se trata, pues, de una forma parucular de
liquidacion del patrimonio v no de una tercera via de extincion de socie-
dades. que se colocaria al lado de la fusion o escision total v de la disolu-
cion-liquidacion™. De acuerdo con ello, la Ley regula esta materia ine-
quivocamente dentro de las operaciones de liquidaciéon del patrimonio
(art. 117)"" v exige que en la escritura publica de extincion consten las

" Clr. Uria, MENENDEZ v BELTRAN. Comentario. p. 157.

VLU URIA MENENDEZ v BELTRAN, Comentario. p. 152; FiZAGUIRRE, Comentarnios, pp. 181-182.

“* Esta limitacion. que ticne su origen en una arcaica concepeion del mavor valor de
los bienes inmuebles, resulta hov manifiestamente criticable: no sodlo porque puede haber
bienes mucebles con mas valor, sino sobre todo porque <omo la experiencia demuestra- la
venta en publica subasta suele depreciar el valor de los bienes con el siguiente dano de
acreedores v socios (v. URIAC MENENDEZ v BELTRAN. Comenlario. pp. 152-155; EIZAGUIRRE,
Comentarios. pp. 178-179).

" No hav tampoco limites respecto del adguirente de 1os bienes enajenados: podra ser
un tercero o un socio, ¢ incluso alguno de los liquidadores. No esta prohibida la autocon-
tratacion. si bien, claro estd, podra ser fuente de responsabilidades.

" As, resoluciones de la Direccion General de los Registros v del Notariado de 22 de
junio de 1988 v 21 de noviembre de 1989: URia, MENENDEZ v BELTRAN, Comentario. pp. 106-
107 EizacCIRRE, Comentarios, pp. 108-110.

UAST, BELTRAN, en AA VYV, Rﬂfmma pp. 880-881; conformes, CABANAS, CALAVIA ¥ Ma-
cHapo, RIN. 1994, p. 73 MuNoz Martin, RdS. 94. p. 557. V.. sin embargo. difercntes valo-
raciones en VICEnT, RGID, 1994, pp. 5610-5611; SANCHEZ-PARO, « . liquidacion», en RdS.
1994, nim. extr., pp. 573-589, pp. 5753-576: 1.A7aR0, «La fusion, escision y cesion global de
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mismas manifestaciones de los liquidadores que en cualquier otro su-
puesto de liquidacion (art. 121), con la obvia diferencia respecto a la sa-
tisfaccion de los acreedores (art. 121.b).

La competencia para acordar la cesion se atribuye a la junta general,
como organo supremo de la sociedad. porque se trata de un supuesto
muy peculiar de liquidacion. El acuerdo, que puede ser simultaneo o
posterior al de disolucion de la sociedad™', debe ser adoptado con los re-
quisitos v la mayoria establecidos para la modificacion de los estatutos'™
v debe fijar las condiciones de la cesion (art. 117.1).

La transmision puede realizarse 4 uno o varios terceros o a uno o va-
rios socios. En el segundo caso. parecen confundirse las dos fases de la li-
quidacion de la sociedad: liquidacion v division del patrimonio. Hay que
wner en cuenta, sin embargo, que los socios actiian en este ¢aso como
terceros, por lo que deberdan participar. ademas, en el reparto del patni-
monio social.

El acuerdo de cesion se publicara en el Boletin Oficial del Registro
Mercantil v en un diario de gran circulacion en el lugar del domicilio so-
cial. En el anuncio se hardn constar la identudad del cesionario v los de-
rechos de los acreedores de la sociedad cedente v del cesionario o cesio-
narios de obtener el texto integro del acuerdo de cesion v de oponerse a
la cesion. La cesion no podra ser realizada antes de que transcurra un
mes, contado desde la fecha del altimo anuncio publicado. Durante ese
plazo, los acreedores de la sociedad cedente v del cesionario o cesiona-
rios podran oponerse a la cesion en las mismas condiciones v con los
mismos efectos previstos para el caso de fusion (art. 117.2 v 3)'. Como

activo v pasivo en el Provecto de Lev de Sociedades de Responsabilidad Limitada». en AC,
1994, pp. 609-623. p. 611

" La cesion global del activo v del pasivo. entendida como forma de liquidacion del
patrimonio, exige la disolucion de la sociedad -al igual que su eficacia se subordina a la ex-
tincion-; pero no hay inconveniente alguno en adoptar simultineamente los acuerdos de
disolucion v de cesion global como tampoco Jo hav en que la misma escritura publica do-
cumente el acuerdo de disolucion v la cesion global.

" Cuando Ja contraprestacion de la cesion no sea dineraria. ¢l acuerdo de cesion de-
bera ser aprobado por todos los socios (art. 119.2). v lo mismo sucedera si se aplaza el
pago del precio, va que, entonces, se adjudicaria a los socios el crédito contra el cesiona-
rio: v. Rovira, «La cesion global del activo v del pasivo en a Ley de Sociedades de Respon-
sabilidad Limitada». en prensa (texto mecanografiado fucilitado por el autor). p. 12,

" Parece logico entender que el socio tendrd derecho a examinar el texto integro de
las condiciones propuestas para la cesion (art. 71.1.1 in fine), aunque no se trate de una
modificacion estatutaria en sentido estricto.

7 El problema mas grave con el que debia enfrentarse la Ley era el relativo a la tutela
de los acreedores, para lo cual existian dos opciones: seguir las normas de la juxsz pre-
viendo su derecho de oposicion, o exigir su consentimiento individual (art. 1.205 CC).
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en caso de reactivacion, sera aplicable, por el juego de las remisiones
(arts. 94 LSRL. v 234 L.SA), el articulo 166 de la Ley de Sociedades Ano-
nimas (v., supra). A la legitimacion de los obligacionistas (v. art. 243.3
[.SA) alude expresamente el Reglamento del Registro Mercantil (art.
242.2.3%).

El Reglamento del Registro Mercantil establece que la cesion se hara
constar en escritura publica otorgada por la sociedad cedente y por el
cesionario o cesionarios (art. 246.1) v que en la inscripcion se haran
constar, ademas de las circunstancias generales, la fecha de las publica-
ciones del acuerdo de cesion y todo lo relativo al derecho de oposicion
(art. 246.2)'"

La Ley dispone. en fin, que «la eficacia de la cesion quedara supedi-
tada a la inscripcion de la escritura publica de extincion de la sociedad»
(art. 117.4)",

(0) Insolvencia de la sociedad durante la liquidacion

Dispone la Ley que, «en caso de insolvencia de la sociedad, los liqui-
dadores deberan solicitar, en el término de diez dias a partir de aquél en
que se haga patente esa situacion, la declaracion de suspension de pagos
o de quiehra, segiin procedar (art. 125)'. Hay que senalar, ante todo,
que este deber existe también para los administradores en el periodo de

Con buen criterio, ¢l texto se inclina por la primera, facilitando asi las transmisiones.
como una clara manifestacion del principio de conservacion de la empresa.

“ Con esa norma, se pretende. una vez mis, extender ta solucion expresamente pre-
vista para las sociedades de responsabilidad limitada a las sociedades anonimas; pero, al
prever una escritura distinta de la de extincion (arts. 117.4 v 121 LSRL v 247.2 RRM). com-
plica innecesariamente la operacion de cesion de la sociedad de responsabilidad limitada,
exigiendo dos escrituras y dos inscripciones.

" La regulacion del Anteprovecto s¢ completaba con otra norma de tutela de los acree-
dores sociales, que trataba de asegurar el cumplimiento de los requisitos exigidos, pero
que parecia partir de la base de la continuacién de la sociedad cedente: en caso de incum-
plimiento de cualquiera de los requisitos establecidos para la transmision, «la cesion no
afectara a los acreedores que lo fueren al tiempo de la misma v el cesionario resp(mder{i
sohdariamente con la sociedad de las deudas objeto de la cesion». La modificacion final-
mente realicada es acertada, porque deja claro que la cesion global del activo v del pasivo
debe conducir, como toda liquidacion, a la extincion de la sociedad.

" Se toma de la Lev de Sociedades Anonimas el discutido y discutible deber de los Ii-
quidadores de instar la suspension de pagos o la quicbra de la sociedad cuando sea paten-
te su insolvencia, lo que ha sido considerado, con razén, un «error persistente» (cfr. Rojo.
RCDI, 1993, pp. 1505-1506).
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vida activa (v STS 13.2.1990), por lo que seria aplicable a los liquidado-
res sin necesidad de norma expresa'™.

Ademas, la expresion final («segun proceda») genera confusiones,
porque parece obligar a los liquidadores a pedir la suspension de pagos
cuando exista preinsolvencia, lo que no puede admitirse: no so6lo porque
este procedimiento se concibe como un benefico del deudor (arts. 870-
871 C.Co. v LSP), sino también porque la exigencia de instar la suspen-
sion de pagos en el plazo de diez dias desde que se haga patente la situa-
cion de insolvencia es dificilmente compatible con la facultad de los
liquidadores de enajenar los bienes sociales y obtener la hiquider sufi-
ciente. La exigencia legal queda en una mera declaracion de intencio-
nes, pues no pedir la suspension carece de sancion. La norma solo obli-
ga, pues, en relacion con la quiebra, es decir, cuando exista insolvencia v
se haga patente.

El precepto adquiere asi mayor claridad y se descubre su verdadero
tundamento: permitir a la sociedad solicitar la suspension de pagos aun-
que se encuentre en estado de insolvencia, evitando que los acreedores
soliciten la quiebra v facilitando la liquidacion patrimonial por la via
menos traumatica v costosa de la suspension de pagos. En los casos de
insuficiencia patrimonial, la sociedad deberia instar su quiebra; pero el
legislador —consciente de las ventajas del expediente de suspension- le
permite acogerse a ese beneficio'™.

Asi pues, la sociedad puede pedir la suspension de pagos en los casos
en que existiendo patrimonio suficiente para hacer frente a todas las
deudas, prevea la imposibilidad de pagarlas a su vencimiento, porque no
resulte conveniente o eficiente la enajenacion precipitada de los bienes
sociales. En el momento en que se haga patente la insolvencia, es decir, la
incapacidad del patrimonio social para satisfacer todas las obligaciones,
los liquidadores estdn obligados, en un plazo de diez dias, a pedir la aper-

“ En efecto, la quiebra y la suspension de pagos son procedimientos de satisfaccion
de los acreedores en los casos de crisis economica de la sociedad, que deberdan abrirse
siempre que se den los presupuestos legalmente exigidos. con independencia de que la so-
ciedad se encuentre en fase activa o en periodo de liquidacion.

"> En todo caso, ese deber no puede considerarse una mantfestacion concreta del
~mas que discutible~ deber del deudor insolvente de manifestarse en estado de quicbra.
En primer lugar, porque los liquidadores pueden instar también la suspension de pagos,
lo que relativizaria claramente ese deber. En segundo lugar, v sobre todo, porque no se
trata ahora de un deber impuesto al deudor. sino a su organo de administracion frente a
la propia sociedad, de suerte que su incumplimiento no puede ser sancionado dcsdv una
perspectiva concursal (la quiebra no podria calificarse como culpable por ese simple
hecho). sino societaria: generaria una accion de resp()nsabilidad contra los liquidadores.
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tura de un procedimiento concursal; pero pueden optar entre solicitar la
suspension de pagos o la quiebra.

El owro significado que puede darse al precepto es el de modificar ¢l
organo competente para solicitar la suspension de pagos o la quiebra. Si en
su fase activa, se exige que la junta general —convocada antes de la solici-
tud- raufique la solicitud del drgano de administracion v representacion
(arts. 873.1H C.Co. v 2.5.7 LSP), en la fase de liquidacion sera suficiente
con la solicitud de los liquidadores, en cuanto 6rgano de administracion v
representacion. En el periodo de liquidacion la solicitud es un acto debr
do. por lo que no hay razon para exigir la ratificacion de la junta general.

5. El balance final

La Lev de Sociedades de Responsabilidad Limitada vuelve a separar-
se del Codigo de Comercio v aproximarse a la Lev de Sociedades Anoni-
mas (arts. 274y 275) a la hora de marcar el final de las operaciones de
liquidacion del patrimonio social, exigiendo como presupuesto de la di-
vision del patrimonio social entre los socios la aprobacion por la junta
general de una documentacion especifica (art. 118)". Con cllo se pre-
tende que quede counstancia comable de todas las operaciones de liqui-
dacion patrimonial, que quede fijado el estado patrimonial de la socie-
dad en el momento en que sus relaciones con terceros han quedado
extinguidas v que se determine el patrimonio social repartible v el dere-
cho que a cada socio corresponde sobre dicho patrimonio.

La Lev de Sociedades de Responsabilidad Limitada no se limita a re-
producir la norma de la Ley de Sociedades Andnimas'™, sino que intro-
duce significativas mejoras:

A) La expresion «terminada la liquidacion» se sustituye por la mas
correcta de «concluidas las operaciones de liquidacion», ya que es evi-
dente que la liquidacion de la sociedad atn no esta terminada, pues hay
que proceder a la division del patrimonio entre los socios v a la cancela-
cion de los asientos registrales de la sociedad.

' Se trata del unico supuesto en que se exige que la junta general apruebe documen-
s contables durante la liquidacion. porque se estima que corresponde al organo delibe-
rante de la sociedad cerrar un periodo de la vida social, sin que ello prejuzgue el derecho
individual del socio a la cuota de hiquidacion. .

" Sobre el balance final en las sociedades anonimas, v. GIRON, Sociedades Anonimas.
pp. 589-591; Uria, MENENDEZ v BFITRAN, Comentario, pp. 176-185; EIZAGUIRRE. Comenta-
ros. pp. 194-199: Zo ~zusrovn, RDBB 1992, pp. 495-521.
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B) El balance debe ir acompanado de un informe completo sobre Jas
operaciones de liquidacion v de un provecto de division entre los socios
del activo resultante.

() La exigencia de que el balance final, debidamente aprobado, se
publique en el Boletin Oficial del Registro Mercantil v en uno de los
periodicos de mayor circulacion en el lugar del domicilio social (v.
art. 275.1 LSA), que es puramente informativa, se sustituyve por la de in-
corporarlo a la escritura publica de extincion (art. 121.11).

D) Al prever que «el acuerdo aprobatorio podra ser impugnado por los
socios que no hubieran votado a favor del mismo, en el plazo de dos meses
a contar desde la fecha de su adopcion» (art. 118.2). la Lev de Sociedades
de Responsabilidad Limitada delimita correctamente el derecho de imprug-
nacon’™. En efecto, queda claro que el objeio de la impugnacion no es el
balance final, sino el acuerdo de aprobacion de los documentos de los que se
desprende la cuota que corresponde a cada socio. Se trata, pues, de un su-
puesto de impugnacion de acuerdos sociales, si bien especial.

La especialidad radica en dos cuestiones fundamentales: la restriccion
de la legitimacion activa v la fijacion de un plazo tinico para la impugna-
cion. En efecto, solo estan legitimados para ejercitar la accion de impug-
nacion los socios que no hayan votado a favor del acuerdo™ . 1o que se tra-
duce en dos consecuencias claras: que los acreedores sociales no podran
impugnar el acuerdo aprobatorio del balance final, aunque no havan
sido satisfechos, v que, si el acuerdo social se adopta por unanimidad, no
serda posible su impugnacion v podra pasarse inmediatamente a la divi-
sion del patrimonio social.

En fin, para la accion de impugnacion del acuerdo se prevé un plazo
(de caducidad) tnico de dos meses a contar desde la fecha de su adopcion™.

“* En las sociedades anonimas la exigencia de doble publicacion del balance final (art.
275.1) puede retrasar la cancelacion de los asientos registrales en supuestos de aprobacion
unanime del balance final (asi, RDGRN 30.3.1993).

™ Se solucionan asi los problemas derivados del sistenia previsto por la Lev de Socie-
dades Andénimas para conciliar la proteccion del derecho del socio a su cuota de liquida-
cion con el interés general 4 una liquidacion agil v rapida (v, Rojo, RCD, 19493, p. 1503;
BELIRAN. en Refarma‘ p. 883). La norma de la Lev de Sociedades Andnimas, segun la cual
¢l «balance podra ser impugnado por el socio que se sienta agraviado. conforme a las nor-
mas de la Seccion segunda del Capitulo V de esta Lev. en cuanto sean aplicabless (aru
275.2 1.SA), ha generado graves dudas interpretativas.

# Ast, Rojo, RCDI, 1993, p. 1503,

™ La prevision tiene gran trascendencia practica, porque en las sociedades an()n'inms
la remision en este punto al régimen general de impugnacion de los acuerdos sociales.
obliga a afirmar que la accion de impugnacion del halance nulo caducara en el plazo de
un ano, salvo que por su causa o contenido resultare contrario al orden publico (v. gr., ex-
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6. La division del patrimonio social
A) Presupuestos

La liquidacion de la sociedad exige la eliminacion de las relaciones
juridicas con terceros ~liquidacion del patrimonio- v de las relaciones con
los propios socios —dwision del patrimenio-. Se trata de un proceso inver-
so al de la constitucion de la sociedad a través de las aportaciones de los
socios, en el que se hara definitivamente actual el derecho de los socios
a participar en las ganancias sociales (arts. 116 C.Co. y 1.665 CC) o el
riesgo de soportar las pérdidas hasta el limite del capital social, es decir,
el derecho a la cuota de hiquidacion™.

Dos son los presupuestos de la division entre los socios del patrimonio
resultante de las operaciones de liquidacion. En primer lugar, el trans-
curso del plazo para impugnar el balance final sin que contra €l se
hayan formulado reclamaciones o la firmeza de la sentencia que las bu-
biere resuelto (v. art. 121.a, respecto a la escritura publica de extincion).
La regla, que no s¢ formula expresamente (v., por el contrario, art.
276.1 LSA), es perfectamente congruente, porque el plazo para dicha
impugnacion es breve v determinado (dos meses)™.

La Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada no fija, en cam-
bio, plazo alguno para el pago de la cuota de liquidacion, limitandose a

clusion de un socio de toda participacion en las ganancias), v la del balance anulable, a los
cuarenta dias, a contar en ambos casos desde la publicacion del balance en ¢l Boletin Ofi-
cial del Registro Mercantil (art. 116 1.SA), 1o que genera graves inseguridades y obstaculiza
¢l final de la liquidacion social (v. UriA. MENENDEZ v BeLTRAN, Comentario, pp. 183-184).
fa determinacion concreta del plazo de impugnacion del balance satistace el interés de
todos los socios sin dilatar innecesariamente la vida social. El plazo de dos meses parcece
adecuado teniendo en cuenta que no se atribuye legitimacion a los acreedores sociales.

™ Ja discusion acerca de la naturaleza del derecho a la cuota de liquidacion forma
parte del debate mas gencral sobre la exigencia del animo de lucro. Quienes consideran
necesario ese requisito, al amparo de los articulos 1.165 del Godigo Civil y 116 del Codigo
de Comercio, configuran el derecho a ta cuota de liquidacion como un derecho irrenun-
ciable e inderogable (URria, MENENDEZ y BELTRAN, Comentario, pp. 195-196). Por el contra-
rio, quicnes estiman que el animo de lucro no es requisito esencial de estas sociedades no
ven inconveniente en admitir una clausula estatutaria que prevea un destino distnto para
¢l haber social (E1zaGUireg, Comentarios, p. 213). o incluso un acuerdo de la junta general
en b sentido (Gardia LUeNGo, en Bicentenario La Laguna, 1. pp. 354-355).

™ No obstante, se observan las mismas dudas que en la Ley de Sociedades Anénimas
en cuanto al momento en que los liquidadores podran proceder al reparto cuando ¢l ba-
lance sea impugnado. Ciertamente, si la impugnacion se desestima, esa fecha sera la de la
firmeza de la sentencia. Pero si la impugnacion es estimada, el balance final y el proyecto
de division quedan sin efecto, por lo que sera necesario reiniciar el proceso de formacion
v aprobacion del balance final (v. URiA, MENENDEZ y BELTRAN, Comentario. p. 188).
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facultar a los hquidadores para ronsignar el importe de las cuotas de li-
quidacion no satisfechas y poder asi otorgar la escritura publica de ex-
tincion (art. 121.¢)™. A diferencia de lo que sucede con las deudas so-
ciales, la consignacion de las cuotas debera realizarse judicialmente (art.
1.178.1 CC).

En segundo lugar, la satistaccion de todos los créditos contra la socie-
dad o la consignacion de su importe en una entidad de crédito del er-
mino municipal en que radique el domicihio social (art. 120). Con tan
tajante norima queda bien clara la prohibicion de todo supuesto de re-
parto anticipado: los supuestos de reparto directo y también los de re-
parto indirecto (adquisicion de participaciones por la propia sociedad,
reduccion del capital con restitucion de aportaciones, etc.). La violacion
de ¢sa norma produce efectos distintos en funcion del momento en que
el acreedor reclame’™: si la sociedad no se ha extinguido todavia, el
reparto prematuro no afecta a la posicion juridica de los acreedores,
quienes podran reclamar su crédito contra ella, sin perjuicio de la res-
ponsabilidad en que pudieran haber incurrido los liquidadores. La re-
clamacion debera dirigirse contra la sociedad v los liquidadores deberan
exigir a los socios la restitucion de las cuotas indebidamente percibidas
en la medida necesaria para la satsfaccion de su derecho'™. Cuando la
sociedad va se haya extinguido, la Ley concede a los acreedores accion
contra los antiguos socios, quienes asumen las deudas sociales hasta el li-
mite de lo que hubieran recibido como cuota de liquidacion, sin perjui-
cio de la responsabilidad de los liquidadores (art. 123.2;v. infra).

™ Como es sabido, la Lev de Sociedades Anonimas fija un plazo de noventa dias para
la reclamacion de las cuotas de liquidacion por los socios, al objeto de facilitar la cancela-
c10n de los asientos registrales, transcurrido el cual, impone a los liquidadores el deber de
consignar las cuotas no reclamadas en depdosito en el Banco de Espana o en la Caja Gene-
ral de Depasitos a disposicion de sus legitimos duenos (art. 276.2 LSA). Es cierto que la
disposicion de la Lev de Sociedades Anonimas plantea importantes pre »blemas interpretati-
vos; pero no lo es menos que resulta necesario arbitrar un procedimiento que garantice a
todos los socios el ejercicio de su derecho a la cuota de liquidacion v permita la fance.la-
cion de la sociedad aunque alguna cuota no pueda ser pagada. Asi, aunque €sa misma -
terpretacion pueda deducirse de lo dispuesto en el articulo 121.¢) de la nueva Ley, debe-
ria haberse previsto expresamente que si en un plazo determinado (que podria ser df‘
un mes) a contar desde que el reparto sea posible, no se reclamaran las cuotas: l(?s liqui-
dadores deberan consignarlas. Producida la consignacion, la sociedad quedara liberada
(art. 1.176 CC) y podra extinguirse. ] 4

" V. URia, MENENDEZ y BELTRAN, Comentario, pp. 194195; EIZAGUIRRE, Comentarios,
pp. 209-212.

™ Cfr. DE 1A CAMARA, Estudios, I1, p. 661; Paz-Ares, Comentario, pp. 1521-1522; URiA,
MENENDEZ v BELTRAN, Comentario, p. 194.



988 EMILIO BELTRAN SANCHEZ

B) Cuota de liquidacion. La division en especie

Para la determinacion de la cuota de liquidacion deben seguirse una
serie de reglas. En primer lugar, es claro que se trata de un derecho de
todos los socios, por lo que ni Jos estatutos ni la junta general pueden ex-
cluira un socio o a un grupo de socios de la participacion en el reparto,
porque ¢llo equivaldria a excluirlo de la participacion en las ganancias o
en las pérdidas, supuesto prohibido por el articulo 1.691 del Caodigo
Civil'™.

En segundo lugar, establece la Lev que «salvo disposicion contraria
de los estatutos sociales, la cuota de liquidacion correspondiente a cada
socio sera proporcional a su participacion en el capital social» (art.
119.1). La indudable exigencia de proporcionalidad en el reparto, como
una manifestacion mas del prncipio de panidad de trato, no obstaculiza,
sin embargo. la existencia de privilegios o desigualdades en el derecho a
la cuota de liquidacion atribuidos por via estatutaria (v. también, art. 5.1
in fine). Si nada dicen los estatutos, la cuota de liquidacion sera rigurosa-
mente proporcional a la participacion de cada socio en el capital social,
sin distinguir ni tan siquiera entre capital v resultados ™™

En tercer lugar, el derecho del socio a participar en ¢l patrimonio re-
sultante de la hquidacion se traduce, por regla general, en una preten-
$10n a una suma de dinero. Esa es también la hipotesis normal prevista
por la Lev (art. 119) v congruente. ademas, con el caracter capitalista de

™ Supuesto distinto es el de la privacion de este derecho v su atribucion proporcional
a las restantes participaciones- a las participaciones poscidas por la propia sociedad o por
una tilial (are. 41.3: v, art. 79.1. 411 L.SA)

"V con caracter general, Garcia LUENGO, Bicentenanio La Laguna, 1, pp. 356-358.
La exigencia de que las participaciones sociales estén integramente desembolsadas permi-
te obviar los inconvenientes que se plantean en las sociedades anonimas cuando las accro-

BrLYRAN, Comentario, pp. 201-206: EizacUirge, Comentarios. pp. 215-218).

" Un problema particular se presenta cuando existan participaciones usufructuadas o
pignoradas. En caso de usufructo, se establece (art. 36.3), por remision a la Ley de Socie-
dades Anonimas. que el usufructuario podra exigir del nudo propietario una parte de la
cuota de liquidacion equivalente al incremento de valor de las participaciones usufructua-
das v que el usufructo se extenderi al resto de la cuota de liquidacion (art. 68.2 1LSA). En
todo caso. la norma no afecta a las relaciones entre la sociedad y el usufructuario, salvo
que los estatutos dispongan lo contrario {art. 36.1 in fine), sino Gnicamente a las relacio-
nes entre nudo propietario y usufructuario, que pueden regularse de modo distinto en el
titulo constitutivo del usufructo (art. 36.2).

En caso de prenda, correspondera al propictario, salvo disposicion contraria de los s
tatutos, ¢l ejercicio de los derechos de socio (art. 37), y entre ellos el de participar en el
patrimonio resultante de la liquidacion.
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la sociedad de responsabilidad limitada. El socio carece, pues, normal-
mente, de un derecho a que le sea devuelto el mismo bien aportado, va
que con Ja aportacion el bien paso a formar parte del patrimonio social.
Ahora bien. como va se ha adelantado. es perfectamente posible la divi-
ston en especie: la Lev admite quce los socios acuerden por unanimidad el
reparto «in natura» del patrimonio social (art. 119.2) v permite que los
estatutos concedan a alguno o varios socios el derecho a que Ja cuota de
hquidacion les sea satisfecha mediante a restitucion de las aportaciones
no dinerarias realizadas o mediante la entrega de otros bienes sociales
tart. 119.3)™.

Si el primer supuesto no plantea problemas especiales, pues se parte
del consentimiento de todos los socios en el momento final de la socie-
dad™. el derecho que puedan conceder los estatutos se rodea de una
serie de cautelas (art. 119.3). En primer lugar, se subordina a la circuns-
tancia de que los bienes subsistan en el patrimonio social, va que los hi-
quidadores pueden verse obligados a realizar enajenaciones para la satis-
faccion de los acreedores. Ahora bien, cuando eso suceda. se impone a
los liquidadores ¢l deber de enajenar con anterioridad los demas bienes
soctales™,

En segundo lugar, para hacer posible el cileulo de la cuota de liqui-
dacion correspondiente a todos los socios, se establece que los bienes
seran apreciados «en su valor real al tiempo de aprobarse el provecto de
division entre los socios del activo resultante.

En fin, para que ¢! derecho de los demas socios a la cuota de liquida-
cion no obstaculice la division in natura, se prevé que. «si, una vez satis-

'Y Sobre esas mismas posibilidades en las sociedades anonimas. v. (;l‘R()N. Smjvdadf_s
Anonimas. pp. 592-594; pE La CaMara, Estudios. 11, pp. 634-635; URia. MENENDEZ v
Brrrran, Comentario, pp. 199-201; EazacUiRer, ( Jomentarios, p. 214 ‘

La Lev no alude. en cambio, en esta sede al supucesto de que algin socio haya realiza-
do su apm"wci(m a titalo distinto del de propiedad (v. art. 18.2), en cuvo caso tendra dere-
cho a la restitucion del bien cuya propivdad no transmitio a la sociedad. No se vata 'ahura
de division del patrimonio social. sino de cumplimiento de una obligacion de la s()(‘la’(?;xd_
Los bienes deberan ser devueltos tan Pronto como su uso no sed necesario para l;.\ liquldz‘t-
cion. Los liquidadores no podrin enajenar dichos bienes, sino que deberan resmuul‘los a
su dueno, En caso de destruccion o deterioro del bien. se aplicardan tas normas relativas a
la situacion de que se trate {(usufructo, arrendamiento, etc.), sin perjuicio de la responsabi-
lidad de los administradores v/o liquidadores en caso de culpa. . o

" Sobre la exigencia de unanimidad para el reparto en especie, v. sentencia det Ir;«
bunal Supremo de 1 de marzo de 1983 y resolucion de la Direccion General de los Regis-
tros v del Notariado de 13 de febrero de 1986. )

"™ Se trata de una limitacion legal a la facultad de los liquidadores que, sin embargo.
no puede oponerse a los terceros de buena fe.
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fechos los acreedores, el activo resultante fuere insuficiente para satisfa-
cer a todos los socios su cuota de liquidacion, los socios con derecho a
percibirla en especie deberan pagar previamente en dinero a los demas
socios la diferencia que corresponda».

IV. LA EXTINCION

1. La extincion de la soctedad: escritura priblica de extincion
y cancelacion de los asientos registrales

Uno de los mavores meéritos de la Ley de Sociedades de Responsabili-
dad Limitada es ¢l de la adecuada regulacion de la extincion de la socie-
dad v de las consecuencias que esa extincion provoca'. En realidad. la
cuestion debe resolverse atendiendo a dos cuestiones, intimamente vin-
culadas. En primer lugar, hay que determinar si para la extincion de la
sociedad es suficiente una hquidacion formal, en el sentido de que la ob-
servancia del procedimiento imperativamente previsto pudiera producir
la extincion, aunque no se hubieran climinado realmente todas esas re-
laciones juridicas, o si se exige, ademas, la extincion efectiva de todas las
relaciones juridicas, de modo que la sociedad subsistiria a pesar de
haber cumplido todos los requisitos formales, incluyendo la cancelacion
de los asientos registrales. Existen importantes razones que aconsejan in-
clinarse por la tesis de la liguidacion formal asi, la propia existencia de
un procedimiento imperativo de liquidacion, por cuanto no parece muy
logico que, a pesar de cumplir con ese procedimiento, la sociedad no s¢
extinga. Asi, también, motivos de certeza juridica, va que la exigencia de
una liqguidacion efectiva lleva, de hecho, a una liquidacion indefinida,
pues, teoricamente, siempre pueden aparecer nuevas deudas o nuevos
bienes.

Pero para preconizar la tesis de la suficiencia de la liquidacion for-
mal, resulta necesario, ademas, establecer varias normas de caricter tui-

' Las incertidumbres acerca de la determinacion del moinento en gue se produce la
extincion de una sociedad v de las consecuencias de dicha extincion provienen no solo de
la dificultad intrinseca de concihar los diversos intereses en juegu, sino también de la insu-
ficiente normativa legal. Sobre el tema, v. CARLON, «La extincién de la sociedad anonima».
en RDP, 1970, pp. 118-140; Dk 1A CUesTa, «Remedios de los acreedores sociales insatisfe-
chos en la liquidacion de la sociedad anénima y promesa de sus socios de asumir deudas
sociales», en La Ley, 19822, pp. 191-205; MuNoz Martix, Disolucion y devecho a la cuota
de liguidacion en la sociedad anénima, Valladolid, 1991, pp. 411418,
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tivo respecto de socios v de acreedores'. Y esto es lo que hace cabal-
mente la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, que impone a
fos antiguos liquidadores el deber de repartir los bienes sobrevenidos
entre los antiguos socios de acuerdo con el provecto de division (art.
123.1) e imputa a los antiguos socios de forma solidaria las deudas socia-
les no satisfechas hasta el limite de lo que hubieran recibido como cuota
de lquidacion, sin perjuicio de la eventual responsabilidad de los liqui-
dadores, en caso de dolo o culpa (art. 123.2)*,

La segunda cuestion es, consiguientemente, la de determinar en qué
momento del procedimiento de hquidacion debe considerarse (definiti-
vamente) extinguida la sociedad. Ante todo, como la sociedad conserva
la personalidad juridica mientras la liguidacion se realiza, parece claro
que la extincion no se produce con la disolucion v ni siquiera con la
aprobacion (o firmeza) del balance tinal, que, si bien cierra la fase de li-
quidacion patrimonial, abre paso a la fase de division, que es parte inte-
grante de la liquidacion de la sociedad'. La duda estriba entonces en
determinar si la sociedad se extingue simplemente cuando carece de pa-
trimonio, por haberse repartido entre los socios, o si es necesario, ade-
mas, cumplir la formalidad de la cancelacion de sus asientos registrales
mediante la correspondiente escritura publica.

La ley exige que la extincion de la sociedad se refleje en escritura pu-
blica (art. 121). que se inscribird en el Registro Mercantil (art. 122). Lo
que no ha hecho expresamente es determinar si la cancelacion tiene

' En efecto, las consideraciones realizadas no parecian suficientes bajo la Lev de 1953
para las sociedades de responsabilidad limtada ni lo parecen todavia hoy para las socieda-
des anonimas (v. URia, MENENDEZ v BELIRAN, Comentario, pp. 207-211; Eizacuirre, Comen-
larios. p. 225). De un lado, es cierto que los acreedores y los socios insatisfechos pueden
exigir responsabilidad a los liquidadores. pero para ello deben probar que éstos actuaron
con dolo o culpa grave (arts. 279 LSA v 231 C.Co.). Si 2 ello se une la posibilidad de que ¢l
patrimonio de los liquidadores sea insuficiente, se comprendera ficilmente ¢l estado de
indefension de los acreedores v de los socios. En consecuencia, la sociedad no se extingue
con la cancelacion si la liguidacion no ha finalizado (v. RRDGRN 13y 20.5.1992).

" La Ley no ofrece, en cambio, solucion al problema de la extincion de aquellas so-
ciedades que carezcan absolutamente de activo v aquellas materialmente inexistentes (v.
Rojo, RCDI 1993, p. 1502; BELTRAN, en Reforma. p. 892). La norma que considera causa
de disolucion la inactividad continuada de la sociedad constituira so6lo un medio indirecto
para poner fin a esas sociedades.

** Como es sabido, la Lev de Sociedades Andnimas proporciona un argumento literal
en favor de la tesis de que la sociedad se extingue con la aprobacion del balance final
cuando establece que, «aprobado el balance final, los liquidadores deberan solicitar (...) la
cancelacion de los asientos referentes a la sociedad extinguida» (art. 278), si bien. al
mismo tiempo, considera a los liquidadores encargados de pagar a los socios la cuota de li-
quidacion en su calidad de representantes de la sociedad [art. 272 g) vh)].
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eficacia constitutiva, en el sentido de que la sociedad no puede consi-
derarse extinguida en tanto no exista constancia registral, o si, por el
contrario, tiene una eficacia meramente declarativa de una extincion
va producida con el reparto del patrimonio. Aunque las consecuen-
cias practicas de optar por una u otra tesis son realimente escasas, pues
se trata unicamente de saber si para la extincion de la sociedad ¢s o
no necesaria la cancelacion, es decir, st la cancelacion constituye o no
requisito de la exuncion, parece que la cancelacion tiene eficacia
constitutiva: s la sociedad de responsabilidad limitada nace como tal
en funcion de una inscripcion registral (art. 11.1 in fine), debe desa-
parecer del mismo modo: solo una inscripcion de esa naturaleza
puede servir para determinar de modo claro en relacion con todos los
interesados el momento exacto en el que se extingue la sociedad. La
sociedad cuvos asientos van a cancelarse se encuentra matennalmente
extinguida en cuanto que habra eliminado todas sus relaciones con
otros sujetos de derechos: pero formalmente se encuentra atin viva: la
cancelacion es el remate del proceso extintivo de la sociedad. y por
eso se exige que los liquidadores se manifiesten en escritura publica
sobre la liquidacion realizada v que soliciten la cancelacion de los
asientos registrales, con lo que entra en juego la labor calificadora del
registrador’™'. En favor de esa tesis puede argumentarse, ademas, gue
las normas sobre activo v pasivo sobrevenido (art. 123) entran en
juego precisamente tras la cancelacion de los asientos registrales. Eso
pone de manifiesto no sélo que la sociedad se encuentra irremedia-
blemente extinguida, pues de lo contrario dichas normas perderian
su sentido, sino, ademas, que es la cancelacion la que provoca la ex-
tincion de la sociedad.

Se explican asi las amplias previsiones relativas a la escritura piblica
de extincion de la sociedad (art. 121) v a la cancelacion de los asientos
registrales (art. 122)'" El articulo 121 de la Lev prevé que la escriura
publica de extincion de la sociedad, que sera otorgada por los hquidado-
res, contendra, al menos, una serie de manifestaciones de éstos tenden-
tes a asegurar la correccion de la liquidacion realizada:

#* V. URiA. MENENDEZ Y BELTRAN, Comentario. pp. 207-208; EizAGUIRRE, Comentarios, p. 224,

" Dichas prescripciones pecan por defecto v, sobre todo. por exceso. Por defecto.
porque, a pesar de lo dicho, se echa de menos una disposicion que senale expresamente
que la sociedad de responsabilidad limitada se extinguira con la cancelacion de sus asien-
tos registrales. Por exceso, porque estos preceptos son nas propios del Reglamento del Re-
gistro Mercantil (v. BELTRAN, en Reforma, p. 892).
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a) Que ha transcurrido el plazo para la impugnacion del acuerdo de
aprobacion del balance final sin que se hayan formulado impugnacio-
nes, o que ha alcanzado firmeza la sentencia que las hubiese resuelto. Se
exige que conste también la manifestacion de los liquidadores de que
han sido aprobados por la junta general el balance final de liquidacion,
el informe completo sobre las operaciones de liquidacion v el proyecto
de division entre los socios del activo resultante (art. 247.2.1.2 RRM).

b) Que se ha procedido al pago de los acreedores o a la consigna-
cion de sus créditos, con expresion (anade el articulo 247.2.3.2 del Re-
glamento del Registro Mercantil) del nombre de los acreedores pen-
dientes de satisfaccion y del importe de las cantidades consignadas, asi
como de la entidad en que se hubieran consignado. Y, en caso de cesion
global del activo v del pasivo, que no existe oposicion por parte de los
acreedores o la identdad de quienes se hubieren opuesto, el importe de
sus créditos y las garantias que al efecto hubiere prestado el cesionario.

¢) Que se ha satisfecho a los socios la cuota resultante de la liquida-
cion o consignado su importe. Debera figurar también el importe de las
cuotas no reclamadas (art. 247.2.4.* RRM).

A la escritura publica se incorporaran el balance final de liquidacion
v la relacion de los socios, en la que conste su identidad y el valor de la
cuota de liquidacion que hubiere correspondido a cada uno (art.
121.11). Con esta exigencia se trata de que los acreedores eventualmente
insatisfechos puedan hacer efectivo su crédito exigiendo el pago a los so-
cios hasta el limite de lo que hubieran recibido como cuota de liquida-
cion (art. 123.2; v. infra). Anade el articulo 247.3 del Reglamento del Re-
gistro Mercantil que si la cuota de liquidacion se hubiere satistecho en
especie, se describiran en la escritura los bienes, con indicacion de sus
datos registrales, si los tuvieran, y se indicara su valor.

La escritura pablica de extincién se inscribird en el Registro Mercan-
ul (art. 122.1), por lo que las referidas manifestaciones de los liquidado-
res seran objeto del oportuno control del registrador'. En la inscrip-
cion se transcribira el balance final de liquidacion y se hara constar la
identidad de los socios y el valor de la cuota de liquidacién que hubiere
correspondido a cada uno de ellos, y se expresara que quedan cancela-
dos todos los asientos relativos a la sociedad (art. 122.2; v., también, art.
2474 RRM).

* Por eso, debe mantenerse la regla de que la cancelacion no serd posible si consta
que existen deudas sin extinguir (RDGRN 28-7-1986).
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La Ley no se refiere al deber de los liquidadores de conservar los li-
bros de la sociedad (art. 30.2 in fine C.Co.) o de depositar en el Registro
Mercantil los libros de comercio vy documentos relativos a su trafico (v.
art. 278 in fine LSA). No obstante, el Reglamento del Registro Mercantil
contiene una acertada norma sobre el particular: «con la escritura se de-
positaran en el Registro Mercantil los libros de comercio, la correspon-
dencia, la documentacion v los justificantes concernientes al trafico de
la sociedad, salvo que en dicha escritura los liquidadores hubieran asu-
mido el deber de conservacion de dichos libros v documentos durante
¢l plazo de seis anos a contar desde la fecha del asiento de cancelacion
de la sociedad, o manifestado que la sociedad carece de ellos» (art,
247.5.1 RRM). El deposito de libros y documentos, «que deberan relacio-
narse en la escritura o en instancia con firma legitimada» (art. 247.5.11
RRM) es, en realidad, una desviacion del deber de conservacion de los hi-
bros de comercio impuesto a los liquidadores en el articulo 30.2 del Co-
digo de Comercio, que se traslada al registrador mercantil (expresamen-
te, art. 247.5.11 RRM)'". De conformidad con el articulo 30.2 del Codigo
de Comercio, el Reglamento permite a los liquidadores sustituir el
deber de depdsito por la asuncion personal del deber de conservacion
durante el plazo de seis anos «a contar desde la fecha del asiento de can-
celacion de la sociedad». En fin, no existird deber alguno —ni de los h-
quidadores ni del registrador- si los liquidadores manifiestan que la so-
ciedad carece de libros.

2. Consecuencias de la extincion

El articulo 123 de la Ley contiene cuatro importantes normas que
no so6lo ponen de manifiesto que la sociedad cuyos asientos se hayan
cancelado es una sociedad definitivamente extinguida'®, sino que, ade-

mas, permitiran solucionar importantes problemas derivados de dicha
extincion.

" Es éste el tnico sistema previsto con anterioridad: los liquidadores no estin obliga-
dos a conservar los libros en caso de disolucion de la sociedad —como afirma el articulo
30.2 del Codigo de Comercio—, sino a flevar los libros mientras se realiza la liquidacion v a
depositarlos una vez realizada. Su deber de conservacion se circunscribe, en todo caso. al
periodo de tiempo generahmente escaso- que medie entre la realizacion del iltimo asicn-
o (art. 30.1 C.Co.) y el depdsito (art. 212.2 RRM de 1989). El deber de conservacion recae,
en realidad. sobre el registrador mercantil, durante un periodo de seis afos a contar desde
la fecha del asiento de cancelacion de la sociedad (art. 212.1 in fine RRM de 1989).

" No se trata de regular la reapertura de la liquidacion (como afirma SANCHEZ-PARO-
b1, RdS. 1994, p. 584) . sino. justamente, de lo contrario, de evitarla.
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A) Activo sobrevenido

La primera de las normas (art. 123.1) se refiere al denominado act-
vo sobrevenido, es decir, a aquel conjunto de supuestos en que, tras la
cancelacion de los asientos registrales y por cualquier circunstancia —co-
nocida o desconocida por los liquidadores'*-, existan bienes sociales
que no hubieran sido repartidos™. La Ley arbitra un sistema para evitar
que la incorrecta liquidacion obligue a reabrir el procedimiento: impo-
ne a los antiguos liquidadores el deber de «adjudicar a los antiguos so-
cios la cuota adicional que les corresponda». Anade el Reglamento del
Registro Mercanul que «los liquidadores otorgaran escritura publica de
adjudicacion de la cuota adicional a los antiguos socios, que presentaran
a inscripcion en el Registro Mercantil en el que la sociedad hubiera figu-
rado inscrita- (art. 248.1).

Se prevé, ademas, el supuesto de que los antiguos liquidadores in-
cumplan este deber. Para evitar la reapertura de la liquidacion, se atribu-
ve a cualquier interesado la facultad de solicitar del juez de primera ins-
tancia del altimo domicilio social el nombramiento de persona que los
sustituva en el cumplimiento de sus funciones. De acuerdo con ello, €l
articulo 247.3 del Reglamento del Registro Mercantil establece que «en
el caso de que el juez competente hubiere acordado el nombramiento
de persona que sustituva a los liquidadores para la conversion en dinero
de los bienes v derechos a que se refiere el apartado primero v para la
adjudicacion de la cuota adicional a los antiguos socios, ¢l Registrador
Mercantil. no obstante la cancelacion efectuada, procedera a inscribir el
nombramiento de dicha persona en virtud de testimonio judicial de la
resolucion correspondiente».

La «adjudicacion» debe concebirse como un supuesto de division
del patrimonio social, aunque sea post cancelationem. De este modo,
parece evidente que la obligacion de los ex-socios por las deudas so-
ciales insatisfechas se extendera también a la parte de cuota que hu-

** Hay que criticar por ello 1a expresion empleada («si rzpawa?mn bienes sociales»),
que parece exigir un desconocimiento previo de la existencia de dichos bienes.

" En el derecho anterior, la ausencia de una norma al respecto obligaba a afirmar
que cualquier socio tenia derecho a solicitar la nulidad de la inscripcion de la escritura de
extincion, su cancelacion y la consiguiente reapertura de la liquidacion, para que los liqui-
dadores completasen la division del patrimonio social. Esta es la solucion que rige todavia
hoy para las sociedades anonimas. Sin embargo, el articulo 248 del Reglamento del Regis-
tro Mercantil extiende a todas tas sociedades la norma sobre activo sobrevenido contenida
en la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada.

"V, sobre el tema, Rojo, RCDI, 1993, p. 1504.
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biese sido pagada tras la cancelacion de los asientos registrales. Por
esa razon, senala el Reglamento del Registro Mercantil que, «presen-
tada a inscripcion la escritura, el Registrador Mercantil, no obstante la
cancelacion efectuada, procedera a inscribir el valor de la cuota adi-

cional que hubiera correspondido a cada uno de los antiguos socios»
(art. 248.2) ",

B) Pasivo sobrevenido

[a segunda norma (art. 123.2) trata de solucionar el problema del
pasivo sobrevenido, es decir, de que, tras la cancelacion v por cualquier
circunstancia —conocida o desconocida por los liquidadores—, existan
«deudas sociales no satistechas»'”. La solucion es logica: la sociedad se
considera extinguida aun cuando hayan quedado acreedores sin satisfa-
cer v los antiguos socios asumen esas deudas hasta el limite de lo que hu-
bieran recibido como cuota de liquidacién. Hasta el momento de la can-
celacion, los acreedores sociales insatisfechos conservan accion frente a
la sociedad, porque el reparto prematuro del patrimonio no les es opo-
nible (v. supra). A partir de ese momento, extinguida la sociedad, su ac-
cion debera dirigirse contra los antiguos socios, quienes asumen ex lege
las antiguas deudas sociales, convirtiéndose en obligados directos frente
a los acreedores sociales'™.

La obligacion tiene caricter solidario (arts, 1.144 y 1.145 CC), pero
se limita, como una manifestacion evidente del principio de no respon-
sabilidad de los socios por las deudas sociales (art. 1), al valor de lo reci-
bido como cuota de liquidacion.

" Sobre esa cuestion, v. Rojo, RCDI, 1993, p. 1504.

% Como en el caso anterior, la falta de una norma similar en el derecho anterior obhi-
gaba a afirmar que el acreedor debia solicitar la nulidad de la cancelacion de los asientos
registrales de la sociedad y la consiguiente reapertura de la liquidacion: los socios deberian
devolver las cuotas indebidamente distribuidas vy los liquidadores, pagar a los acreedores
insatisfechos. Esta es también la solucion para las sociedades anonimas (cfr. URia, MENEN-
DEZ y BELTRAN, Comentario, pp. 210-211; E1zAcuUIRRe, Comentarnios, pp. 210-212). Para la po-
sibilidad de accion directa de los acreedores contra los socios, v. DE LA CAMARA, Estudios,
pp. 661-665; BLanouer, RCDI, 1991, 1, pp. 536-537.

" V., sin embargo. las reticencias de Uria, Derecho Mercantil (22.* ed), Madrid,
1995,
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C) Responsabilidad de los liquidadores

La Ley se preocupa de anadir que la obligacion de los antiguos so-
cios de satisfacer las deudas sociales que hubiesen quedado pendientes
se entiende «sin perjuicio de la responsabilidad de los liquidadores en
caso de dolo o culpa» (art. 123.2). Extinguida la sociedad, los acreedo-
res no solo podran exigir el pago a los socios, hasta el limite de lo que
hubieran recibido como cuota de liquidacién, sino que cuentan, ade-
mas, con una accion de responsabilidad frente a los liquidadores por los
danos causados'™.

La prevision tiene también el indudable mérito de rechazar la fran-
quicia prevista en la Ley de Sociedades Anonimas, que subordina la res-
ponsabilidad de los liquidadores a su actuacion con fraude o negligencia
grave (art. 279 LSA), consagrando un injustificado privilegio no sélo res-
pecto de las normas generales sobre responsabilidad extracontractual,
sino también —tras la Lev 19/1989- en relacion con los administradores
de la sociedad. De este modo, los liquidadores seran responsables de
cualquier perjuicio causado a los acreedores o a los socios por dolo o
(cualquier tipo de) culpa (art. 1.902 CC).

La exigencia de dolo o culpa determina el caracter individual de la
responsabilidad: responden, pues, aquellos liquidadores que en el de-
sempeno de su cargo hubieran causado perjuicio actuando con dolo o
culpa. Ello no plantea problemas cuando los liquidadores hubieran ejer-
cido su funcion solidariamente; pero si se hubieran organizado colegia-
damente, responderan todos los antiguos liquidadores, aplicandose las
reglas de exencion previstas para la responsabilidad de los miembros del
consejo de administracion (art. 69.1; v. art. 133.2 LSA). Determinados
de uno u otro modo los liquidadores responsables, su responsabilidad
tendra caracter solidario (art. 133.2 LSA).

El plazo de prescripcion de la accién hay que buscarlo en las normas
generales: la accion prescribe por el transcurso de un ano, desde que lo
supo el agraviado (art. 1968.2.2 CC) v, en todo caso (art. 949 C.Co.), por el
transcurso del plazo de cuatro anos desde que se hubiera extinguido la so-
ciedad, pues entonces se produce el cese de la funcion de los liquidadores.

*** Se colma asi una gran laguna del derecho anterior, que atribuia solo a los socios la
tacultad de exigir responsabilidad a los liquidadores por los danos causados al haber
comun (art. 231 C.Co.). Como la Ley alude a la responsabilidad de los liquidadores en el
precepto dedicado a garantizar a los acreedores insatistechos, podria pensarse que no re-
conoceria legitimacion para exigirla a los socios. Sin embargo, esa solucion es insostenible,
porque los socios son igualmente merecedores de tutela.
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D) Formalizacion de actos juridicos con posterioridad a la extincion

La cuarta norma (art. 123.3) trata de solucionar el frecuente pro-
blema de que la sociedad hava sido cancelada sin Hegar a formalizar al-
gunos actos juridicos realizados con anterioridad'. Para ello, se prevé
que «los antiguos liquidadores podran formalhizar actos juridicos en
nombre de la sociedad extinguida con posterioridad a la cancelacion
registral de ésta» y que, «en detfecto de liquidadores, cualquier interesa-
do podra solicitar la formalizacion por el Juez de Primera Instancia del
domicilio que hubiere tenido la sociedad»". Extinguida la sociedad, se
considera que la formalizacion de actos de ejecucion de los actos liqui-
datorios no es en si misma un acto de liquidacion, sino mera conse-
cuencia de aquéllos. De ese modo, los antiguos liquidadores de una so-
ciedad va extinguida -v, en su defecto, el juez— pueden llevar a cabo
€s0s actos a nombre de una sociedad que existia en el momento en que
el acto se realizo.

V. Rojo, RCDI, 1993, p. 1501.

""" Se viene asi a dar solucion legal expresa a un problema que la practica, con el
apovo de ta doctrina v de la Direccion General de los Registros y del Notariado
(RRDGRN 13 v 20.5.1992), habia venido solucionando a través de un apoderamiento ex-
preso conferido a los liquidadores por acuerdo unanime de los socios reunidos en Junta
general (v. GARDEAZABAL. «Los conceptos de liquidacion y extincién de la sociedad anoni-

ma en la realidad~, en Garribo (dir.), Estudios sobre la sociedad anonima, Madnid, 1993,
11, pp. 435479, pp. 469-476).



