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dans les Algarves. Quant i LouisPegoa,
il n’attendotir, lorfque je fortis de la Ga-
lere , que le moment d’en éure délivré;
& fon deflein ¢roit de quitter le Portu-
gal , & de s’en éloigner auffi-tor quiil le
pourroit , afin d’al%er pafler le refte de
fes jours dans quelque Pays ou les Tri-

bunaux du Saint-Office ne fuflent pas

reconnus.
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DISCOURS

SUR QUELQUES AUTEURS
qui ont traité du Tribunal de I"Inqui-
Jicion , & en particulier fur IHiftoirz
Latine de I’ Inquifition ,par PHILIPPE
DE LIMBORCH.

Tour ce qu'on a lit dans les Ecrits
précédens , prouve que Ilnquifirion eft
un Tribunal Eccléfiaftique , ¢établi pour
connoitre du crime d’Hércfie, & pour le
punir. On y a vt aufli que les Papes qui
fe font imaginés de linftituer, ne I'ont
fair que parce qu'ils fe font perfuadés
que c'eft a eux uniquement qu'il appar-
tient de juger & de punir ce crime , &
que l‘EgliFe par elle-méme , indépen-
damment de l'aurorit¢ Séculiere , a une
puilfance extéricure & coa&ive pour
faire obferver fes Loix, & en puanir les
rranfgrefleurs. ’ ;

Ceft ce qu'ont au moins fuppof€ ceux
qui, dés les premiers tems de 'érablif=
fement de 'lnquifition , ont voulu faire

Rv
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valoir par leurs Ecrits Pautorité de ce
Tribunal. Tel a été en particulier Ni-
colas Ey MERIC , Religieux de I'Ordre
des Freres Précheurs , dont les Hifto-
riens du méme Ordre ont fair les plus
grands éloges (). C’étoir un Efpagnol ,
né i Girone, dans la Principaute de Ca-
talogne , 'an 1320, & quientra dans
POrdre de Saint Dominique en 1334,
ayant 4 peine fini fa quatorzi¢me annce.
Ily fut confi¢ aux foins du Bienheurcux
Dalmaco Moner , qui Uinftruific dans la
pi¢eé avant que de Iappliquer aux Scien-
ces. 1l réuflic dans celles-ci'y & & la
le€ture des Philofophes & des Théo-
logiens , il joignit celle des plas favans
Jurifconfultes. Les Ouvrages qu'il com-
pofa dans la fuite prouvent fon érudi-
tion ; & les emplois auxquels on I'cleva,
montrent combien on fur attentif d ne
point laiffer fes talens inuriles. Charge
du miniftere de la Prédication , il en
remplit les devoirs avec z¢le, & Dicufe
fervit de lui pour attirer un grand nom=
bre de pécheurs 4 la péritence. 11 don-
noit en méme tems des legons , {oit de
Philofophie,, foit de Théologie, dans les
Ecoles, & elles éroient écoutées avee

(a) Tour. Hiftoire des Hommes Lluitres de POidre
de S. Dominique , Tome 1L p. 632 & fuive
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empreflement, parce quon les trouvoit
folides & lumineufes. 1l éroit rour occu-
p: de ces fonctions , lorfque Nicolas
Rofelli , alors Provincial & Inquifiteur
Généeal d’Arragon, fue ¢leve, fur la fin
de 1555, a la dignit¢ de Cardinal. Ce
grand Homme affeGtionnoit le Pere Ey-
meric, & connoiffoir toute 'étendue de
fon mérite. 1! defira de avoir pour Suc-
cellenr daps la charge d'Inquifiteur de la
Fot dans toas les Erats du Roi d’Arra-
gon: il 'e demanda, & il n’eut aucune
peine 2 Uobtenir. Le Rot & I Pape In-
nocint VI donnerent d’autant plus vo-
lorticrsleur confentement, qu'ils érotent
anfi-bien informés que Rofelli de I'ha-
bileté de celui quon leur propofoit 5
qu'ils cennoiffoient fa prudence , fa fa-
gefe & {2 modération , & qu'ils n'i-
gnoroient pas quil favoir allier roures
ces qualités avec la vivacit¢ du zéle le
plus acdent.

Eymeric exerca cet emploi difficile &
!abtirxexlx.§1e11dant quarante trois ans, &
1l §'y atrira la perféention de quantité
d Hc.rczxques, que fa vigilance & fes foins
continuels incommodoient ; mais fans fe
laiffer ¢branler ni par leurs menaces, ni
pat les traverfes qu'ils lui fufciterent,, il
fuc les découvrir par-tour ou ils éroient,

Nvj
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diffiper leurs complots, & faire condams-
ner & dérefter leurs dogmes pernicieux;
& il eut la confolation de ramener dans
le fein de PEglife , pluficurs de ceux

qui combattoient avec le plus de cha- .

leur les précieufes vérités quelle enfei-

ne. On I'a accufé davoir pouflé fon
zéle un peu trop loin contre le célebre
Raymond Lulle, dontil fit cenfurer la
doétrine , & défendre la leCture de fes
Ouvrages , fous le Pontificat de Grégor-
re X1; mais d’aatres le juftifient, & pre-
tendent qu'il ne fic rien en cela qui ne
fir felon Jes regles.

Il faut bien diftinguer, dit-on, la per-
fonne de Raymond Lulle de fes Ecrits.
Le Do&eur éroit extrémement zélé pour
la Religion , & il eft mort pour la con-
feflion de la Foi de Jefus-Chrift. »Mais,
» dit Mariana , dans fon Hiftoire d'Li-
» pagne , Livre XV, tous ne font pas
» de m&me fenciment fur ce qu'on doit
» penfer de fes Livres; & jamais les Sa-
» vans ne furent plus partagés. Les uns
» les regardent avec mépris comme des
» Ouvrages peu utiles & meme pernt”
» cieux , remplis d’extravagances, e
» raifonnemens alambiqués , & d’erreuts
» ridicules. Lesautres, au contrairé, les
» admirent comme des Livres defcen”

qui ont traité de I’Inquifition. jo¥
» dus du Ciel pour difliper les ténebres
» de I'ignorance , & pour nous ouvris
» une nouvelle carriere dans la connoif-
» fance des fecrets de la Nature & des
» plus fublimes Myfteres de la Religion.
» Il faut néanmoins convenir , ajoute
» Mariana , qu'on en a tiré cinq cens
» Propofitions qu'on a cru pouvoir con-
» damner ; &, pour parler fincérement,
»ily en a en effer plufieurs qui fontdu-
» res, qui choquent les oreilles pieufes,
» & qui ne paroillent pas s’accorder avec
» les fentimens de I'Eglife Cacholique. «
Beaucoup d'autres n’ont pas plas favora-
blement penfé des Ecrits de Raymond
Lulle; & c’eft parce que les erreurs de
cet Ecrivain n’avoient point échappé &
Eymeric , que cet homme fi z¢]¢ pour
la confervarion du dépde de la Foi , en
pour{uivic la condamnation, & les com-
batrit lui-m®me dans plufieurs Ouvra-
ges qu'il compofa expres. H mourut les.
armes 4 la main, tant contre les Lulliftes,.
que pour défendre d’autres vérités que
celles que ceux-ct atraquoient. Ce fut
dans fon Couvent de Girone , ot il s'é-
toit retiré plafteurs années avant fa morr,
qui arriva le 4 Janvier de I'an 1399.
Tous fes Ouvrages , renfermés dans.
onze volumes, {e trouvent en manufcric:
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dans la Bibliothéque du Couvent méime
de Gtrone, & ailleurs. Mais on ne con-
noit prefque plus aujourd’hui que fon
Dircitoire des Inguifirears , qul com-
Fofa en Latin, & dans lequel il donne
es Regles que fa longue expérience lui
avoit fait connoitre comme les plus uri-
les pour fe bien conduire dans la recher-
che & dans la condamnation des Héié-
tiques & de leurs erreurs. Ceux qui on
cerie 'Hiftoire ou les Annales de PEglife,
citent fouvent cet Ouvrage ; & plufienrs
le regardent comme érant fur-tour d’un
grand fecours pour les Miniftres de la
Foi, fpécialement chargés de veillerd la
confervation du facad dépde. 11 fur im-
primé pour ‘la premiece fois 4 Barce-
lone en 1§03, mais (i peu corre&ement,
quil eut befoin de la révifion la plus
exacte. Le Pape Grégoire XIII en char-
gea Francois Pentna , Théologien & Ju-
rifconfulte, qui la fir avec foin : il re-
tablic plus de deux mille endroits qut
étoient corrompus. L’Ouvrage fur dons
réimprim¢, revaainfi & corrigé, en 1578
aRome, & encore en 1§87, Ladermcre
Edition fut faire 3 Venife en 1595 i1~
folio. Penna y avoit joint un Commen-
taire , que l'on troave dans ces diff¢ren-
tes Editions.
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L’'Ouvrage d’Eymeric et divife en
trois Parties , toutes appuyées {ur ce prin-
cipe, qui eft comme la bafe de tour ce
Livre ; que PInquifition a le pouvoir de
punit de mort les Hérériques & leurs
fauteurs. Principe contralre¢ a tout c€
que Iz faine Antiquité nous enfeigne tou-
chant le pouvoir de PEglife , mais que
YAureur & fon Commentatcur appuyent
fur la Bulle de Boniface VIil, lnam
Sandlam , o il eft dit expreficment, que
te Pape a dans fes mains les deux glm-
ves, le fpirituel & le temporel 3 quil e,ﬂ:
le Juge de tous, & que perfonne n’a
droit de le juger. D'ou le Commenta-
teur du Direcloire conclut , que tous
ceux 13 font impies & ennemis de 'E-
glife , qui ne reqoivent pas avec refpect
cette Bulle de Beniface Vill, & rtoutes
les autres Bulles des autres Papes qui
donnent a Eglife le pouvoir des deux
glaives , comme un pouvoir qui lui eft
propre. 1l mer dans la méme claffe ceux
qui paroiffent mal penfer defdites Bul-
les; & il place dans ce rang le celebre
Francois Duaren , qui éroit trop infira
pour adopter une opinion fi faufle & fi
ridicule, ainfi qu'on le voit dans fon ex-
cellent Tratté De facris Ecclefie Minif-
ceriis. 1l eft vral que fans la puiffance
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d’infliger des peines corporellesl, & mc-
me capitales , on ne peut exccurer les
éorets & les Sentences du Tannal de
IInquifition , & qu'ainfi cette puiffance
Tui eft tellement néceffaire, que fanselle
les Décrets quil porteroir,, les Senten-
ces qu'il lanceroit , ferolent muqles &
fans force. Mais aufli eft-ce ce qui r.end
ce Tribunal, non-feulement irrégullxet ,
mais de plus infoutenable , malgre les
Bulles de Boniface VIII, d’'Innocent 111,
&Innocent 1V, de Clément V & autresy
quEymeric & fon Commentateur ont
pris pour leur bouffole. _
Dans la troifiéme Partie du Dz"'ec-
2oire , il s'agit de la maniere de procéder
contre les Heérériques & ceux qut {ont
fufpects d'héréfie, & d'inftruire lear pro-
cés. Ces votes font Paccufation , la dela-
tion ou la dinonciation , & la recl.erch
ou linjormation. On rejette la premicréy
comme érant , dir-on, dangereufe , &
trop fujette 4 conteftation , parce ,?ue
celui qui acculeroir quelqu’un d heréfie,
feroir obligé de le faire juridiquement
& canoniquement , de donmer {es preu-
ves , de citer les témoins, ‘&c.'ceﬁqul
expoferoit I'accafateur 4 fe voir lul-mt‘m‘;
condamné , ¢il ne pouvoit pas prouv
juridiquement , & felonles regles, l'acc®
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fation qu’il auroit intentée. Pour fe tirer
de cet embarras, c'eft, felon Eymeric,
le Procureur Fifcal de I'lnquifition qui
doit faire le perfonnage d'accufateur,
parce qu'on ne peut l'aflujettir 2 la pei-
ne du Talion, ni d aucune de celles que
doivent {ubir cepx qui accufent fautle-
ment. Ce font les paroles de I'Aureur ,
qui femblent permettre de conclure que
I'lnquifition peut donc admerttre ceux
qui accuferotent fauffement. Des trois
voles indiquées , ¥ ne refte donc que la
delation & Vinformation ; & il fuffit pour
la premiere , que quelqu’un faffe fa dé-
nonciation an Syndic ou 4 IInquifireur ,
& qu'il protefte, en la faifant, qu'il n’y
et porté que par le zéle feul dont il eft
animé pour la confervation du dépoe de
lzf Foi. §’il ne fe préfente ni accufateur,
nt délateur , mais que le bruit fe foir ré-
Pandu que dans telle ville ou dans tel
lieu, il s’eft trouvé quelqu’un qui a parlé
contre la Foi, & commis quelque a&ion
qui y foir contraire, & que ce bruit foit
plufieurs fois parvenu aux oreilles de
l’}nquiﬁteut , alors celui-ci doit informer
d'ofhce. Telles font les maximes du Di-
rectoire & de fon Commentateur , qui
enavancent encore d’autres auffi peu fen-

{€es, pour ne pas dire auffi faufles & aufi



306 Difeours fur quelgues Auteurs

abfurdes. Telle eft entrautres celle-ci:
Que pour le crime d’héréfie , comme il
eft énorme , on admert route efpece de
témoignages , on écoute toute forte de
perfonnes, les ennemis mémes, les par-
jures, les infames, les gens de mauvaife
vie, les ferviteurs contre leurs maitres,
&ec. Telle encore certe maxime , quela
dépofition de deux témoins fufht pout
faire condamner cetix qui ont ¢té¢ dénon-
cés , fans s'embarrafler du rang , dele
qualit¢ , de la profeflion des accufés ,
fulfent-ils meme Souverains , & {ans qu'il
{oir befoin de faire connoirre les dénon-
ciateurs, ni de mettre en €tat ceux qut
font dénoncés, ou de récufer leurs accu-
fateurs, ou de Jeur répondré pour fapro-
pre juftification. Ces principes, & beeu-
coup d'autres qu'on lic dans le Dirce-
toire , prouvent ¢videmment que (€t
Ouvrage , dont que!ques Ecrivams ont
parlé avec cltime, eft rempli de prejuges
& de maximes dangereules, quaucu?
Cafuifte vérirablement inftruit ne peut
que rejetter avec horreur. Nous ren-
voyons ceux qui voudroient en favoi
davanrage fur cela, au Livre méme de
Nicolas Eymeric & au Commentaire A€
Penna, & aux judicienfes réflexions qUe
le célebre Do@eur Edmond Richer fait
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fur Pun & fur lautre dans fon Arolegie
Latine pour Je picux & favant Chance-
lier de PUniverfit¢ de Parts , Jran Ger-
fen , depuis la page 195 jufquia la page
205 inclufivement. Ces principes d'2y~
meric {e trouvent aufli amplement rctu-
tés dans 'Ouvrage de M. I'AbbE Mar-
Joliier , qui forme le premier volure du
préfent Recueil fur Plnquifision, & dans
tors ccux qui ont éurir du pouvoir de
VEglife conformément aux maximes de
I'Anaquité. )

Francois Penna ne {e contenta point
de commenter le Disedtoire des Inguifi-
tenrs , il voulut travailler lui-méme en
particulier fur le méme {ujer & dans les
m?mes principes. 11 firen latin IInftruc-
tion ou Prarique des Inquifiteurs, &
nous avons fon'Ouvrage, avec des notes
de Francois Carena, 4 Lyon 1669. 1
et i la {uite d'un Ouvrage de Carena
méme, inticulé : Du Tribunal de ln-
quificion : ( De Qfficio Sandiiffimae Jngui-
Jtionis, ) W n’elk pas furprenant que 'on
trouve beaucoup de préventions ulira-
montaines dans 'Ouvrage de Penna:
cet Autcur ¢roit Efpagnol , né dans le
Royaume d’Arragon. 1l fur faic Audi-
tear du Tribunal de la Rote au mots
d'O&obre 1588, enla place de Chrifto-
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phe Robufteri ou Robuﬁer}o. Il en de-
vint Doyen au mois de Juin 1604, fuf-
cédant en cette place au Cardinal Jeré-
me Pamphilo. Il mourut danf ce pofte le
21 du mois d’'Aotr de 'année 1621. 1l
a fait de plus des notes fur un autre Ou-
vrage concernant la ‘méme matiere .de
PInquifition , intitulé : Lucerna Inf;uzﬁ-
torum , Ecrit de Frere Bernarfl de Come‘,
qui fur imprimé avec lefdites notes 2
Rome en 1584. Penna auroit pit faire
un meilleur ufage de fes lumieres.

Un Aurteur moderne, qui a écrit fur
le méme fujer , cire encore plufieurs
Ecrivains qui Pont precéde flans la me-
me route , & qu'il a confultés , Eels que
Jacques Simanca , Efpagnol, Evéque a¢
Badajos ; Jean de Royas , Licenci¢ en
Droit Civil & en Droit Canon , Inquifi-
teur pour le Royaume de Valence; Z'an:
chino Ugolino , Jurifconfulte de lelxﬂ,
Conrade Brunus , & Yean Calderin. On
a les Ecrits de ces cinq Auteurs dans 1'6
Tome XI de la Colle&tion des .TraItC_.'S
des Jurifconfultes illuftres. Ce_lul'de 51:
manca eft important, Cer Ecrivatn, 1€
4 Cordoue vers le commencement ci
feiziéme fiécle , enfeigna le Droit dﬁﬂf
le Collége de Sainte- Croix de Vaﬂ‘;
dolid en 1540, & y compofa fes In

qui ont traite de I’ Inguifeion, jco
tutions Catholiques pendant qu'il ¢eoit
Confulreur de I'Inquificion. Etant depuis
entr¢ dans Pérar Eccléfiaftique , il fue
pourvu fucceflivement de I'Evéché de
Badajos , de celui de Ramera » & d'un
autre. Ses Inftitutions Canoniques ont
€té réimprimées avec fes aucres Ouyra-
ges, a Ferrare en 1692, in-folio , par les
foins de Francois Caftracanio, Chanoine
de Ferrare, quiy a ajouté fes notes. Ces
Inftitutions contiennent les procédures
qu fe font dans les Tribunaunx de I'In-
quifition , rang¢es felon ordre de Ial-
phabet. Le Manuel des Inquifizeurs quil
compofa aufli, traire les mémes matie-
res, mais avec moins d’étendue. Ce Ma-
nuel fur fuivi d’'une Differration du mé-
me, ou il examine fi un fils qui fait que
fon pere eft tombé dans I'héréfie , eft
tenu de le dénoncer , & il tient pour la
négative 5 mais il croit que le fils ne
Pécheroit pas , qu'il feroit méme une
action louable en faifant certre dénone
clation. L’Editeur a ajouté i ce Recueil
plufieurs Conftitutions des derniers Pa-
pes concernant nquifition , les Livres
& les Propofitions défendues,
Le m¢me Ecrivain moderne, qui dit
un mot de Simanca ,- cite encore Louis
de Paramo , Archidiacre & Chanoine



310 Diftours fur quelques Auteurs

de Léon , Inquificeur pour le Royaume
de Sicile, de qui Pona un Traicé de {o-
rigine & du progres du Saint-Office de
I'Inquitition,, de méme que de fa digni-
té & de fes avantages, imprimé en 1598
en Latin 3 Madrid ; Antoine de Souju,
de Lisbonne , de I'Ordre des Freres Pite
cheurs,Docteur en Théologie, & Confeil-
ler du Roi & du Souverain Tribunal de
PInquifition , Auteur des Aphorifmes des
Inquifiteurs , donton a une édition faice
i Lyonen 1669, t:-8°.3 Céfar Carena,
Doéeur en Theologie , Juge - Confer-
vareur , Confulteur & Avocat Fifcal du
Sainc- Office , & qui l'on eft redevable
d’un Traité de VOffice de la Sainte Jn-
quifition , & de la maniere de procéder
dans les caufes qui concernent la Foi,
imprimé pareillement i Lyon en 1669,
in folio ; Reginald ou Rainauld, Gon-
{alve Montanus (ou Dumont), dont I'E-
crit fur les artifices de Plnquifition Efpa-
guole découverts & traduits en Public,
a paru a Heidelberg en 1567, in-8% &
depuisen 1603, & IEcritde Fra-Paoio,
ol il eft principalement trairé de 1o~
quifition de Venife. Difons unmot dece
dernier. Tout le monde en connoit Au
rear. On fair qu'il éroit Religieux de
PQrdre des Servites , qu'il tut Théolo-
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gien de l?. République de Venife , &
2;1 ;léle:qducfezzd;;nﬁzfirous avec autant

‘ contre les entre-
prifes du Pape Paul V, qui avoir jerte un
interdic général fur cette République
Fra-Paolo nous a 1lifl¢ une hiftoire cu:
neufe de ce démélé ; & celle quil a
comnpofée du Concile de Trente eft en-
tre l,es mains de tout le monde. |
"rvL Sxamen qu'il avoit fair avec la plus
g ande attention de tout ce qui concerne
a matiere de la Jurifdiion Eccléfiafti-
lqe':e gll' différens points (¢), tant dans
mentis’vrag'es dont on vient de, faire

ntion , que dans beaucoup daucres
qu fone foreis de fa plume, le conduifira
une autre recherche, c’eft-i-dire, 3 I'au-
torite de Inquificion. 11 eut méme o=
dre du Sénar de Venife 1 lui
manda de difcuter ¢ " qu; 3 fond |
% 1 compofy 1o et article 4 foqd s
tronve phods (Eram: curieux qui fe
talienp& es BEuvres. 1l eft écriren
o cett:e & l;gus en avons vu une édition
] angue , faiteen 1639, in-4°
fans nom de lieu pj d’Imj oot Le
fitte es Dfons ni ’Ix;n;.mmeu‘r. Le
oo J /b’ dell’origine , forma,
g8t 5> ed ufo dell’Officio deli’in uifici
ne nella Citta , ¢ Dominio di Y ameri,

Del P, Paolo dell’Ordine de § er
(2) Le Cour. Vie de Fra-Paslo,

Venetia,
vi, Teo-
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logo della Sereniffima IR.egu icd. On s
it déja fait deux editions en 1635 ,
o ineao & I'Ouvrage a été traduiten
al‘ﬂ_l m_:.t. André Coﬁ/ius a Rotet.daml
I;ztgn:,f;n-l 2. Ce T{adu&exr ya :3;)11;:
une confeflion de Fol. pn .n.onzle o
ndit dans le tems a l&mR' T
Paole- Maisl' qumquee:iltélelx éfi;i’tioﬁs,
écrite en Iralien, aic eu de N
:fle n’en eft pas plus 11}6 nll luse;icgf(‘
chée aujourd’hui, & n.a,n:{l efrr:mm o
e i T do a1
ioteux Servite. Ira- . ’
lflobxielfj)ifcours au Doge qui gouv'emolt
alors la Républxque. , Pabord It
Aprés y avoir rapporte da ore e
Joix difficrentes que cellle-cl :ullcn ;océ'
de tems i autre pour rcfgler 'Fs'of; A
dures du Tri})tugal' cge’l llzthg }‘tolu in’ﬁi-
une hiftoire abregee de ¥
fx?t?g::, & de la maniere don}xialv(;ﬂi; ‘
introduit 4 Venife en 1289 {u

t
ic . Comparal
tances du Pape Nicolas IV P e

i it ére o
enfuite ]a maniere dont il av?lu Ldont :
ar la Republique , avec ce % ot
zvoit éeé admis dans d‘au.tresd Ve;ﬁ )
en conclut que l’lnqulllﬁt;onR :me "
inde e de e
eft independante dg ce R e
qu'elle dépend umqulement a oot ]e
‘ : ns
1°. Parce que les Régleme e

qui ont traité de I Inguifiion.
Pape Innocent 1V & par les autres
verains Pontifes fes fuccefleurs »'ont ja-
mais eu lien 4 Venife. 2°. Parce que ce
Tribunal n'y a pas été introduic en verry
des Bulles des Eveques de Rome, mais
eulement en vertu d’un Décret du Sénac
méme de Venife. 3°, Parce que le Pape
Nicolas 1V 1’a faic que donner fon con-
thtement d ce qui avoit éré réglé fans
ut par Ia République. En quatrieme
lew enfin, parce que c’eft ladire Répue
blique, & non le Clergé, qui fournit &
Ventrerien , & qui regoir les profits qui
en reviennent, Telle eft [a conclufion de
ce Traité. 11 eft aifé de voir en le lifant
que tout le bur du célebre Auteur elt
de faire voir & de démontrer que l'au-
torité de I'Inquifition 4 Venife eft entie-
rement fubordonnée 4 celle du Prince,
& que les Loix de [a République 2 cer
¢gard ne fone point une entreprife {ur
"Autorité Eccléfattique, & ne peuvent
‘tre regardées comme relle, Nous ne
connoiffons point de traduction Fran-
goife particuliere de ce Traité, comme
on ena faitde plufieurs aycres Ouvrages
de Fra-Paolo ; majs il nous convient de
ire que tout le troifieme Livre de "H; (.
toire de lorigine & du progres de I'In.
Quifition , ‘par M, I'Abbé Marfoijier >
O
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fans de I'Ordre de Cireaux croient venir
de S. Benoir , qui eft le premier Pere
dudit Ordre. 1ls ne font pas réflexion ,
dit le Pere Dominique de . Thomas,
que ce n'eft pas de S. Benoit donr il eft
la queftion » mais du fac done le Tribu-
nal de Plnquifition revér Jes Heérériques,
d l'exemple de la primitive Eglife | oy
T'on revétoir les criminels d'un fac, qui
étoit appellé beriz , 4 caufe d’une bénd
diction particuliere dont on le bénifoir,
Ainfi le San-benizo ne vient pas de Saine
Benoit , mais de Sacco 4
veut dire le fac benir.

On peur encore cirter {ur le Tribunal
de VInquifition les Obfervations de M,
De la Faille {ur Pérabliffement de I'In-
Quifition de Touloufe ; I'Hiftoire des
Albigeois , par le Pere Benoi; de Toul;

s Mémoires de la Coyr d’Efpagne |
par Madame d’Aunoy ; la Relation des
Inquifitions de Goa, p#® Dellon s Bur-
gundus , dans fon Hiftoire de Flandres;
les Confultations de J. Pignatell;, {ur les
Matieres Eccléflaftiques , & en particu-
lier fur le Tribunal dont i} s'agie , &e.

Ce dernier ( Jacques Pignatelli )
¢étoit  Profeffeur en Théologie & en
ficcle dernier &
cclairé & tres-

O jj

enedeco , qui
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fecond ; nous avons de lui dix ou douze

volumes fur diverfes matieres Canoni-
ques , fans compter cEux qu'il a compo-
{¢s fur dautres fujets. Ceft dans les deux
volumes de Confulrations qui ont paru a
Porto-Ferraro , volumes in- folio , que
Pon a réuni un grand nombre de fes
Confulrations; cent trente deux dans le

remier , & deux cens deux dans le fe-
cond : 'un & Launrre traitent de la Fot
Chrétienne , des différentes forres d’hé-
réfies qui la combartent, de la maniere
de pourfuivre & de condamner les Hé-
rérques , & des peines que I'on pro-
dans les Tribunaux de
I'inquifition. L’ Auteur n'eft peut-&ue
que trop prolixe {ur ce dernicr articles

articulierement fur ce qui concerné
I'Inquifition érablie en Tratie & en Efp

ne. Selon fon récit, c'eft le Pape Iuno-
cent I qui a jerté les premiers fonde-
mens de cerr®Jurifdiction. L’inquic-
tude que lui caufoient les Vandeis, ¢
détermina a envoyerdes Dominicainse?
divers Pays , pout exciter e zéle des
Princes par le miniftere des Evéques
déeruire les Hérériques. Les Religieu*
firent leur rappore fur le nombre des
Hérériques , & fur les difpofiion
des Drinces & des Prélats. De-la , di

non.e conte’eux
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X . 1gmte,l’h » eft venu le nom d'Ingui-
/ écum 1l s’¢tend beaucoup fur les diffé-
aur;{s genres de crimes qui foumettent
i [;,emes de’z I'Inquifition : mats c’eft ce
géde 01.1 a de;':x vu dans les Traités pre-
‘ ens 5 ce qui doit nous difpenfer de le
m[;clter.lL Aureur regarde I’héréfie com-
. . o
P m};_ us grand de ces crimes , & voici
o L gx.m_ement: La Foi eft un don de
o u, nt—ll[,,& un acquiefcement fer-
L’h'a?[}“ verites revélees 4 fon Eglife
auxeéc 1e eft un a’trachemenr opinitre
Co ogmes que 'Eglife 2 condamnés.
mme ’héréfie attaque les £
dope It que les fondemens
Gl e 1lgxon, glle eft aufhi le plus grand
crimeutsie esdcrxmles Eccléfiaftiques. Ce
nt dans I'Eglife le mé
: e méme ran
. :
1q le) le crime de leze-Majefté tient dan%'
a Politique. 1l ajout
ne gl Jue joute que les Canons
e pas moins contre les Schif-
- eq s que contre les Hérériques ,
Pa l’Eq;xp celui qui s’¢loigne de Punité
gl 8% ife, ne garde pas non plus 1
15 & que Phéréfie & le {chi P i
tent confé ¢ fchifme méri-
beines G quemment les plus grandes
110
B Tons miques. Les Clescs font dé-
P ’ cculiers font excommunidés :
s uns & les autres font privé I
pultare lorfqu’ils meu e o &
! , neurent en S
Mais comme V'Eglife eft e don:
glile eft une Mere doy-
O uj



318 Difcours fur quelques Auteurs
ce & tendre envers fes enfans, elle par-
donne aifément a ceux qui abjurent de
bonne foi ['erreur , & qui reviennent au
bon parti ; elle ne fe rend difficile & (¢-
vere qua I'égard de ceux qui retombent
enfuite dans la méme héréfie, & qu'on
appelle Relaps ; ou envers les Religieux
qui renoncent 4 leur Profeflion apres
leurs veeux, pour embrafler I'érar fecu-
lier ; & les Clercs qui érant dans les Or-
-dres facrés , fe marient; & plus encore
les Renégats, qui fortent duChriftianif-
me ou ils font nés , pour embraffer, par
exemple, la Religion des Mahométans.
L’Eglife , dit M. Pignarelli ; ne perd
pointen ce cas-1a fa jurifdiétion fur eux,
parce quoiqu’ils foient des enfans rebel-
les , ils font toujours fes enfans, par la
raifon que le caractere du Baptéme qu'ils
ont recu ne s'efface point,

L’Hiftoire la plus ample que nous
ayions de l’lnquil‘x)rion, eft celle qui a été
écrite en Latin par Philippe de Lim-
borch , Profefleur de Théologie parm
les Remontrans , & qui a été imprimee
en 1692 3 Amfterdam in-folio (c), avec
le Livre des Sentences de 'Inquifition de
Touloufe. Loriginal de ce Livre étant
-tomb¢ entre fes mains, il crur qu'il €toi

(¢ ¢) Biblioth, Ugiyv, Tom. XXIIIL
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digne de la curiofité du Public , & 1il
prit la réfolution de le mettre au jour. 1

enfa en meme-temps qu'il devorr 'ac-

compagner d'une Diflertation , pour ex-
pliquer bien des chofes qui paroitroient
n¢.effaires. Dans cette vue, il confulta
les Auteurs qui ont écrit de I'Inquifition ;
& dont il a donné un Catalogueala tdte
de fon Quvrage. 1! fut particulierement
ceux des Catholiques Romains qui en
ont parlé, ou en paffant , ou exprés ,
comme ne pouvant Cere fufpects fur cette
matiere. Mais Pabondance des chofes
quil rencontra dans. cette lecure, lui fie
bien-tor changer de deffein, & lui fit
prendre le parti de donner, an lieu d’un
Difcours feulement , une Hiftoire la plus
complette qu'il fe pourroit de I'Inquifi-
tion. Les Auteurs dont il s’eft fervi font
tous Catholiques, fi I'on en excepte un
petit nombre: encore n’emploie-tl lau-
torite de ceux-ci qu'entant que ces Au-
teurs eax mémesont puifé dansdes four-
ces qui ne peuvent étre fufpectes. Tel cft
le fcavant Ufferius , Archevique d’Ar-
mach en Irlande, qui n’avance rien fans
de bons garants.

Philippe de Limborch a divif¢ fon
Opvrage.en quatre Livres; dont le pre-
miers traite de origine & des progres de

iv



220 Difcours fur quelques Aureurs

Pinquifition. Il foutient que ce nom 3
été inconnudans IEglife Chrétienne jul-
guau treizieme fiecle. Ce qui peur cure
vrat a 'égard du mot &' Inquifirion. Mais,
felon I'obfervation d’un fgavant (Jean le
Clerc,dansfa BibliothequeUniverfell:e,
Tome XXIII), il eft conftant que le
térme d'ingeifizeur eft beancoup plus
ancien , dans un ufage méme rout fem-
blable a celui auquel on I'emploie pre-
fentement. » Procope, dit-il, ( dans fon
» Hiftoire fecrete , Chap. XX ) nous
s apprend que Juffinien , qui regnott
» vers le milieu du fixieme fiecle , eta-
« blit un nouveau Juge qu'il appella I2-
» quifiteur » Comme ce paflage eft re-
marquable, & qu’il femble que cetre Hif-
torien ait annoncé d’avance en cet €n-
droit la maniere dont les luquifireurs
Romains , Efpagnols & Porrugais , &
autres,devoient fe conduire dans lafuite,
nous croyons qu'il eft bon de le rappor-
ter tout entier ; nous nous fervirons de 2
traduction de M. /e Clerc. » Juftinien
» dit Procope , établit encore deux A
» tres Juges , afin de pouvoir plus al(]t“
« ment opprimer les innocens par ie
» moyen des délateurs , ou par leur m*”
» niftere. Il arrribuaa l'un le Jt}gemex‘lf
= des vols, & il le nomma Preteur &

A Inguifitenr

qui ont traité de I’ Inquifition. 311
» Peuple. 1l donna a I'autre la recherche
»de ceux qui commertoient des crimes
» contre la nature , & de ceux qui n'é-
»tolent pas dans des fenrimens ortho-
»doxes; il appella celui-ci Inguificeur...
»Ce Juge en condamnant les accufés ,
sconfifquoic au profir de I'Empereur
» tel.le partie de leurs biensqu'il lui plai-
»foit. Les Officiers de I'un & lautre
» Juge ne produifoient ni dénonciateuss,
» i t¢motns contre les accufés; & il ar-
» rivoit fouvent de-1a que ces infortunés
» Ctotent fouvent prives de leurs biens,
m?c quelquefois de leur vie, fans avoir
»¢té convaincus «. I eft vrai que Pro-
cope eft fufpedt quand il parle de Jufti-
hien, & que dans plus d’un endroir il
lui en a2 impof¢. Mais il eft difficile de
crotre que dans ce que l'on vient de citer
il fc\: foit écarté du vrai , puifqu'on trou-
ve a peu prés les meémes chofes dans les
Novelles mémes de cet Empereur. Nous
donnons , dit-il dans la 80¢ Novelle .
rous donnons & certe Magiftrature & a?
celul qui en exerce ies fondions , le nom
‘eur , parce qu'anciennement
ceux qui ont introduit cerre Charge
250}12111121;(;:; rdve::erqmﬁwum ceux qui en
Mais quoi quil en foig delorigine des
Ov
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mots d’Inquifition & d'Inquifiteur , il
n'eft pas diffi.ile 4 M. Limborch , qui
rappelle les chofes deés le commence-
ment , de démontrer que le Chriftianif-
me ne s'eft ni établi, ni maintenn dans
fa naiffance par les voies de I'Inquifition.
La fainteté des préceptes , l’exc;?llencc
des promefles & Péclat des miracles
éroient les armes que Jefus-Chrift & fes
Apotres employoient pour fe faire des
Difciples, & pour {e conferver ceux que
la grace avoit déja foumis a leur dllfcl-
pline. Il eft vrai que quelques Théolo-
giens , ignorans en méme-temps & peu
inftruics de I'efprit de la Religion Chre-
tienne , n'ont pas craint de foutenir que
fi cette Religion ne s’étoit ni érablie d’a-
bord, ni maintenue enfuire par la fgrce,
ceft parce que fes premiers Miniftres
‘wavoient ni la force , ni I'autorité en
main. Mais notre Auteur répond, & ke
rouve démonftrativement, que la dod-
ceur eft de 'effence du Chriftiani{me, &
. - /
que c’eft lui faire rorr que de préten
qu’il change de nature en méme-temps
que de fortune. 1l le prouve parla PY{C“
uque conftante de Jefus-Chrift & de e:
Apotres 5 & 1l lui joine le .temolgﬂag/‘
des premiers Peres de I'Eglife. Teﬂff‘
lien , dans fon Apologitique & dans Ion
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Livre & Scapula ; Saint Cyprien , dans
beaucoup de fes Lettres ; Lactance , dans
{es Infiitations Divines > & beaucoup
d’autres, condamnent expreflément rou-
te efpece de violence en matiere' de Re-
ligion. M. de Limborch en rapporte les
paflages, & il n'y en a pas un qui ne
prouve fon fentiment, qui eft auil celui
de tous ceux a qui l'antiquité Eccléfiafti-
que eft connue. Il eft vrai quon fus
obligé de donner dans la fuite des Loix,
n’\élme trés-féveres , contre certains Hé-
Ietiques , parce qu'ils étoient en méme-
temps perturbateurs du repos Public ; &
que plufieurs Empereurs maintinrent ces
Loix felon le degré d’aurorité dont ils
Ctoient revétus ; mais il éroit rare de voir
les Eveques folliciter ces Loix, & plu-
fieurs méme ont fouvent demandé ou
qu’elles fuffent abrogées , ou qu'on les
mitigedt. M. Limborch s'érend beau~
coup fur ce fujer. 1l emploie plufieurs
Chapitres 4 rapporter les Loix des Em-
pereurs contre Arius & les aurres Hére-
tiques, les pecfécutions des Ariens con-
tre les Orthodoxes, & les fentimens. de
plufieurs Peres de I'Eglife fur la perfécii-
tion ; mais au miliea de plufieurs vérirés
quil dic 4 ce fujer, il nous a paru que
YPon fentoit trop qu'il cherchoit & trouver

vj
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coupables & les Empereurs & les Peres 5
& 4 faire croire qu’ils avoient oubli¢, au
moins en partie , Pefprit primitf du
Chriftiani{me ; ce qui eft une impuration
abfolument faufle.

L’Auteur femble, par exemple , de-
fapprouver S. Augaftin de ce quapris
avoir condamné d’abord toute forte de
violence en mariere de Religion,, il penfa
différemment depuis & Loccafion des
Donatiftes. Mais quand on a lu, fans
prévention, les Lettres de ce faint Doc:
‘teur 3 Vincent, Evique Donarifte, & 2
Boniface , Tribun en Afrigue , il n'et
nullement difficile de juftitier certe ef-
pece de changement (). 11 eft vrai que
Pon voir dans ces Lettres que le famt
Evéque d’Hippone avoit été d'avis quil
ne ?alloit employer que la force de la
Vérité pour ramener les Hérériques, &
qu'il appuyoit fon fentiment par tout®
les raifons fur lefquelles les Prérendus
Réformés fe font fondés de nos jours
pour blimer avec aigreur qwon fe foif
fervi de l'autorité des Puiflances pour
les ramener 4 I'Eglife qu'ils ont aban-
~domnée. Mais il n'eft pas moins vral 1
Pexpérience l'obligea , non de yérractes

¢d) Conformité de la conduite de PEglife ds ¥ e
avec celle des Donatfies. '

ajoure-t-il, » La crainte de ce
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fes premieres maximes , comme Lim-
borc.h Iinfinge , mais de prendre un
partt différent. Les fucces que produific
cette fevérié falutaire quion employoit
pour faire revenir les Donatiftes a I'U-
nie¢, lut firent comprendre que ce {eroit
ctre ennemi du {alut de tant d’ames qul
perifloient malheurenfement horsdu fein
de I'Eglife | que de ne pas vouloir qu'on
les preffac pour les y faire rencrer. 11
trouva méme que cette conduite éroie
aworifée par IEcriture j & qu'an lien
que dans les premiers temps on n’avoit
fair que convier les hommes d'entres
dans'Eglife, figurée par ce feftin myfé-
fieux de UEvangile , il falloit déformais
Ies y force.r , felon le commhandement du
Ro1 donr il eft parlé dans Ja méme Para-
bole, & qui avoit lni-méme employé la
orce pour é;:\gner fainr Paul , & pour:
dompter la fierté avec laquelle ce Perfé-
cuteur du Chriftianifme naifant regim~
gou contre: l’é}l)er.on. Je compris, dic
n;gAf:f?;ug: re: e:;want.i Vincent,, quil
aut garder fi l'on force , mais &
g}lox I'on force - ceft-d-dire, fi ceft an
fomne devienne bon pue e PO
n par force ; mais,

‘ ) . qu'on ne
» veat point. fouffrir ,, diffipe I'entdre.
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» ment ; elle faic ouvrir les yeux 4 la vé-
»rité. En faifant rejetter lerreur dont
»on €roit prévenu, & cherchex: le vrai
»qu'on ne voyoir point, elle difpofe 4
» vouloir ce qu’on ne vouloit pas ». Er
comme il le dit au méme endroit : » l!
»1’y a rien de fi heureux que la néceffit¢
»qul nous porte au bien: Felix necefji-
»tas que ad meliora compcl{it .

Cela eft d’autant plus vrai que, com-
me le remarque le méme Saint, les He-
rétiques mémes , quoique révolrés contre
I'Eglife, ne laiffent pas que de lui appar-
tenir en quelque forte 5 & ?u‘elle doit
toujours les regarder comme fes enfans,
puifqu'ils ontéré confacrésa Jefus-Chnft

ar des Sacremensqu'’ils ne tiennent que
d’elle. Ce font des brebis errantes ; mais
comme elles portent la marque de Jefus-
Chrift, les Pafteurs légitimes ont droit
de mettre la main f{ur elles pour les )ﬁnre
rentrer dans le bercail ; & méme d'em-
ployer la verge pour cela, quand l'enté-
tement , I’habitade , la fanfle honte ov
la parefle emptchent que les autres
moyens ne produifent Peffet quon en
pouvoitattendre. Ce font des vérites q}tz
S. Auguftin développe avec fa fagaci
ordinaire dans les Lettres quion a c1t¢ess
& ou le répete, il fuffic de les lire povt
le juftifier pleinement.
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Aprés avoir parlé du fentiment du
faint Do&eur de la Grace fur la pout-
fuite des Hérétiques , M. Limborch fait
une fortie aflez vive contre la conduite
de certains Papes a I'égard des mémes ;
d'ou il pafle a Phiftoire des Vaudois &
des Albigeois , & 4 la maniere dont on
seft comporté envers enx. 1l prétend
que ce fur la guerre qui leur fur faite qui
donna lieu 4 érabliffement du Tribunal
de I'lnquificion , & que S. Dominique
Fondateur & Infticuteur des Domini-
cains ou Freres Précheurs, fur le pre-
Mier Inquifiteur qui far envoyé dans la
Gaule Narbonnoife. 1 ajoute qu’il pré-
cha avec beaucoup de véhémence con-
tre les héréfies quictoient répandues dans
cette Province , & 1l le repréfente com-
me un Miflionnaire cruel & fanguinaire.
Mais perfonne ne reconnofltra S, Domi.
nique a ces traits. Le dernier Hiftorien
de fa vie (¢) , & prefque tous les Ecri-
vains du temps du faint Miffionnaire
nous difent au conrraire qu’on ne peut
raifonnablement lui difputer la gﬁ)ire
d’avoir poflédé dans un degré éminent
toutes les qualités que l'on peut defirer
dans un Miniftre de [a Foi, chargé {pé-
cialement de veiller 3 la confervation du
(¢) Tour. Vie de S, Dominique »'Liv. 1. Chap, xm.'
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faceé dépdr , le zele, la fcience, la fers
meté , un amour tendre & ardent pour
IEglife , & pour le falur des Ames,
beaucoup de (E:l efle & df;{})mdence', fur-
tout un p:uf'ai:gaéﬁméxe ement , qui le
metcoir au-deffus de tout foupgon d’agir
pour aucun autre motif que pour la gloi-
re de Dieu, & les feuls intérics de I
Religion. La douceur & la compaflion
pout les pécheurs faifoient en particulier
fon caractere. On convient qu'il exerc
avec zele la Miffion qui lui fut confce
par le Pape Innocent 111 & par les Evé-
ques de la Gaule Narbonnoife ; mais
il faur dire aufli quiil ne voulut em-
ployer contre les Hérériques qui inf?c-
toient cette partie de la France , que 1€
feules armes dont S. Paul séroit fev!
contre les Gentils , & dont il recomman
doir I'nfage 4 fon Difciple , la patience
& linftruction : In omni paticitid ¥
‘doétring. Quoiqu’il elir ordinairement
affaire , dit le Pere Touron, a des ccwss
endurcis, a des efprits aveuglés par Jec
reur, & par la haine qu’ils portorent at
Prédicateurs de Evangile, il ne fe rebur
toit jamais. 1l paffoit la plus grande p2
sie de la nuit 2 prigr, ou a géniir devalt
Dieu, pour obtenir par fes larmes
converfion des Héréuques ; & il env
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ployoit le jour entier a les exhorter avec
doucenr, ou a les inftruire. 1l cherchoir,
continue le fage Hiftorien de fa vie , il
chercheit ceux qui tuyolent la lumiere,
fans jamais fe plaindre de ce quiils lut
rendoient tout le mal qu'ils pouvoient,
pour le bien qu'il vouloit leur procurer.
Un zele fi pur & des vertus fi héroi-
ques touchowent quelquefois les plus
obftinés, Tel avoit opimidtrement rehifté
a la force des difcours, a la voix méure
des Miracles , qui fe rendoit a la douce
perfuafion de fes exemples , ou plutdr d
la vertu intérieure de la Grace, qui'en
lui faifant refpecter la fainteré du Prédi-
cateur , le conduifoit @ 'amour de la
Vérité qu'il annongoit. C'eft ainfi que
nous le repréfente I'Hiftorien de fa vie
que nous avons cit¢, & qui ne parle que
d'aprés les Aurteurs contemporains les
plus fideles; & il faur avouer que ces
traits ne nous donnent nullement 'idée
d'un homme cruel & funguinaire.

Ce qu'il pratiquoit lui-méme, faint
Dominique s'efforcoir de Pinculquer a
ceux quon lui avoit aflociés dans le
mé¢me Miniftere, ou qui venoient d’eux-
memes {e joindre d lui. Quoique ceux-
ct, du moins la plupart, fuflent dans la
ré¢folution de tout facrifier aux intérées de
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I Foi, 1l ne voulut pas les expofer d’a-
bord, {ans les avoir bien inftruits de teur
ce qu'il leur importoit de fgavoir pour
combattre 'héréfie avec fucces, & ravie
aux Hérétiques toute occafion d’infulter
aux Miniftres de I'Eglife, ou de leur en
impofer. L’expérience de plufieurs an-
nées lui avoit appris, dit toujours le Pere
Touron que nous copions,, tout ce que ces
nouveaux Pharifiens cachoilent d’hypo-
ctifie fous une apparence de fimplicitc. I
les avoir viis tantot paillier leurs erreurs,
& emprunter le langage de la vérite,
pour furprendre ceuxqui ne les connoil
foient pas affez ; rantot en gémiflant fur
des défordres réels ou prétendus du Cler
gé, reprocher audacieufementa I'Eglife,
I'apoftafie dont ils éroient feuls coupr
bles, & ajouter aux fubtilités d'une faufl
éloquence I'abus de quelques rextes &
PEcriture , pour juftifier leur fchifme,
c’eft-a-dire, un crime qui ne peut jami
ttre jultifié. Leur attention la plus ordr
naire éeoit fur la conduite des Prédicﬁz'
teurs de la Foi. s éclairoient de pr
toutes leurs démarches ; ils érudiotent
leurs inclinations, & tichoient de reco”
noitre lear foible , on pour fgavoir p¥
quel endroit on pouvoit les attaquer,
du moins pour avoir de quoi les decr!
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dans lefpric du Peuple , afin de rendre
leug miniftere inutile en répandant des
bruits injurieux 4 leur réputation. On ne
peut nier que ce ne fiit un devoir a faint
Da_)minique de prévenir les nouveaux
Miflionnaires contre ces différentes atta-
ques.

Mais en m#me temps qu’il tichoit de
leur faire bien connoitre le caractere de
ceux qu'ils avoient a combatrre , il leur
montroir ce qu'ils devoient &tre eux-
memes , pour attirer fur leurs travaux les
bénédictions de Dieu, & ne pas crain-
dre les maléditions des hommes. Ne
cherchons , leur difoit-il que la gloire
du Seigneur, & ne comptons que fur le
fecours de fa grace. Uniquement fenfi-
dless aux maux ?e PEglife & i 1a perte

es ames, pour lefquelles Jefus-Chrift a
GC’andu fon fang, ne foyons point tou-
chés de nos intérées particuliers, Dien

-veille lui-mémeala confervation de ceuy

qui fcavent lui abandonner le foin de leur
nourriture, de leur réputation & de leyr
vie, pour ne socctiper que de I'affaire
dont il les a chargés. Nous ne pouvon

travailler plus heurenfement pour notrs
folide gloire, ?u’en nous facrifiang poui
le falut de nos freres. Si vous agiflez ron-

i ) o
jours fur ces maximes, la viGojre eft A
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vous. Vous ferez tout le fruit que vous
vous propofez; & toute la malice des
hommes ni les efforts des Démons ne
pourtont vous nuire. Mais fur-tout dé-
fiez-vous du levain des Pharifiens. Ne
craignezpoint leur colere, craignez leurs
civilités. Ne faites ni paix ni tréve avec
lesennemisde Jelus-Chrift, randis qu'ils
refufent de fe réconcilier avec Dieu &
avec I'Eglife. Tel eft le langage que
P'Hiftorien de la vie de faint Dominique
met dans la bouche de fon Héros, ds-
prés les témoignages des contem porains;
-8 I'on ne voit point-la le langage ni ks
fentimens d’un homme cruel & fangui-
naire. . )

A Tégard du titre de premier Inqui-
fiteur dans la Gaule Narbonnoife dont
M. Limborch le décore, il n’eft nulle-
ment certain que S. Dominique en alf
éré revéru. Les circonftances des tem]s,
dit le Pere Touron, dont nous copi¢-
rons encore les paroles, & [’érar des at
faires, montrent que ni en 1204, nien
1208, il n’eft pas probable qu'on alt pu
exercer dans le Languedoc I'Office d1»
quifiteur de la Foi, du moins felon I¢
formalités & de la maniere qu'on 16“;
3

) . . . 1]
quon I'exerce aujourd’hui en lialie, ¢
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Efpagne , & dans le Royaume de Por-
tugal. Les Herétiques , au commence-
ment du treizieme fiecle, n’éroient ni
cachés, nien petit nombre dans nos Pro-
vinces : ils paroiffoient pat-tout 4 main
armeée ; ils {e faifoient gloire de précher
oude foutenir hautement leurs dogmes
lmpies : & dans les difputes publiques
quils avoient avec les Doceurs ortho-
doxes, on étoit fouvent réduir 3 la trifte
néceflieé de prendre 4 leur choix une par-
tie des Arbitres , quelquefois fufpects
d héréfie, peut-gere auffi corrompus que
les Miniftres mémes. Les Hiftoriens du
temfP§ ne nous ont pas laiffé ignorer rous
€es taies.Les fainesConciles profcrivoient
erreur; le Pape & les Eveques portoient
¢s cenfures contre les défenfeurs & les
faL}Feurs de I'héréfie , & ordonnoient
qu'ils fuffent féveremen punis felon [
grandeur de leur crime, lorfqu’ils de-
Mmeurotent incorrigibles. Mais s’il n’étoit
pas difficile de porter une jufte fentence
contre ces ennemis de UEglife , il I'¢toir
Infiniment de la fajre exécute
temps & dans un Pays ot les Se@taires
§ crotent rendas formidables 4 toys les

Catholiques , tant par leur multitude
que par le crédit des Princes & des Sei.
gueurs qui les protégeoient, 1] n'y a donc

t dans unp
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point d’apparence de dire, ( c’eft la con-
clafion du Pere Touron) que S. Domi-
nique dés I'année 1208 ait exerce 1Ot
fice d’Inquifiteur , en la maniere que

pourroient I'entendre ceux qui ne {ont -

pas affez verfés dans IHiftoire ; ni qu'il
ait combattu autrement Ihéréfie que
par de ferventes prédications , par des
conférences & des difputes, par des prie-
res & des miracles, enfin par I'autori
ui lui écoit donnée pour réconcilierd
Eglife les Hérériques qu'il avoit eu le
bonheur de convertir. 1l les délioit dis
cenfures qu'ils avoient encourues, & lfllf
impofoit des pénitences falutaires, felon
il convenoit 4 leur érat & au bience
PEglife. Toutes les Hiftoires nous p*
lent de fes prédications pendant les dix
années qu'il travailla 4 purger nos Pro-
vinces du venin de Uhérélie ; routes nous
entretiennent du fuccés de fes conféren
ces fréquentes avec les Miniftres des Al
bigeois ; mais nous n’y voyons sicf qut
fe fente de 'homme cruel/ & ﬁznguma_ui»
Ses feules armes, ( nousI'avonsdéja dit}s
furent prefque toujours la_patiencé, *
priere & Pinftru&ion, & il nw'en recor
manda point d’autres , pour Pordinaifé,
a fes difciples ou a fes coopérateurs. .
Nous voyons en effet par un até ¢
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Fan120¢, que les PP. D D. Marcene &
Durand , Bénédictins de la Congréga-
tion de Saint Maur, ont rapporté dahs le
Thefaurus novus Anecdotorum, quefaint
Dominique fe contenta d'impofer une
pénitence publique 4 un Hérétique, qu'il
avoit auparavant inftruit. Comme cet
Alte montre de quelle maniere les nou-
veaux Inquifiteurs traitoient les Héréei-
ques, au commencement de [’¢eabliffe-
ment de |'Inquifition, il eft bon de le
fapporter. Le voici tel quion le trouve
traduit en Frangois dans le Journal des
Scavans du mois de Février 1718,

» A tous ceux qui ces préfentes Let-
tres verront, Frere Dominique, Cha-
» noine d'Ofma, & le dernier des Pré-
» cheurs, falut en Jefus-Chrift. De I'au-
» torit¢ du Seigneur Abbé de Cireaux,
» Légar du Saine Siége, & en vertu du
pouvoir qu'il nous en a donné, nous
» avons réconcilié Ponce Roger, por-
» teur de cet A&e, qui a quitré 'héré-
» liepourrentrer dans le fein de 'Eglife,
» ordonnant en conféquence du ferment
» quiil a fair, qu'il ira nud par trois Di-
» manches con{écatifs, depuis la porte
» de la Ville jufqu'd U'Eglife, & que le
» Prétre qui le condaira le frappera de
» verges. Nous luiavons enjoint de s'ab-
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» {tenir pour toujours de viande, d ceufs
» & de fromage, excepte les jours 'c‘ie
» Piques, de la Pentecote & de ‘Nocl,
» jours auxquels il mangera de’ la\{mnde.
» Pour mieux marquer 'abnégarion de
» f{on héréfie, il fera crois Caremes pat
» an, pendant lefquels il s"abﬁ.iemim de
» poiﬂ[c)m .Toutesles femaines il jetners
» pendant trois jjours; S’?bﬂ’.e\nant‘de
» poiffon, dhuile & de vin, 4 moms
» que lamaladicou les grandes chaleurs
» de 'Eté ne len faffent difpenfer.
» portera toujours I’habit r.eligieux, fur
» lequel ily aura deux croix coufues. !
» entendra tous lesjoursla MegTe, sile
» peut; & les Dimanches il aflifteraaus
» Vipresd PEglife. 1l récitera fepe fois
» le Pater noler pendanz le jour, &
» vingt fois au milieu de la nuit. ll‘p“?'
» fentera tous les mois cet Adte 2 fO“
» Curé, qui aura foin de veiller partic®
» licrement for fa conduice. 11 obferverd
» exattementtoutes cesc hofes jufqui<
» que I'Abbé de Citeaux nous alt 31;
» connoitre {avolonté. S'il ne les obferv

= pas, qu'il foit retranché de fa Con*
munion des Fideles, comme un p”
o jure, un hérérique & un exc’omm‘ze
» nié». On ne voir la qu'une Pcm[el:;ir

{atisfaGoire; & quoiqu'd faille cch‘:1 "

~“

-
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-
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que celle-ci foit rigoureufe, on 1’y trou-
verien cependant qui fente la cruaure &
{’inhumanize' que M. Limborch reproche
2 8. Dominique. Il n’y a 12 aucune peine
d? mort , aacun de ces fupplices dont
d_agxtres Inquificeurs n’ont été que trop
libéraux envers quantité d’autres Héré-
tiques.

_Aprés fon incurfion contre S. Domi-
nique , M. Limborch entre dans quel-"
que dérail fur les guerres qui furent in-
tentées contre les geux Raymond pere
& fils , Comtes dg Touloufe ; parle des
COI}cxles qui furent tenus alors, fur-tout
enFrance, & en particulier 4 Touloufe 5
& rapporte en entier quatre Loix que

Empereur donna contre les Herctiques,
& qui feconderent beaucoup Iérabliffe-
ment du Tribunal de I'Inquifition. Ces
Loix, felon Fra-Paolo dans fon Dif-
cours de I'lnquifition de Venife, font de
'an 1244 : mais Bzovius & Raynaldus
les placent en 1225. Giannoné , dans
fon excellente Hiftoire du Royaume de
Naples? écrite en Iralien , & traduire en

fangots , met ces Loix en 1220, l'an-
nce meme ot ce Prince fur couronné

‘(Empereur par Honoritis , 4 Rome, dans

WEglife de S. Pierre. Ce fur al i
Tome »H:fg g
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I'Hiftorien de Naples (), que Frédcric,
pour complaire au Pa\pe Ho,n?nus ) :,)clll-
blia dans Rome, aprés la ceremonte ae
fon Couronnement , fes Con{tu'utmns
Impériales , que P'on trouve Prcff:n;e-
ment dans le {econd Livre des.F;e‘ s‘,
{uivant Vordinaire & Pancienne dxvmqr:,
fous le titre De Statutis & Confuetudini-
bus contra libertatem Ecclefie s &e. q'ill
conticnnent divers Chapitres. Pat l i
premier , I'Empereur révoque toutes lfs
Loix & tous les ufages ¢érablis conzre d

libertés Eccléfiaftiqugs. Dans le feconp ;
il écablit de {éveres peines contre les l:s
tarins & autres Herénques ; & danlS ;
autres il fic des Réglemens touc l_ﬂl S

l’hofpitalité;' , les Teftamens des Pclersllce;
& la fareré¢ des Laboureurs. IToute o
Conftitutions furent confirmées pat o
norius. Mais il y a apparence que Ceor-
font pas ces Loix que Limborch mjftées
te , puifque celles-ci font toutes o

de Padoue. Aulli Giannone conv(li s
que Frédéric 11 en donna d’autres leepzl
{fon Couronnement fait en 1220 C s
Novembre , mais feulement lf;f;ime ,
Royaumes de Sicile & de lg o e
& que dans ces dernieres 31 t pureuﬂ}
ment des Ordonnances tres-1130 j

(£) Hiftoire de Naples, L XV1s
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contre les Hérériques. Le méme Hifto-
rien ajoute que I'Empereur obferva lui-
méme ces Loix avec exadtitude, & qu’il
ﬁf emprffonner un grand nombre d'Hé-
rétiques. .

Depuisle Chapitre treiziéme jufquau
trente-uniéme & dernier du premier Li-
vre , M. Limborch inftrmit fon Le@eur
de la maniere dont I'lnquifition s’eft éea.
blie 3 Venife, en Pologne , dans les
Royaumes d’Efpagne & de Portugal ,
dans Ia Sicile, la Sardaigne, le Milanois,
les Pays-Bas, & ailleurs, méme en Fran-
ce, ou heureufement elle a éré abolie.
Ce redoutable Tribunal fur éeabli en

tragon (g} , 4 l'occafion d'un Evique
de.ce Royaume accuf¢ d’hécéfie, & i
qui le Pape nomma des Juges. Le Roi
de France ne s'oppofa 3 I'établiffement
quon en ficd Touloufe , qu'aurtant qu'il
ctoit néceflaire pour faire voir quil n’é-
toit pas maitre agfolu dansfon Royaume.
Ce Tribunal fur grigé d-peu-prés dans
le méme rems en plufieurs  endroits
dlralie. 11 le fur pareillement dans les
Royaumes de Caftille & de Léon, en
Sardaigne, dans le Comé Venaiffin, en
Dauphiné, & dans les lieux voifing 3 en
Sytie, dans la Paleftine, dans la Seryic »

(g } Biblioth. Uniy, z¢ Suprd,

P
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& dans la plupart des autres endroits de
I'Europe. 1l n'y eut prefque que la R¢-
publique de Venife qui réfifta en quel-
que forte au torrent, & qui ne pouvant
éviter tout-a-fait le mal, le diminua du
moins autant qu’il lui far poflible. Elle
voulut que ce fuffent les Juges {éculiers
qul inftruififfent les proces des Hérén-
ques ; que I'Evéque jugedr de leur fo!
pour {avoir fi elle ¢roit {aine & 1mpure,
& que le Doge & le S¢nat pronongnffem
la Sentence comme Juges, & non com
me Miniftres de UEveque. Mais nous
fommes difpenfés d'entrer fur cela dars
un plus grand dérail : nous ne pourrions
nous y livrer , fans répéter ce que M.
'Abbé Marfollier & I Auteur des Me-
moires Hifforiques ont dit fur cete m¥
tiere. .
Ces Ecrivains , & aprés eux Ll?"
borch , auroient pit cependant s'érencre
davantage fur PInquifition introduie et
France, principalementfur celle de Tow
loufe , de Carcaflonne , &c. fi l’excelj
lente Hiftoire générale de Lang}led"’”
efit paru de leur tems. Que de faits ™
ce fujet ne lit-on pas dans les deux &&*
niers volumes de cette Hiftoire, "0
(ealement dans le corps du Livre, “‘;‘"
dc plus dans les notes & dans les pret
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ves > Mais il doit nous {uftire d’en avertir,
& de renvoyer les Lecteurs 4 cet Ou-
viage, 'un des meillears en ce genre que
10}1 ait compofés. Dans les Chapitres
18 & 19, M. Limborch fait Ihiftoire
dels Prpcédures de I'Inquificion contre les
Hcrcnques nommés Arofloliques , con-
tre les Templiers & contre les Beguins ;
& il n'oublie pas de faire obferver que
ce fut I’héréhie des Fraericelles , qui ?ai-
foit de grands ravages dans le treizi¢me
ficcle & dans le fuivant , qui contribua
beaucoup i engager le Roi Philippe
iﬁ Bel 4 favorifer les Inquifiteurs. Frere
e e e e e 3
e s, donna lieu 4
: Se:.eneuzs par {es Ecrits (%), 1 €toit né

ignan, dans le Diocefe de Béziers
& avoir pris ’'Habit de S. Frangois dan;
le Couvent de Béziers méme en 1259.
1l f’e diftingua par fon efprit, fa capa-
cte & fon amour pour Y’exa&e obfer-
vance de fa Regle ; mais il donna prife
fur lui dans divers Traités qu'il com-
pofa fur desthatieres de picté & de Théo=
logie. ’Ses opinions fingulieres furent
cenfurces ; 1l les défendir avec beaucou
de feu, & a;tira dans fes fentimens plulz
fieurs Religienx de fon Ordre , fur-tout

(k) Hift. du Languzdoc , Tom. IV. pag. o1 & fuiv:
P nj
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dans la Province de Narbonne ; qui fi-
rent gloire d'¢tre fes Seétarenrs. Ces dif-
putes cauferent une grande divifion par-
mi les Freres Mineurs au {ujet de 'Ob-
fervance réguliere. Frere Pierre - Jean
d’Olive, qui éroir i la tére des Z¢lés,
mourut le 16 de Mars de I'an 1297. En
recevant les derniers Sacremens , il fit
fa profeffion de foi , déclara fes vérita
blesfentimens,& condamna les moindres
relichemens qui s'écartoient de la Regle
de S. Frangois. 1l laiffa des Commen-
taires fur I'Apocalypfe & fur d'aures
Livres de I’Ecriture-Sainte, & divers
autres Ecrits qui furent traduits en lan-
gue valgaire, ou en Komance , & qui
donnerent la naiffance a 'héréfie des Be-
guins. Aprés fa mort , ceux de fes Con-
freres qui lui éroient oppofés , firent con-
damner fa mémoire par le Général de
POrdre , qui défendit la le@ure de fes
Ouvrages, & ordonna de les briiler. Le
Pape Jean XXII ayant fait examiner
fon Commentaire {ur I’Apocalypfe pat
dwvers Doéteurs en Théologie , qui le
trouverent plein d’erreurs , le condamna
aufli. L'un des Confrcres de Pierre Jean
d’Olive fir néanmoins fon apologie, &
répondir aux articles qu'on acculoit d'er-
seur : mais enfin les Inquificeurs firent
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par ordre du Pape , exhumer fes o(_fe-
mens , qui furent brilés avec fes Ecrits.
Cetre procédure finguliere irrita cluel-
ques Partifans du défunt, & n’empecha

as Phéréfie des Fratricelles de f{e répan-

dre ; ce qui'donna encore beaucoup d’e-

xercice aux Inquifiteurs. Leur zéle fe fir

fentir aux habitans de Béziers. Les liai-

fons que Pierre Jean d'Olive avoit eues

avec eux , farent peuc-&rre caufe quon

les taxa d’héréfie auprés du Pape Bo-
niface VIII. Les chefs d’accufations
éoient, 1°. Quils impofoient les Ecclé-
faftiques 4 la taille, & qu'ils les foumet-
toient aux autres impofitions communes,
fanss’embarraffer des cenfures quiéroient
décernées contre ceux qui commettoient
de pareilles entreprifes. 2°. Qu'ils ne
fail%ient aucun cas de linterdit & de
Pexcommunication. 3°. Qu'ils parloient
mal du Pape & de fon autorité ; C’eft-d-
dire , apparemment de fes prétentions.
4°. knfin quils s'adrefloient aux Juges
féculiers pour fe faire relever des cenfu-
res qu'ils avoient encourues , & dans lef-
quelles ils perfévéroient avec opinidtreté
depuis plus de deux ans. Sur cette déla-
tion, le Pape écrivit le 13 I'O&obre de
Pan 1297 4 IInquifiteur de Carcaffonne,
d'informer contre les Habitans de Bé-

Piv
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ziers , & de leur faire leur proces s'ils
étolent véritablement coupables, Cleft
ainfi que le Souverain Pontife cherchoit
de jour en jour i donner du crédic & de
Yautorité aux Inquifiteurs, & que ceux-ci
entroient {ans cefle dans les phas grands
dérails; ce qui alloit fouvent 4 troubler
quantit¢ de familles, des perfonnes en
place, fans diftiné&ion de qualité, & d
jetter la divifion dans des Villes entieres,
& ce qui excita fouvent de grandes plain-
tes. Nous en rapporterons un exemple (i)
Freres Foulques de Saint-Georges , Re-
ligieux de I'Ordre de S. Domini?ue R
Inquifiteur de 1a Foi dans le Touloufain,
ayant agi avec trop de dureté , & méme
avec beancoup d’injuftice , les Prélats,
les Eccléfiaftiques, les Comtes, les Ba-
rons, & tous les Notables du Pays , en
porterent des plaintes & Philippe le Bel.
Ils accaferent cet Inquifiteur d’exercer des
extorfions & des violences inouies ; de
faire fouffrir d’horribles tourmens a ceux
qu’il avoir fait emprifonner fous prétex-
te d’héréhe , pour leur faire avouer les
crimes dont ils n’éroient point coupa
bles; de fuborner des témoins, &c. en-
forte que: tous les peuples paroifloient
difpofés 4 la révolte. Les habitans de la

(#) Hift. de Languedoc, Tom, IV. pag. 105 & fuit
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Ville & du Diocefe d’Albi, fe plaignorent
en particulier de Bernard de Caftaner,
lear Evéque , qui , a ce qu'ils préten-
doient | avoit condamné , de concert
avec les Inquifiteurs , plufieurs Innocens
comme hérétiques. lls s’unirent avec
ceux de Carcaffonne , & adréfferent leurs
plaintes au Roi, 4 la Reine, & au Con-
feil de Sa Majefté. Philippe le Bel, pour
mettre ordre 4 rous ces abus, donna des
Letres, datées de Fontainebleau le 7 de
Décembre de I'an 1301, & les adreffa-a
VEvéque , 4 I'Inquificeur & au Séiéchal
deTouloufe. 11 y déclare qu'il vouloir,
1° Que la prifon de Touloufe , qu'on
appelloit /e mur des emmurés , & qui
avoit été conftruite dans fon fonds pour
¥ renfermer ceux qui ¢roient accufés
d'héréfie, continuir de fervir 4 cet ufage
tant qu'il le jugeroit A propos. 2°. Quon
y établic pour Gcolier celui qui feroir
choifi par PEvéque de Touloufe , ou &
fon défaut par le Sénéchal de cerre Ville,
& que ce Géolier exécutar les ordres de:
PInquifitenr. 3°. Que ce dernier ne fic
emprifonner perfonne fans en avoir dé-
liberé auparavant avec I'Evéque 3 8,
fuppofé qu’ils ne fuffent pas d’accord ,,
quils s’en rapporteroient & la décifion

du Gardien & du Le@eur des Corde-
Pv
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hers , du Prieur & du Le&eur des Do-
minicains , des deux Archidiacres de
Touloufe, ou de quelques autres Ecclé-
fiaftiques qu'ils afembleroient pour cela
4°. Enfin le Roi défendic 4 fes Officiers
dobéir i Evéque & a I'Inquificeur d
Touloufe, 4 moins qu'ils.n’agiffent de
concert : » Car , ajoute-t-il tres-fage-
» ment, nous ne faurions {upporter qu¢
» la vie & la mort de nos Sujets foient
» livrées 4 I'arbitrage ou 4 la fantaifi
» dune feule perfonne , peut-&ure pen
» inftruite,, & conduite par la paflion
Le'Roi fit en méme tems des plainks
aux Dominicains de Paris de la condui¢
de I'lnquifitenr de Touloufe , leur Conr
frere, & les pria de le deftituer de fa
Charge. On traita de cerre affaire dans
un Chapitre qui fut tenu au Couvel
de Saint-Jacques, mais on n’y eut pasalt
remontrances du Roi tous les égards
qui leur éoient dis 3 on y ordonna fer-
lement que Frere Foulques de Sam®
Georges prendroit un Adjoin riré d¢ fon
Ordre, mais qu'il demeureroit en P!“e
jufqu'd la mi-Caréme, afin de lu1 ]axﬂff
le tems de terminer les procés QU
ayoit commencés. L’Evéque de Toulos
{e trowva ce rempérament équitable )
lui donna fon approbatiop ; mats il ¢

v

“Frere Gui
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contenta point le Roi. Ce Prince en fit
des reproches au Prelar le 8 de Décem-
bre de la méme année : il lui manda
que ce Décret n'avoit été rendu qu'a {a
honte, & qu'il ne remédioit ni aux abus
ni au_fcandale ; il lui déclara exprefi¢-
ment qu'il ne lui plaifoit nullement , &
qu'il ne pouvoit le fupporter. Philippe
le Bel fe plaignit aufli le méme jour 4

Eaume , fon Chapelain, qui
¢toit pareillement de I'Ordre des Freres
Précheurs, & le pria dengager le Pro-
vincial & fes Confreres a changer ce
Décrer. Enfin Sa Majefté en fur fi irri-
tée, qu'elle écrivit quelques jours aprés
aux ‘Sénéchaux de Touloufe , de éar-
caflonne & d’Agen , pour les charger
du foin des prifons & des Prifonniers
de I'Inquifition , avec défenfe abfolue
de permettre que Frere Foulques de
St-Georges continuit d’exercer 'Office
d'Inquifiteur , & avec ordre de fuppri-
mer fes gages. D’un autre coté, il char-
gea le Vidame d’Amiens & I’Archidia-
cre.de Lifieux , qu'il avoit envoyés dans
le Touloufain en qualité de Réformareurs
du Pays , d’¢clairer de prés la conduire
des Inquifiteurs. Les Dominicains fe dé-
terminerent enfin i deftituer Frere Foul-
ques. lls mirent en fa place Frere Guil-

Pvj



348 Difcours fur quelques Auteurs

laume de Morieres , ‘dont on rendit un
bon témoignage an Roi. Ce Prince en
parut en effet content. En confcquence il
écrivit au commencement de Juillet de
Fannée fuivante aux Sénéchaux de Tou-
loufe & de Carcaffonne, de rendre a ce
dernier le foin des prifons de I'lnquifi-
tion , & rout ce qui appartenoit a fon
Office,, avec fes gages, & de le favori-
fer comme ils avoient favorifé fes Pré-
déceffeurs , & auzant , ajoute le Roi,
qu’il nous plaira. Ce Prince fit publier

au mois de Juin de I'an 1302 une Dé-

claration, pour fupprimer dans I'Ordon-
nance du Rot St. Louis, qui commence
par le mot Cupientes , larticle qui or-
donne des peines contre ceux qui de-
meurent plus d’un an excommuniés.
Dom Vaiffette, Bénédickin , dont nous
n’avons fait que copier le récit, a donné
ces différens Edits ou ces Déclarations
de Philippe le Bel en entier , parmi les
Preuves du Tome 1V de fon Hiftoire
Geénérale de Languedoc.

Les faits que 'on vient de rapporter
ne fe lifent point dans 'Ouvrage de Lim-
borch, non plus que beaucounp d’aucres,
ou qui lui ont été inconnus, ou qu’il n’a
pas jugé i propos de rapporter. II s'¢-
tend un peu davantage fur le procés fait

qui ont traité de I Tnguifirion.
a Matthieu Galeas Vifconzi ,/I.)uc ougii’-
gneur de Milan, qui fur excommunié
comme hérétique avec fes enfans & leurs
partifans en 1322, Ce Vifconti éroit
Chef des Gibellins en Lombardie. 11
ctoir neveu d’Otron , Archevéque de
Milan , qui le fic élire Podefta en 1 187.
En 1293 PEmpereur Adolphe de Naf-
fau le déclara Vicaire de IEmpire en
Lombardie (k). Mais Vifconti fe lafla
de ne pofféder quecetitre, & désiz17
il fe fir nommer Prince & Seigneur de

Milan. Jean XXH en fur mécontent, &

adreffa ay.Cardinal BettrandPoyet , fon
Légat,-une Bulle'par laquelle il déclara
que Matthiea Galeas avoit , par {a dé-
fobéiffance , encouru Pexcommunication:
déja prononcée contre. lui , ordohna au-
dit Légar de faire publier de nouvean
cette Sentence, & de citer Galeas ¥com-
paroitre devant le Saint Siége., l¢ mena-
¢ant de plus grandes peines.s’il per{évé~
roit dans fa défobéifﬁnce. Certe Bulle
€ft du 27 Juin 1320. Marthieu Vifcont

‘fontinua de méprifer les cenfures.,, & le

ape s'imagina de lui faire fon proces.
Comme . hérétique.’ Mais  une parenlle
procédure devenant inurile contre un
omme armé , & ne pouvant nidlement

(&} Hleury, Hittoire Eccléfiaftique. L. 92.
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retarder fes adtions miliraires, il oppofa
la force i la force, non feulement contre
Matrhiea , mais aufli contre fes:quatre
fils , qui avoient pris le parti de leur
pere. li{e fir feconder par Frédéric d'Au-
triche , & par Théodore , Marquis de
Montferrat, qu'il eut foin d’informer des
crimes qu’il reprochoit 4 Vifconti, Ses
violences , écrivit le Pape 4 Théodore ,
& fes mauvais traitemens , empéchent
les Prélats de faire la vifite de leurs Dio-
céfes, & d’y exercer les fonions de leur
Minittere : d'ou il arrive que les héré-
fies & les {chifmes y croiffent,, & que le
Service Divin y eft abandonné : ce qui
rend Matthieu Galeas violemment {uf-
pect d’héréfie , joint 4 fes mauvais dif-
cours, Le bruit commun eft qu'il nie la
réfarre@ion des corps, ou du moins qu'il
la révoque en doute. 1l trouble la paix
de la Province, & il y fair des exacions
qui ne peavent fe fouffrir; je ne vous dis
‘rien que vous ne fachiez. C'eft pour tou-
tes ces raifons que nous I'avons excom-
munié, & que nous avons décerné con-
wre lui plufieurs autres peines fprituel-
les & temporelles. Mais au lien de s’en
humilier , il n'en eft devenu que plus
fier & plus cruel , & il ne fait qu'aug-
menter fes crimes,
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Jean XXII avoir ordonné dés le 23
de Janvier de pricher la Croifade contre
lui 5 & cependant Airard, Archevéque
de Milan, & trois Inquifiteurs, travail-
loient 4 lui faire fon procés comme héré-
tique. Leur procédure ne fur pas longue.
Le 14 de Mars ils donnerent leur Sen-
tence. M. Limborch la rapporte en La-
tin. lly eft dit : Que Galeas penfe mal
des Sacremens, & qu’ilﬁ:épri& indigne-
ment les clefs de I'Eglife; que c'eft par
cette raifon qu'il a fourenu long-tems
plufieurs Sentences d’excommunication ,
& qu’ila pluficurs fois fait violer I'interdic
done la ville de Milan eft frappée a caufe
de lui, faifant enterrer des morts au fon
des cloches dans les Eglifes & Cimetic-
res, malgré le Clergé. Qu'il a oté une
de fes filles & celui qu'elle avoic époufé
en face d’Eglife , fans aucune Sentence de
{éparation , pour la marier & un aucre.
Qu’il a plufreurs fois invoqué & confuleé
les Démons; qu'il a nié la réfurrection;;
quil 2 méprifé Pexcommunication du
Pape durant trois ans, & celle qui a été
prononcée contre lui fante d'avoir com-
Paru pour fe défendre fur P'accufation
d’héréfie. Ceft pourquoi , ajoute la Sen-
tence , nous I'en déclarons convaincu ,

nous confifquons fes biens , nous le pri-.
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vons de fes dignités , & le notons d'in-=
famie, lui, fes enfans, & fa poftérité.
Voila pourquoi il falloit trouver le cou~
pable hérétique 4 quelque prix que ce
tir , afin que le Juge Eccléfaftique pic
Ie dépouiller de fes biens & de fes digni-
tés. Cleft la réfexion de M. I’Abbé Fleu-
ry-Marthieu mourut peu de tems aprés
cette Sentence , vers la fin de Juin de
Pannce 1312, ¢ de 72 ans. Quelques
jours avant fa mort il fic affembler le
Clerge dans la grande Eglife de Milan;
& 13, devanr 'Autel 1l prononga 4 haute
voix le Symbole des Apbrres ; puis le-
vant la tére , il sécria: Telle eft la foi
que jal tenue toute ma vie ; fi on m’a
accufe d’autre chofe , ¢’a éré fauffement;;,
& il en fir dreffer un a&e public. On
Finhuma cependant fecrertement & fans
beaucoup de cérémonies , de peur que
le Pape n’empéchit qu'il fr enterré , le
regardant comme excommunié. Les In-
quifiteurs firent ce qu'ils purent pour dé-
couvrir le lien ou fon corps avoit été
dépofé; ils firent faire des informations;
Hs interrogerent plufieurs perfonnes , &
ne purent rien favoir. Leur deffein éroit
de faire briler fes offemens; ce qui écoit
arrivé x tant d’autres.

En parlant des différens Tribunaux de
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I'Inquifition érablis en Italie , M. Lim-
borch a oublié de faire mention des plain-
tes que firent les Florentins en 1346 con-
tre celul qui avoit alors dans la ville de
Florence le titre d'Inquifiteur. 11 fe nom-

-moit Pierre de I'Aigle ou de 'Aquila.

M. I’Abbé Fleury qui en parle (/) d’a-
pres Jean Villan1 & Wading , dit que
c’etoit un homme fuperbe , avare , &
amide I'argent. Ayant été mis en poflef-
fion de quelques biens de la Compagnie
des Accraiol1 , laquelle avoit fait ban-
queroute,, & ayant pris une caution {uffi-
fante, il fit arréter par trots Appariteurs
Sylveftre Baroncelli, un des incéreflés 4
la Compagnie, dans le tems qu'il for=
toit du Palais. Cette attion fit du bruit
dans la place , on retira Baroncelli des
mains de ceux qui I'avoient faifi , & les
Prieurs ou Principaux de la Ville leur 6-
rent couper a eux-mémes les mains , &
les bannirent pour dix ans. L’Inquifiteur
traita cecte action d'attentat énorme ;
mais craignant pour lui-méme, il fe re-
tira, ] excommunia enfuite les Prieurs
& le Capitaine de Florence , & les dé-
clara interdins, fi dans dix jours on ne lui
remettoit Sylveftre Baroncelli. Les Flo-
rentins appellerent au Pape de 'excom-
Mmunication & de l’interdpit , & envoye-

(1) Hift. Eccl L. 4.
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rent 4 Avignon fix Ambaffadeurs avec
un Syndic pour la République. Celui-ci

ortoit une partie de la fonme diie par
da Compagnie des Acciaioli , & ¢étoit
chargé de s’engager , au nom de la Ré-
publique, 4 payer le refte dans des rer-
mes fixés. Mais il portoir, de plus, les
preuves par écrit des con.uffions de |'ln-
quifiteur 3 & il fe trouvoir, difoir-on R
qu'en deux ans il avoic exigé plus de fepr
mille florins de divers Citoyens, fous pre-
texte d’héréfie : non, dic Villani, qu'il
y el des Hérétiques, au moins connus s
i Florence ; mais ceft que pour tirer de
Fargent de la plus légere parole proférée
contre Dieu, ou pour avoir dit que ['u-
fure n’éroit pas péché morel , Iloquifi-
teur condamnoir e coupable i une grofle
fomme, felon qu'il étoir riche , ou qu'il
be croyoit tel. Les Ambaffadeurs furent
bien requs du Pape & des Cardinaux.
Admis a un Confiltoire public, ils €xpo-
ferent les reproches qu'ils avoient 4 faire
contre I'Inquifiteur, & ils démontrerent
fa mauvaife foi & fes concuffions, & ob-
tinrent fufpenfion pour un rems des cen-
fures qu'il avoit portées. Les Floren-
tins firent 4 cette occafion un Décret ,
tel qu'on avoit déja fait & Péroufe, en

Efpagne , & ailleurs » portant défenfe
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i tour Inquifireur de fe méler d’anrre
chofe que de fon Office , & de condamner
aucune perfonne 4 des peines pécuniai-
res 3 lui Jaiffant la liberté de condamner
au feu ceux qui feroient réellement con-
vaincus d’héréfie. On éra a I'Inquificenr
la prifon que Florence lui avoit donnée ,
& il lui fur enjoint d’envoyer avec les
autres dans les prifons publiques ceux
qu'il feroir prendre 4 l'avenir. 1l fut or-
donné de plus , que ni le Podefta, nile
Capitaine , ni aucun Magiftrar, ne don-
neroient a I'avenir ni Appariteur, ni per-
miffion de faire prendre aucun Citoyen
fans permiffion des Prieurs , afin d’6cer
par-la toute occafion de fcandale ou de
querelle. Que I'Inquifiteur ne pourreit
avoir plus de fix Familiers portant des
armes offenfives , ni donner 4 un plus
grand nombre. la permiffion d’en porter.
La raifon de cette derniere défenfe, eft
que Pierre de 'Aquila avoit permis le
port d'armes a plus de deux cens cin-
quante Citoyens ; ce qui lui valoirpar an

mille florins dor , ou plus. Mais le Dé-

cret des Florentins trouva beaucoup d’op-
pofitions ; il fallur une nouvelle Ambaf-
fade, créer un nouveau Syndic, & faire
un nouvel accommodement , ot I'Inqui-
fireur fut un peu plus ménagé.
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Ce qui concerne I'Inquifition de Na-
ples eft encore traité plus {uperficielle-
ment par Limborch, que ce qui regarde
celle de Florence. Mais notre but n'eft
pas de fuppléer a toutes {es omiilions.
On peut voir pour ce qui touche I'ln-
quifition de Naples, 'Hiftoire Civile du
Royaume de Naples par le célebre Pierre
Giannoné, Livres 15,19, &c. Com-
me cette Hiftoire , écrite en lralien par
PAuteur ,-a été traduite en Frangois , il
eft facile de la confulter. Nous obferve-
rons feulement, d’aprés Giannone, que
tant que les Princes de la Maifon de
Suabe gouvernerent les Napolitains, on
ne changea rien 4 la maniere de procé-
der contre les Hérériques , qui avoit é1é
érablie par 'Empereur Frédéric. Aprés
fa mort , linimicié & les querelles per-
pétuelles que Conrad & Mainfroy , fes
fucceffeurs, eurent , tant avec Innocent
quavec les Papes fuivans , ne laifferent
point jour 4 introduire aucune nouveau-
té. Frédéric avoit inftitué des Cours ge-
nérales pour veiller fue les Hérériques ;
les Prélats devoient les y dénoncer , afin
que le Magiftrat procédit en conféquen-
ce. Les fon&ions des uns 8& des autres
étoient enti¢rement diftin@es;; les Ecclé-
fiaftiques n’avoient que la connoiffance
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du Droic , qui confiftoic 4 décider fi une
telle opinion éroit hérétique ; celle du
Fair , fi tel avoir cette opinion héréti-
que , appartenoit aux Magiftrats. Eux
feuls pouvoient connoitre fi le Prévenu
¢roit effectivement coupable de I'héréfie
dont on P'accufoit , & prononcer {a con-
damnation. Les Princes, & non pas la
Cour de Rome , nommoient les Prélacs
qu'ils voulotent charger de cette com-
miflion. Ils parcouroient en ce cas, lorf-
quon le jugeoit néceflaire , conjointe-
ment avec les Juges Royaux , les Pro-
vinces infedées d’héréfie. Si ceux qu'on
accufoit perfiftoient avec obftination dans
leurs errears , on les faifoit mourir
s'ils donnoient quelque efpérance de ve-
nir a réfipifcence , on les envoyoit pri-
fonniers dans le Monaftere du Mont-
Caffin, ou dans celui de /z Cava; & ils
y teftoient enfermés , jufqu’d ce qu'ayant
fait abjurarion de leurs erreurs, ils euf-
fent farisfaic a la pénitence qui leur éoit
impo{uy

Mais lorfque le Royaume de Naples
eut paffé fous la domination des Princes
de la Maifon d’Anjou , qui éroient tout
dévouds aux Papes, quoiqu'on ne vit
point de Tribunal d’Inquifition fixe &
ftable dépendant de celui de Rome,
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fependaut les [’ape.s envoyoient dfz rems
a aurre des Commillaires particuliers, &
en qualité d'Inquificeurs, pour P'ordinai-
re Religieux Dominicains , qui parcou-
rotent les Provinces, & qui, foutenus du
Bras Séculier , faifoient des exécurions.
Quoique ces fortes de Commiflions ne
putfent pas avoir leur effer fans Pappro-
bation Royale , néanmoins les Princes
dont nous parlons , trop deépendans de
Rome, non-feulement ne s’y oppofoient
point , ils ordonnoient méme aux Juges
Royaux de prérer tout fecours & afhif-
tance aux Inquifiteurs ; fouvent méme
ils faifoient fupporter au Tréfor Royal
les deépenfes que leurs recherches occa-
fionnoient. Telle fut la conduite que tint
conftamment Charles I d’Anjou, & qui
fut imicée par Charles 11 fon fils; ce que
I'Hiftorien de Naples prouve par plu-
fieurs exemples , qui ne font que trop
fenfibles, & dont M. Limborch a connu
aufli, & rapporté une partie. Les mémes
font voir qu'on agit de la mémellkaniere
fous Philippe , Prince d’Acaja & de Ta-
rente, fils de Charles 11 ; fous Roberr,
Duc de Calabre; fous la Reine JeanneI®
e 1343, leRoi Lonisen 1352 , &en
1381 par Charles 11I , lequel donna 4
Thomas Marincola , I'un de fes domef-
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tiques; les biens confifqués de Evéque
de Trivento , condamné comme héréri-
que, & déclare rébelle a la fainte Eglife
& au Roi, parce quil adhéroit au parri
de I'anti-Pape. Ceft ainfi que fous le
regne des Princes de la Maifon d’Anjou,
PInquifition eut lieu dans route ’érendue
du Royaume de Naples. Ce ne fut que
dans la fuite que ce Royaume eut la glo-
rieufe diftin&ion de fupprimer enfin ra-
dicalement , & fans en laiffer aucune
trace, un Tribunal (i formidable , & qui
ne pouvoit fubfifter qu'autant que le
Prince auroit lichement abandonné la
vie & les biens de fes Sujets 4 la difpofi-
tion de"la Cour de Rome, & 4 celle des
Moines qu'elle mettoit en cuvre.

Les perfonnages que repréfenterent
Wiclef, Jean Hus & Jerome de Prague,
fourniffent i Limborch une occafion fa-
vorable de parler de ces trois hommes ,
qui fe font rendus trop fameux en leur
tems , & qui ont eu beaucoup de Con-
tradicteurs & quelques Apologiftes. M.
Limborch ne fe montre point enclin 4
les condamner ; on fent méme qu'il en
patle avec une certaine affedtion, quoi~
qu'il ne puiffle nier qu'ils ne fullent au
moins amis & partifans de plufieurs
nouveaures dangereufes. Tiop abrege fur

-
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des fairs qui fembloient plus di%nes de

fes recherches , il eft , pour-ainfi-dire,
rolixe fur ces trois hommes qui ont mé-

rité tous les anathémes de Eglife.

1l s’étend aufli beaucoup fur I'érablif-
fement de I'Inquifition en Efpagne , &
dans les autres Pays qui en dépendoient,
ouqui en dépendent encore aujourd hut,
par Ferdinand , dit le Catholique , &
Ifabelle fa femme (m). Jufques-ld ce
Tribunal n’avoit été établi que dans
quelques lieux particuliers; & dans d’au-
tres 1l n’avoit quune médiocre auto-
rité , ou du moins cette autorité fe fai-
foit peu fentir. Mais Ferdinand & 1fa-
belle ayant par leur mariage féunt un
grand nombre d’Etats fous la méme do-
mination , ils demanderent & Sixte V
Vérabliffement de I'Inquifition danstous
les pays de leur dépendance , fous pré-
rexte d’en chafler les Juifs & les Maures,

uiy étoient en grand nombre. Le Pere
d'Orléans, Jéfuite , parlant de ce fait
dans fon Hifoire des Révolutions d’t [
pagne , T. 111 vers la fin , dit: » Quant
» au Tribunal de I'Inquifition, Tribunal
» fingulier dans fon objer & dans fes
» procédés ; probléme ¢ronnant pout
» toutes les Narions Chrétiennes ; {ujet

{m) Biblioth. Univ, ¢ fuprd. , .
t’exécration

d' gai ont traité ae U Inquifition. 36%
* dexccration pour les uns » & de véné-
» fation pour d'autres ; on peur dire que
» fon b_ut & fon fucces pour réprimer le
» Judailme & le Mahométifme qui
» gagnoitent infenfiblement les Chthiens
»d Efp,agne: » femblent excufer, finon
» fon ¢eabliffement, du moins ,le zele
» trop ardent du Roi Catholique qui I'¢-
» tablic - Les Juifs fe voyant ainfi
zlczulgfmﬂs en \Ef:pag_ne , fe réfugierent

ortugal, ot ils turent accueillis d’a-
bord‘affez favorablement ; mais cetre
ficuation ne dira pas long-tems. Le Rot
Jean Il craignant leur mélange avec les

Catholiques, demanda au Pape Clé-°

ment ¥1I d’éablir le Tribunal de P'In-
quifition dans fes “Etats, & lobtint. Sa
demande lui fut accordée en 1 §31, &
;‘)Onﬁrmée par le Pape Paul 111 en 1 ; 36
Yeu de tems apres il y eut pluﬁeur;
ribunaux érigés dans différentes Villes
t:ﬂs:eRcﬁzuxf:{:, ot‘l:ll’lnquiﬁtion seft
o Et[;t. outable que dans aucun
etrﬁ.;xrtsher ayznt commencé i précherfes
o fenf llemagne, & n'ayant pas
Tt e former un parti ,conﬁdérable N
o ltilition qui avoit ceflé fes pourfui-
B s en plafieurs endroits, peat-ttre f2ate
¢ C;upables » les recommenca vigourey-
ome 11, ‘

e

elaas | ae
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{ement. Cet exemple pernicieux infefta
auffi la France , foutenu du faux zele du
Chancelier du Prat. Cet homme que
nous trouvons fort décrié dans UHiftoire,
tint un Concile Provincial en 1g28 au
mois de Février, dans lequel, apres avolr
fair condamner aver raifon la do&rine
de Lucher, de Mélanchton, de Zuingle,
d'@.colampade & de leurs adhcrens, il
fir un Decret général qui renouvelloi
tous les anciens Canons du Concile de
Latran contre les Hérétiques , leurs fau-
teurs, leuts deéfenfeurs ,ceux qui feroient
méme foupgonnés d’héréhe, les relaps,
&c. & il y exhorretous les Princes Chre-
riens 3 excirper de leur Royaume I'he-
cifie & ceux qui Venfeignent ou qui t
{outiennent. Etce Décret ne fut que tref
rigoureufement {uivi;ce qui réablitper
dant quelque twms PInquifition en Fra™
ce, dont on uy connoiffoir plus que le
nom. Il eft cerrain que Francois L. ¢hov
fit fous fon regne des Inquifiteuts dehr
Foi parmi les Religieux de 'Ordre de >
Dominique. Dans le volume de fes U
donnances on ade jui un Edit ou Di[’}"’
me du 30 Mai 1536, qui rablic ¢t
certe Charge Matthicu ou Michel Ortf
Doceur en Théologie de 'Ordre 09
Freres Précheurs. Ribadeneira, pappot®

qui ont traité de I’ Inguifiti
4 ui ‘ nquificion. 36
ans {a vie de Saint Ignace de Loyglai

Infh J0F
firuteur des Jeéfuites, que celui-c1-

ayant eté accnfé ¢
a‘u I;S_t.. a}cx}fc de quelque fentiment
s f{ufpe& da 1, 1 :
u m ns la Foi, il fi
Qo C < . i
ﬁting de comparoitre devant cet Inqui
ur , qui le renvoya abfous Pa'q
autre Diplome du mé ancois 1, du
! uméme Francois I, du
b A il 1540, il eft conftant que ce
L FoLi detablxc aufli pour Inquifiteur de
oo ans tout le Royaume Jofeph Cor-
gta ou Correge , encore Religi
minicain, Un troifié iy a ey
ponicain. n toifiéme A&e du 23 Juil-
E~~1’<45 ~donue tour poavoir aux Juge
ccléfiaftiques & ficeurs de la
poy ol & aux Inquifiteurs de la
1utr;: HP?urfmvre tous Luthériens &
2 s Hirdn 11
o | ~rjnques s -:?1 condition de ren-
e lu’)'( ages ordinaires ceux qui fe-
laiques, ou qui ne feroi 1
e oient point
R ans aucun Ordre facré, Un Ré
glement d’Henrti R
S nri ,II prouve encore ce
Sy 1ment de 'Inquifition en France
o Faig ement eft du 22 Juin 1550 &
Roi tdz Samt\ C?ermain -en- Laye Le
2rog i is T
el o ge d “,Edlt de Frangois [, &
N l,Oblique.nce décharge Marthien Orry
\ ation ou 1 i i
dlnquiﬁi;eut de lalfg o 0 qualicd
quer les procéd il e mamank
e Iep Hc': ures quil avoit inftruites
o s cr;uques, aux Cours Sou
taines , aux Baillis & iné !
aux Séné
chaux,

Qij
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pourvu qu’il en donne communication
- ) Vo

aux Ordinaires des lienx ,c’eft-a-dire ,

. . ~1 2
aux Evéques , oud leurs Vicaires- Gene-

raux. Quant au furplus , le méme Reé-
glemenc laiffe a Orry le’ méme pouvoir
qui lui avoit été accordé , de ramener
la Foi orthodoxe, par fes avis, fes
exhorrations , fes inftructions, ceux qui
s'en éroient écartés, d’accorder le par-
don 4 ceux qui fe repentiroient, & de
corriger & de punir ceux qut perfévire-
roient avec obftination dans leurs er
reurs. Ce Réglement ou cer Edir fue
méme enregiftré au Parlement de Paris,
qui y mit feulement cette condition, qué
dans les cas prévilegics, PInquficeur n'2-
giroit que de concert avec les Juges
Royaux , 4 qui il feroit tenu de donner
communication de fa procédure. Mais
heureufement ce rétabhiffement de I'ln-
quifition ne fubfifta pas long-tems en
France, & depuis ungrand nombre d’ai
nées le nom méme en eft abhorré.
Le dernier Chapitre du premier Li-
wvre de Limborch traitede l’érabh(fer'neﬂ;
de Plnquifition en Flandres. 11 pree?
quelle y fut introduite dés 1522 }}“
le Dodeur Frangois Hulft & Nico'
d’Egmont, Religieux Carme. E:afm:
Q.ule de l'un & de lautre dans un¢
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fes Lettresde 1524 4 Jacques Caronde-
ler, Archevique de Palerme en Sicile;
& dans une autre de la méme annce
¢crite & Bilibald Pirkeimer. Mais ce ne
fut proprement qu’en 1541 que le Tri-
bunal de I'lnquifition eur lieu en Flan-
dres. Charles-Quint ayant donné cetre
ann¢e un {anglant Edit contre 'héréfie
& les Hérériques, tenta de le faire vo-
loir dans les Pays-Bas foumisa fa domi-
natton. Il ordonnaad rous & chacun de
ceux i qui Uadminiftration de la Juftice
¢roit confice , & aux Officiers, que dés
qu'ils feroient requis par les Inquuficeurs
de la Foi & les Ordinaires des lieux,
ceft-d-dire les Evéques , d’agir conjoin-
tement & deprocéder contre ceux qui fe-
roient accufes d’erreur dans la Foi, ils
culfent 4 leur prérer route aide & fe-
cours, de les favorifer, de lesaffifter dans
leurs fonions , & de les feconder rant
dansla faifie defdirs Hérériques, que dans
leur emprifonnement, faivant, ajoute
Charles-Quint, Pinftrucion que nous
avons donnée auxdits Inquificeurs. Il dic
4 la fin, que {a volonté eft que I'on pro-
cede contre les tranfgrefleurs, malgré
tous les priviléges dont ils pourroient
Jouir, & auxquels il entend déroger &
déroge en effer pas les Préfentes. Ce Dé-

Q ijj
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cret excita beaucoup de rumeur; il fut d
peine connu, qu'il feulevatous les efprits.
A Anvers particuliérement, dés quony
en eut entendu parler , & que l'on eut
appris qu’il devoir £ure publi¢ dans peu,
une multitude de Négocians fe prcpara
i quitter le Pays pour fe réfugier ailleurs.
Le Magiftrar fur alarmé de cetre'réfolu-
tion , il fentit te tort quil feroit au Com-
merce & 4 toute la ville, s’il venoir
atue exécuté: il manda les principaux
des Négocians & des autres Citoyens,
& les engagea 4 donner unexpof¢ exact
& fidéle des maux qui en alloient r¢-
fulter. Cet expof¢ fait, le Magiftrat I'en-
voya 4 Ja Reine Marie, feeur de Charles-
Quint , qui ¢roitalors Gouvernante des
Pays - Bas. L’Ecrit éroir preflant:on y
difcutoit a fond les inconvéniens de I'E-
dit du Prince, I'inftru&tion qu’il avoit
donnée aux Inquifiteurs, les priviléges
dontle Brabant jouiffoit, & lon y fai-
foit une peinture vive, animée , mais
vraie & fidéle de rous les maux qu'on
avoit 4 craindre, & qui ne pouvoient
manquer d’arriver , & méme tres- promp-
tement, fi I'Edit & le Tribunal avoient
lieu. On finiffoir par prier avec inftan-
ces la Gouvernante d’employer aupres
de fon frere tout fom crédit & toute foo
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autorité pour arréter le rorrent qoi les
menacoit , avant qu'il piir fe déborder.
On lui faifoit fentir que jufques-li la
Ville &’Anvess , riche & opulente, avoit
toujours joui tranquillement de {es pri-
viléges , qu'en conféquence elle avoit
conftamment été exempte de la Junif-
diction Eccléfiaftique, & quele change-
ment inoui que l'on penfoir y i:}:ro-
duire , changeroit abfolument fon ¢tar,
& lui enleveroit tont ce qui l'avoit juf-
Cflu’i ce tems rendu fi foriffante. Les dif-
ceux d’Anvers, & firent les mémes inf<
tances auprés de la Reine, & les mf:n/ues
répréfentacions. Marie en fut touchee 3
elle fentit toure la force de ce qu'on lut
alléguoir,, & alla trouver le Roi fon frere
pour en communiquer en perfonne avec
lni, Mais tout ce qu'elle put obrenir , ce
fur qu'il donneroit un aurre Edic, par
lequel il accorderoit aux Juges Ecclé-
fialtiques le pouvoir de demander la
jonction de quelque Membre des Cours
Souveraines de 'Empereur, lorfqu’il s'a-

giroit. de procéder contre quelqu’un pour

crime d’héréfie. Sur tout le refte , Char-

les- Quint refufa de rien changer, ni

méme de rien mitiger. Ce nouveau-Dé-

et , teop peu diffemblable an premier

Qv

¢rens Ordres du Brabant fe joignirentd.
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pour &tre agréable , fur cependant regusg
mals avec la répugnance la pius mar-
quee. Quand il fur envoyé 4 Anvers, Ia
1\Ile ne permit qu’il fie publié qu’a-
Pres avoir protefté que cet a&e ne nui-
Toit en rien 4 fes priviléges , auxquels
elle ne prétendoit point quil fir dérogé.
Ce fut le Magiftrat qui fit cette déclara-
tton au nom de la Ville (#); mais elle
n'en raffura pas davantage les efprits. La
vae d’un Tribunal, dont I'inhumanité
leur paroiffoir le propre caracere , con-
tinua tellement d'effrayer les Habitans,
quils ne purent s’y réfoudre 4 y acquief-
cer (0). Er ce qui les éloignoit encore
plus de toute foumiflion a cet égard ,
celt qu'ils voyoient que malgré leurs
prote(‘tatior?s, ceux que le Pape & PEm-
fergur avolent envoy¢ fecrétement avec
etitre d'Inquificeurs , & pour en faire les
fon&ions, n’en exergoient pas moins
feur Office dans différentes Provinces &
dans diverfes Villes avec toute la ri-
gueur, pour ne Kas dire avec toute la
cruauté qui fembloit comme identifice
avec le caraltere dont on les avoit re-
-vetus. Ils avoient enfin la douleur d'ap-
prendre & de voir que beaucoup de ceux

(n) De Thou, Hift. L. 40. & L. 43.
“-{0 ) Hi des Révol, des Paps-Bas, L. 3,
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gue les Inquifiteurs condamnoient come
me Hérétiques, expioient leur crime,
vrai ou fuppofé , les uns par I'épée, d'au-
tres par la potence ou par le feu; que
d’autres étoient noyés enveloppés dans
un fac; & que l'on éroir fourd d toures
les prieres, 4 toutes les fupplicarions que
les Ordres eux-mémes ne cefloient de
faire auprés du Roi ou de fes Miniftres,
pour délivrer fes vidkimes infortunées du
préjugé & de la barbarie. Irrités de ne
pouvoir faire entendre de fi juftes plain-
tes, les Habitans fe révolterent, la {é-
dition devint férieufe , les images des
Eglifes furent brifées par la Populace
mutinée ; on fe porta a divers autres
exces, & la Ville n'offroit plus que la
divifion & le tumulee. Philippe 11, Roi
d'Efpagne, 4 qui Charles V fon pere
avoit cédé les Pays-Bas, marchant fur
les mémes traces , crur qu'il maintien-
droit fon autorité en augmentant de fé-
vérité, 1| donna le 7 Ocobre 1565 des
Lettres on 1l proteftoit de ne fe relicher
jamais fur le fupplice des Hérétiques de
quelque condinon qu'ils fuffent; qu’il
voulotr qu'on établit par- tout des Inqui-
fitears de la Foi, & que les Gouverneurs
des Villes les appuyaffent de toute leur

autorité , que le Concile de Trente fig’

Qv
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requ, & que fes Décrets euflent foreg.

de Loi comme les Edits du Prince. Cet-
te rigidité, loin d’appaifer les efprits ,
les enflamma davantage , comme il fem-
ble qu'on devoit s’y attendre. Le nombre
des révoltés augmenta; il fe forma des
Ligues puiffantes, qui furent foutenues
par plufieurs Princes & Seigneurs. La
Gouvernante fit ce qui éroit en elle pour
gagner les Confédéréds; elle les écoura
lufieurs fois, tenta de s’infinuer dans
Feut elprit, promit des fatisfadions qut
ne venoient point, & eut la douleur de
voir le feu sallumer de plus en plus.
Quelques Scigneurs parurent cependant
entrer dans fes vues, & dirent que quand
on faifoit des Loix, il falloit en pefer
murement tous les inconvéniens ou les
avantages ; mais que lorfqu'elles éroient
une fots faites , il falloir les fouremr;&
que fi P'on accordoir quelque chofe aux
Hérétiques , tous les jours ils feroient de
nouvelles demandes.

Mais les autres répondirent qu’ily
avoit plus d’inconvénient 4 fourenir une
Loi qu'on ne pouvoit faire obferver ,
qud Pabolir entiérement ; que celle de
Plnquifition éroir de cette natare 5 qu'il
n'y avoit pas un petit Artifan a Anvers
quine fe fir poursu d'un fufil pour et »
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difoit-il, quiconque voudroit érablir ce
Fribunal dansla Ville ; qu'on faifoir rort
aux Evéques par cer ctablifemeng , puif-
guon paroiffoit {¢ défier de leur zele,en
tranfportant 4 d’autres le dFm’t qui leur
appartenoit de juger des diftérences 3e
Ia{eligion ,quenfin il n éroit pius tems de

¢libérer lorfque les Confédéres etolent
en armes aux portes de Br'uxelle’s , &
que l'on ne favoit fi on feroit en €tat de
les empécher d’y entrer. C’es raifons fi-
rent impreflion. On ne fe rérracta point,
on ne rerira point les Edits, mais il fue
réfolu & arrété, 4 la pluralicé c'ies voix
que les Inquificeyrs de la Foi fu'fpen-‘
droient les exercices de leurs foné&ions ,
d’autant plus qu'ils n’avoient pas encore
fait renouveller leurs pouvoirs, {elon
Pufage, par Pie V qu venoxr’de monter
fur le Siége de S. Pierre; qu'en atten-
dant, les Evéques jugeroient des c.aufes
de la Religion, & que les Magxﬁr?ts
pourroient modérer les peines portées
par les Edits. On ajoute qu'en agiffant
ainfi, on ne faifoit rien contre les vues
de 'Empereur Charles-Quint, pu.quv;x en
1§50 ce Prince avoit modéré lui-meme
la {évérité de fes propres Loix , fur les
Remontcances de 1a Reine de Hongrie fa
faur , au {ujet des woubles d’AUéam.agne.
V)
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La Gouvernante qui voyoit tous lex
efprits foulevés contre VInquifition, &
qui avoig entendu dire an Comte d’Eg-
mont qu’il ne combattroit jamais pour
défendre ce Tribunal , fur obligee d’ac-
cepter le parti quon lui propefoir, &
de déroger aux Edits ; elle gépccha auflig
tot un Courier en Efpagne pour en aver-
tr le Roi; & le méme jour, troifiéme
d’Avril, vers les fix heures du {oir , les
Confédérés arriverent a Bruxelles, au
nombre de deux cens, ayant & leur cére
Heari de Brederode & le Comte Louis
de Naffau. Philippe 11 confulta les In-
quifitions de Magrid {ur ce qu’il devoit
faire; & ceux-ci, apres plufieurs délibé-
rations, prononcerent, conformément 3
leurs préjugés, qu'en général & en parti~
culier tous les Peuples des Pays-Bas, &
vous les Ordres & Erats de la Flandres
(excepté ceux qui éroient nommément
& diftin&ement marqués dans les infor-
mations ), étoient apoftars, hérétiques 4
& criminels de léze- Majefté : & non-
feulement cenx qui s’étoient ouvertement
féparés de Dieu, de la fainte Eglife, &
del'obéiffance dite au Roi; mais auffi
ceux qui, fe difant Catholiques , avoient
manqué a leur devoir, & par une faufle
prudence ne s'’étoient pas oppofés da
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bord aux entreprifes des Sectaires & des

S¢ditieux, pour les réprimer , comme il
auroit été trés-facile au commencement.
Cette décifion eft du 16 Fevrier 1568,
Il y eft dit de plus, que les Nobles qut
avoient préfenté & publie au nom du
Prince des requétes & des plalptes con-
e la Sainte Inquifition , 8 qui avolent
par-1d malicieufement excit¢ a la fédi-
tion les apoftats, les hérériques & les
rebelles éroient tous tombés dans 1q cri-
me de leze-Majefté divine & humaine.
Suivant ce jugement de Plnquifition,
ajoute M. de Thou (p), qui entre dans
tour ce dérail, Philippe envoya le 27
Février des ordres 4 Dom Ferdnmm?
Alvargs de Tolede , Duc d’Albe , qui
avoit une trés-grande part i f{a confian-
ce, de fe conformer anx Décrets des
Inquifireurs , & de faire dans les for-
mes, & fuivant la rigueur des Loix, le
Proces aux rebelles, aux hérétiques &
aux criminels d’Etat. Conformément &
¢es ordres , le Confeil érabli par le Duc
d'Albe , appellé communément /e Con-
feil de fang , drefla des Réglemens pour
tous les Commiffaires , afin qu’il n’y ent
dans leurs procédures , dans leurs Sen-
tences & dans I'application des peines,

{r) Hi&, 1, 43
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ni doute, ni incertitude , ni aucune va-
riation : & par-la on aigrit le mal, au
lieu de le guérir. Comme ces Juges en-
veloppoient dans leurs procédures l'in-
nozent avec le coupable , & que perfon-
ne ne pouvoit fe fouftraire d des Régle-
mens {i généraux, on ne peut exprimer
les mouvemens & les troubles qui agi-
terent tous les Erats, mais fur-tout les
Grands & les Riches, qui crurent que
c’¢roit principalement 4 eux qu'on en
vouloit. Voyant qu'en'vertu de ces Edits
pleins de fureur on exergoit d’horribles
chitimens fur les perfonnes les plus grof-
fieres , fur les Payfans méme ; que dans
les Villes on condamnoit & des amendes,
4 des banniffemens, d différens genres
de fupplices , & qu'on agiffoic contre
les abfens par la faifie, la confifcation

& la vente deleursbiens; plufieurs, fur-

tout dans la Flandres Occidentale, de-

vinrent furieux; ils exercerent leur ver

geance fur les Prérres & les Moines; 1S

dépouilloient ceux qu'ils rencontroient

& par une efpece de rage , dont on avolt

eu pea d’exemples jufqu’d ce tems plein

de calamités , ils leur coupoient le ne?

& les oreilles. Les fuites cﬁzo cette T¢VO”

lution furént longues , & changereit

enfin la face des Pays-Bas. Cleft ce gu %%
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‘peut voir dans 'Hiftoire Générale de M.

de Thou , & dans 'Hiftoire particuliere
des Révoluzions des Pays-Basdepuis 1559
jufquen 1§84, qui a été imprimé a Pa-
Iis en 1727 en deux volumes iz-12.Dans
Pun & lautre Hiftorien, on voit que
établiffement *de 'Inguifition fur une
des caufes principales dc ces révolutions.

La frayeur de ce Tribunal éroir fi
grande encore quelques années aprés,
que s'¢tant tenu en 1590 une Diete de
YEmpire & Francfort fur le- Mein, & les
Députés ayant éé chargés de fetranfpor-
ter en Hollande pour former quelques
p‘laintes & faire plufiears demandes Lles
Etats affemblés & ta Haye s’expliquerent
fur ce fujer dans les rermes les moins
€quivoques (q): » Qu’ya-t-il, dirent-ils,
» de plus infupportable pour les Peuples
» libres, que cette Inquifition , digne
» invention de la barbarie des Sarrafins.
» & des Maures, & que 'Efpagne veut
» introduire fous un faux prétexte de
» Religion ? Qu'y a-t-il de plus impie
» que de défendre aux Fidéles Vufage de
» la‘parole de Dien & la le@ture de I'E-
» criture - Sainte, pour y {ubftitwer des
» condammations de propofitions & des

gy De Thou , Hift. k. 300
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» anatheémes, afin d'impofer aux fimples;
» que d'¢rablirune JurifdiGtionaltérée de
» fal,]g » des formules de Jugement inu-
» fitées , & un Tribunal qui fappe tous
» les fondemens de la liberté chrétiens
» ne? A quoi tendent toutes ces nou-
» \:eautés? Le monde entier en connoit
» d préfent les morifs odieux. On veut
» ab'ol.ir les droits les plus facrés , les
» priviléges, les libertés, les courumes
» & les Loix des Penples. L'Efpagne
» tend roujours 4 la Monarchie univer-
» felle; projet ancien & monftrueux qui
» a déja tant cotité de fang a I’Allema-
» gne. Voili les morifs de%’ére&iou fai-
» te en Flandres depuis quelques annéts
» de ce grand nombre d’Evéchés, enri-
» chis des biens enlevés i des l\rionaf-
» teres que leur ancienneté devoit faire
» relpecter; & de loppreflion de tantde
-» Princes & de Seigneurs qui ont éié Ia
» vx&im_e de la tyrannie Efpagnole. Les
» Napolntains, les Milanois, les Grena-
» dins &. les Indiens nous ont appris c¢
» que doivent craindre les Peuples mal-
» heureux qui obéiffent aux Efpagnolso
» &c. « Ils entrent fur cela dans de
grands dérails qui ne font plus de notre
fujer.
Le fecond Livre de Limborch trait¢
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e tous & chacun des Officiers du Tri-
bunal de IInquifition. Mais comme ils
ne font pas les mémes par-tout ,il ne s'ar-
téte qu'aux Inguifirions principales, qui
font celles d’Efpagne , de Portugal & d’l-
talie ; & il marque les différences qu’il
y a entre elle. Comme M. ’Abbe Mar-
feliier, dont on vient de réimprimer
'Hiftoire de Vorigine & des progres de
V'Inquifition , a traité le méme {ujet, nous
ne répéterons point ici ce qu'en dit Lim-
borch : c’eft a-pen-prés la méme chofe
dans l'un & Vaurre Hiftorien. Nous
obferverons cependant que ‘le Xouvoir
quiont les Inquificeurs de défendre tous
les Livres qui font dangereux ou quils
jugent tels, donne liend Limborch do
s'étendre fort au long fur la défenfe des
Livres , & de fare voir Porigin® & les
progres de cette coutume, de méme que
celle des Indices expurgatoires. Cette ma-
tiere a éré aufli rraitée dans quelques
Differtations particulieres que Jean- Jac-
ques Scelhorn , Bibliothécaire de Mem-
mingen , a inferées dans fes Amanitates
Litzerariz, dont on a quatorze volumes
in-8°. On y démontre quon a fouvent
condamné des Ouvrages qui ne méri-
toient que d'étre approuvés, On faic,

par exemple, que Ilnquifition d’Efpa-
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gne condamnaen 1695 les quatorze ders
niers volumes, qui pararent alors, des
Acta Sanéiorum des Bollandiftes , {ur la
dénonciation quen firent les Carmes
qu’il y avoit dans ces Ades plufieurs er-
reurs , telles que celles-ci : Qu'il eft dou-
teux qu'il y a1t en une femme nommée
Feronigue du tems de Jefus-Chrift ; que
Conftantin a écé barifé a Nicomédie, &
non i Rome; que les Actes de faint Syl-
veftre fonr fuppofés; que la donation de
Conftantineft une piece faufle, & ainfi
des autres. En 1717 on imprima 4 Ma-
drid, par ordre du Grand Inquificeur,
un Caralogue des Livres défendus & 3
_corriger au jugement des Inquificeurs
“d’Efpagne. Ce Caralogue eft en deux vo-
lumes lz::zx-folio » & partagé en trois claffés.
La prenfiere eft ceﬁe des Aureurs qui ont
€té regardés comme hérériques, & dont
tous les Livres ont éré profcrits avec
lear mémoire. La feconde , celle des Li-
vres qui ont été défendus, fans qu'on ait
touché 4 la mémoire des Auteurs. L2
‘troificme  eft pour les Anonymes. Le
Grand Inquificeur 4 qui I'on doit ce Ca-
talogue , eft Dom Vital Marin, Avant
Tui, Antoine de Soto, auffi Grand Inqui-
fireur, avoit publié en 1640 un pareil
Indice, mais beaucoup moins’ ample.
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Ces fortes de Catalogues Jpeuvent érre
de quelque utilité d ceux qui s appliquent
3 la connoiffance des Livres. I’ls y trou-
veront le titre de beaucoup d Ouvrages
quils auroient eu peine ;‘1 découvrir fans
ce fecours ; mais combien en trouve-
ront-ils aufli qu’ils feront furpris de voIr
condamnés ou cenfurés! On peut voir
aufli dans le Livre méme Ade lebo)rch

ce que peuvent faire 'Eveque &('“1 }:lé-_
quifiteur {éparément en mat.ere ne -
fie, & ce qu’ils ne peuyent q}xre CO(lll
jointement. Ce qu'il dit des prifons de
Ilnquifition , des Geoliers, de la mla-
niere dont font traités ceux qui ont l€
malthear d’etre renfermes dans ces lieux
de deuil & d’horreur; du falaire des In-
quificeurs & de cenx qui les fcryem o(u
qui les affiftent dans leurs fon&lox}s , fe
lit auffi dans I'Ouvrage de M.,lAl_abc
Marfollier , & nous difpenfe d’en rien
dire ici. . .
Nous renvoyons pareillement au me-
me Ouvrage pour ce qui f?xc la t_n.‘anecrie
du troifilme & du quatricne Livre de
I'Hiftoire Latine de Philippe de ,L-xm-;
borch, 1l s’y agit, commie dasis \ﬁ:be
Marfollier , dans letroifiéme ny:e , des
crimes qui font du reffort de 1 lx_w.qmrﬁ-
tion, des diverfes fortes de’ crimineld,
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& des peines qu'on leur fait fouffrir 3 &
dans le quatriéme Livre, de la mantere
de procéder de VInquifition : maniere
fort différente felon les lieux s les tems
& les perfonnes ; parce que bien qu'il y
ait de certaines Loix érablies pour cela,
les Inquifiteurs ont le pouvoir de s’en
écarter, lorfquiils le jugent néceflaire.
L'an & I'autre Hiftorien » M. Marfollier
& M. Limborch, difent d-peu-prés les
memes chofes fur cetre martiere. 1ls ont
fuivi aflez exa&ement 'un & 'aurre ce
qu'en ont dit les Auteurs Catholiques,
les Inquifiteurs mémes » les Bulles des
Papes, & les Loix érablies 3 ce fujet.
Mais un morceau curieux, que nous
nie trouvons que dans Limborch, & qui
forme la moitié de fon Ouvrage, ceft
le Recueil des Sentences de PInquifition
rendues 4 Tculoufe depuis I'an 1307
jufqu'en I'année 1323, Notre Hiftorien
Fa publié fur une copie qui avoit été cranf-
crite fur Poriginal méme , & il entre fur
celadans quelque dérail bibliographique.
Le ftyle de ces Sentences eft prefque bar-
bare, & lortographe >que M. Limborch
a crudevoir conferver , eft roure particu-
Liere. 1l n’a rien vouluy changer, afin
de conferver exactitude & la fidélicéjul-
ques dans les fyllabes. Le Recpeil con-
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tient une centaine de Sentences pronon-
cées contre plufieurs perfopnes accufees
d'héréfie. 11 peut ferylr, dit le Cler¢ .dzla.ns
le Tome vingt - trmﬁémg de 2 Bzi:.zo—
theque univerfeile & /z.{/lon.]‘ue pour l‘an-
née 1692, 1° A faire voir la [maniere
dont I'lnquifition s’exergoxt en France au
ficcle dont il eft queftion. 2°. A‘ faxre
connoitre quelles étotent les opinions
dont on accufoit ceux qu'on appelloit 4/~
bigeois & Vaudois, puifque la plil:lpart
des procédures font contre ces fortes

d’'Herétiques. On a fouvem.dxiputc , M
me avec chaleur, pour favoir files A}bl-‘
geois & les Vaudois ¢tolent une p:lt):lne
Sette, & quels éroient leurs véritables
{entimens, M. Limborch croit que le
Livre des Sentences qu'il a pxlxblx.c f_nﬁit
pour avoir {ur tout cela des cﬂaxrc:ﬁ‘q—
mens fatisfaifans. Car quoiqu 11’ne {oit
peut-étre pas toujours fﬁ}' de s’en rap-
porter i ce dont les.lnquxﬁ:eurs les ac-~
cufent , & qu'il paroiffe en quelques en-
Toits, comparés avec d’autres , quon
peut leur avoir impuré plus d’une.fms
des fentimens qu’ils n’auoxeqt‘pai, il efk
néanmoins pre?qu’impoﬂible de s'imagi-
ner que dans toutes ces Septence_s > cO-
pices fidélement fur Voriginal , 1l y aie

fant de conformité dans la différence des



382 Difcours fur quelques Auteurs
opinions qu'on attribue aux uns & aux
autres , s'ils ont tous et¢ dans la méme,
M. Limborch croit au contraire que dans
le plaifir que I'on fe faifoir, 4 ce quil
prétend , de les condamner , on les au-
roit plutde indifferemment chargés, cha-
cun en particulier, de toures les erreurs
dont on impure les unes aux Albigeots,
& les autres anx Vaudois 1i nous dit fur
cela quayant ¢té lul-méme dans une opi-
nipn contraire, il a change de {fentiment
a la leture de ce Livre, ot l'on voit
conffamment que les erreurs imputées
aux uns {ont toutes différentes de celles
qu'on impute aux autres. 1l foutient en-
core que , {1 on en croit ces Sentences,
les Albigeois tenoient la plupart des et-
reurs des Manichéens. Pour les Vaudois,
il penfe, apres Pexamen qu’il a fair des
erreurs auxquelles ils érotent, dit-on,
attachés, qu'ils reffembloienc plus a ces
Chrétens d’aujourd’hui quon appelle
Mennonites, qua aucune autre Société
chrétienne. Une troificme conféquence
qu’il tirte de cer Ouvrage , c’eft que les
autres erreurs que Baronius , Bzovins &
autres ont imputées aux Albigeois & aux
Vaudois, font, {uivant lui, de pures c3-
lomnies , puifqu’il nen eft point parle
dans ce Livre des Sentences de I'Inqui-
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fition de Touloufe : & il paroit en eftet
que ce filence fait preuve.

Enfin on veit dans le meme Livre les
peines que l'on infligeoit alors aux He-
rétiques. Ceux qui confefloient d’abord
leurs erreurs, & qui en témoignoient un
fincere repentir, on les obligeoir de por-
ter des croix fur leurs habits durant un
certain tems , une ou pluficurs felon la
différence du crime qui ¢roit impute &
que l'on avoit avoué. Ceux qui avoient
peine 4 avouer ce dont ils érotent accu-
{¢s, & qui montroient une cerraine ré=
pugnance  fe repentir, étoient condam-
nés i une prifon perpétuelle; & l'on en-
chainoir ceux qui différoient p!us-lon%-
tems leur converfion. Les Inquificenrs {e
réfervoient néanmoins le pouvoir & la
libereé d'aggraver ou de diminuer la pei-
ne dans la {uite, fuivant la différence de
conduite que renoient les Pénitens. A I'¢-
gard de ceux qui refufoient defe conver-
tir, & des Relaps , c’eflt-a-dire ceux qui,
apres des marques de converfion & dere-
pentir , ¢roient retombés dans le méme
ctat duquel ils avoient para forrir, ils
¢olent condamnés 4 la peine du feu,
fans miféricorde, mais toujours avec la
claufe, pour l'ordinaire trés-inurile, quon
pricroir les Juges {cculiers d'¢pargner



Difcours fur quelquegpdutenrs
?:u: f.mé: D:mfsles A&es de Foi » qu’ou
appelloit alors le Sermon de la For, on
ne manquoit jamais de faire faire fer-
ment aux Juges Royaux, & aux Conf,uls
& kchevinsdes Villes, de défen.dre I'E-
glife Catholique, & de pourfuivie les
‘rétiques avec vigueur.
HeLe f(rlwant Autex%r de I'Hiftoire Géné-
rale de Languedoc, (L. 29) parle :}uﬂi
de ce Recueil de Sentences ou Regiftre
de I'inquifition de Touloufe, & il dir
que I'Aée de Foi {e nommoit al?rs <,ia1}s
le Pays, Sermon public , & quil éroit
déja en ufage dans la Province avant
Ian 1276. On voir, ajoute- t-.ll,tPar ledit
Regiftre, que cette cérémonie fur pratr
quée dans la Cathédrale deA Touloufe l’e
premier Dimanche de Carcme, Eroxﬁc-
me de Mars de I'an 1037 avantPiques,
c’eft-d-dire 10383 le Dimanche de ls
Trinité , 2y de Mai 1309; le Diman-
chede la Paflion, s d’Avril 1310 (1311};
le Dimanche, jour de S. George, 13
d’Avril 13125 & enfin 1& fecond Dr-
manche de Cartme, 7 de Mars 1519
(1316). Comme tous ces Ades de Fo!
étoient a-peu pres femblables, il fuffr
d’en rapporter un exemple : nous le t-
sons du meme Hiftorien, Le
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 Le Dimanche j0 de Septembre de
Tan 1319, dit-il (r), Frere Bernard
Guidonis & Frere Jean de Beaune, In-
quificeurs de Uhérc fie dans /e Lfoyaume de
France par Pautorice Apoftolique , dont
le premier réfidoir & Touloufe, & 'au-
tre 4 Carcalonne, fe rendirent dans la
Cathédrale de Touloufe, ot on avoic
amene tous les Accufés des prifons de
1'lnquiﬁtion » & qui étoir remplie de
Peupie. Frere Bernard Guidonis , ourre
{a qualité d'Inquifiteur, ¢roit en. ore re-
véra de Pautorité ordinaire des Eveques
Guillaume de Cahors , Raymond de
Saine Papoul, & Guillaume de Montan-
ban, qui lui avoient donné leurs pouvoirs
pour cette fois, pour ce qui regardoit
lt§ Accufés deleurs Dio. &fes. Les Grands
"icaires de Jean » Evique de Commin-
£es, du Chapitre & de IEglife d’Auch,
l, Siége vacant de Beraud , Evique
d Albi; & de Pilforr » Evéque de Rieux,
qut avoient jugé de concert avec les In-

quificeurs Jes perfonnes de leurs Diocéfes
accuf

¢es d’héréfie, s’y trouverent aufli
€n qualité de Commiffaires nommés par
ces Prélacs, On commenga la {éance par
2 lecture des Leures de PArchevique
(ry Hi 3
Umgl%m’(&k I:z;ggi:; :X&p&’_{?uz'v.& fuir
Lomg 11, ' ‘R



586 Difeours fur quelques Auteurs
de Touloufe du 7 de Septen}brc précé-
dent, {uivant lchuell@ ce_Prelat co"nffen-
toit que dans le prochain Sermon gen;"ril
des Inquifiteurs 4 Touloufe, les Evi-
ques des environs de cette Ville, ou k—ur,s
Vicaires, & les Commlffalresiflcputcs
par le Chapitre dl’Auch, le Slcge‘vn:
cant, puffent procéder pour cette fois &
frire tous les Aées judiciaires avec les
Inquificeurs, feulement par tappprt\?_ux
Accufés qui ¢rotent de ~leurs Dioce es.
On lut enfuite le pouvoir que les Eve-
ques de Cahors, Saint-Papoul & Mon-
; . 1
rauban , avoient donné 3 Frere Berqard
Guidonis, d’agir en leulr nom. Guiar
Guidonis, Chevalier, Se¢néchal de Tou
loafe, les autres Juges Royaux, & les
douze Confuls de I_Tonloglfg, le Juge-
Mage de la Sénechaq(fee & lAe VJ;
guier de la méme Ville , prérerent
apres cela ferment de conferver la Fg;
de lEglife Romame',.de pourfuivre '
de dénoncer les Hérériques; de ne com
mettre aucun Office public 4 des gflji
fufpects ou diﬁ'zmg’s pout cau{:e ldé\aclrf{e
Ge; & enfin dobéit a Dieu, 4 TEg :
Romaine & aux 'nquifiteurs.en €€ ?i
regarde l’hiquiﬁtion.’ Ce ferment fut' :1
vi d’une Sentence d’excommunicatic’’

lancée par I Acchevique de Touloufe &
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fes Inquifireurs contre tous ceux qui
mettoient obftacle directement ou ind
retement a Pexercice de I'Inquifition.
Cetre Sentence fur lue en préfence de
plufieurs Officiers Royaux de la Sénée
chaunffée, & de divers Jurifconfultes &
Eccléfiaftiques Séculiers & Réguliers.

Ces préliminaires érant finis, les deux
Inquifiteurs & les Grands-Vicaires des
Eveques ci-deflus nommés lurent en
premier licu publiquement le nom de
vingt perfonnes préfentes qui avoient
¢té condamnées 4 porter des croix fur
leurs habits pour fair d’héréfie, & 4 qui
on permit par grace de les quitter. En
fecond lieu, ils lurent les noms de cin-
quante {ix emmurés ou prifonniers pourle
meme crime, tant hommes que femmes,
anxquels on fic grace de la prifon, a con-
dition de porter des croix fur leurs ha-
bits, de faire quelques Pélerinages,
d'accomplir d’autres pénitences ou ccu-
vres ples, &c. avec privarion. de tour
Office public. Les croix qu'ils devoient
porter étpient au nombre de deux; &
elles devoient &tre coufues fur le dewante
& fur le derriere de leurs habits entre les
épaules, 1ls étoient obligés de les porver
{ur tous leurs habits, excepté {or ha che-
-mife, & elles devoieng ftre de feutre &

R jj



388 Diftours fur que'ques ateurs
de couleur jaune: la branche perpendi-
culaire avoit deux palmes de long, &
Ia'rranfverfale une palme & demi; leur
largeur ¢roit de trots doigts. On peur en
voir la figure dans 'Ouvrage de Lim-
borch. Ceux qui ¢roient condamnés d
les porter ¢roient tenus de les refaire tou-
tes les fois qu'elles fe déchiroien:, Les
Inquificeurs & les Grands-Vicaires dé-
clarerent quils fe réfervoient le pouvoir
d’augmenter ou de diminuer les péni-
tences, quand ils le jugeroient i propos;
& ils firent la méme déclaration pour
les peines qu'ils impoferent aux autres
Accufés. Hs requrent enfuite I'abjuration
de ces cinquante- fix perfonnes, & ils*
leur donnerent 'abfolution de I'excom-
munication dont ils avoient été frappés.
En troifieme lieu, ilsenjoignirent a qua-
tre hommes & 4 une femme qui avoient
fréquenté les Hérériques, de faire quel-
ques Pélerinages , fans les affujertir 4
orter des croix comme les autres; & on
feur donna I'abfolurion, aprés qu'on eut
lu publiquement les fautes dont ilséroient
goupables. '

- 4°. lls condamnerent vingt hommes
ou femmes d porter des croix, de la
maniere qu'on 'a déja expliqué, aprés
du'on eut lu publiquement leur confef-
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fion, dans laquelle ils s’accufoient d’a-
voir favorifé ou fréquenté les Hiréri-
ques, ou les Vaudois, d'avoir participe
a leurs cérémonies, &c. On leur 1mpofa
diverfes pénitences & des P.lerinages,
qu'ils devoient commencer dans trois
mois @ divers lieux de dévotion de la
France, qui font défignés dans ledit
A&e. Avant Pimpofition de ces peni-
tences, les Accufes abjurerent leurs er-
reurs,, promirent d'obéir a VEglife, &
recarent I’Abfolution de I'excommuni-
cation dont ils étoient Ji¢s. Les Inquifi-
teurs ordonnerent  quelques-uns de ces
Accufés, qu'ils jugeoient plus coupables
que les autres, de porter des doubles-
<roix. §° On lut la confeffion de vingt-
fept, tant hommes que femmes, qui
avoient favorifé plus particuliérement les
Heérériques ou les Vaudois , ou qui
avoient. été initiés dans leurs myfteres,
& celle d’un Juif converti, relaps:on
publia enfuite la Sentence qui les con-
damnoir 3 une prifon perpéruelle , ot ils
devoient faire pénitence au pain & 4
eau. Quelques-uns de ceux-c1, comme
plus coupables, furent condamnés 3 &tre
teflerrés plus érroitement, & 4 avoir les
fers aux pieds & aux mains. Les Inqui-
fiteurs & les Commillaires fe réferverent

R iij



390 Difcours fur quelgues Auteurs
d’abréger ou d’augmenter cette peine
dans la fuite. 6° On fit la le@ure de la
confeflion qu’avoient faic neuf Accufés,
hommes ou femmes, qui éroient décé-
dés, & qui, fuivant lears fautes, auroient
du &tre renfermés dans une prifon per-
petuelle, s’ils avoient vécu, exq@pré un
qu’on auroit livré au Bras Séculier : tous
leurs biens furent confifqués.

7° On publia la confeffion & la Sen-

tence d'un autre Accufé, qui éroir mort
Croyant des Hérériques : on déclara fes
biens confifqués ; & que 571l elir éré en-
core vivant, & qu'il efic refufé de fe con-
vertir , on 'auroit abandonné an Bras
Scculier. 8°. On publia une autre Sen-
tence d’'un homme morr faureur des Hé-
xétic!ues : on ordonna que fes offemens
ferAm,enr exhumés, fans cependant &rre
lmflcs, & que fes biens feroient confif-
ques. 9°. On lut encore une autre Sen-
- tence contre un homme marié qui difoit

la Meffe, & prétendoit confacrer fans
avoir €té ordonné, & contre une femme
gelapfe , morrs 'un & autre dans im-
pénitence : on ordonna que leurs offe-
mens feroient dérerrés & briilés. 500 On
Lut la confetlion & la Sentence d’un Pré-
tre Bourguignon , qui avoit embraff¢
Phécélie des Vaudols, & qui éroit re-
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laps: il fut condamne a eure dcg.rade, &
abandonné enfuire au Bras Séculter. 1 xl°.
On lut les informations qui avolent ¢ié
faites contre quatorze Herériques ,'f:m—
reurs d'Hérériques, ou relaps, fugitifs,
tant hommes que femmes. s furentrous
condamnés comme hérétiques par con-
tamace. 12° On prononga une Sentence
contre deux Paudois ou Pauyres de Lylon,
relaps, & onles abandonna au Bras Sccu-
lier. 13° Enfin on abandonna pareﬂ}e-:
ment an Bras Séculier, pour &Itre bn}lc
vif, un Accufé quiaprésavoir étéconvaine
cu d’héréfie en Jugement , foit par {a pro-
pre confeflion , ?oit par témom's , avoit
rétradté enfuite fa confeflion , prérendant
que c’¢toit la force des rourmens qui la
lni avoient arrachée , & qui avoit déclaré
qu'il ne vorloit ni fe dé¢fendre m fe.putf
ger.On tai donna cependant quinze jours
pour fe réconnoltre; & il fut dit, Qu'en
cas que dans cet intervalle il avouir fon
crime, on ne le condamne,troxt qu’a une
prifon perpéraelle. Ainfi finit cerre longue
& humilante cérémonie. 1l eft 4 remar-
quer que les informations contre les Ac-
cufés & leurs confeflions, leur furent lues
durantla Séance en Langue vulgaire . ou
en Provengayl‘, quoiqu’elles foient rédie
gées en Latin dans le Regi{;re_.
v



392 Difcours fur quelques Auteurs
Nous avons dit qu'on voit auffi dang
le méme Regiftre, ou Livre des Sencen-
ces que Limborch a fait imprimer le
premier , plufieurs condamnations de
Liyres. On en lit une du 29 Décem-
bre de I'an 1319. Ce jour-1a Frere Ber-
nard Guidonis, Inquifiteur de Touloufe,
fie briiler publiquement deux charretées
d’exemplaires du Talmud, qui avoicnt
éeé {aifts fur les Juifs. Le morif de cerce
condamnation éroit fondé fur les 1mpié-
tés & les blafphémes qui fe trouvoient
dans ce Livre contre Jefus-Chrift & la
fainte Vierge. Ces exemples de févériré
contre le Talmud , difent les A ureurs de
PHiftaire de IEglife Gallicane i la fin
du Tome douzieme, nétoient pas nou-
ve:ux; da temps de S. Louis on avoit
pratiqué la méme chofe, & plafieurs
Papes avoient donné des ordres pour
abolir enciérement |, i I'on powvoit, ces
Livres pernt:icux dont la Nation Juive
fe fevvoir pour demeurer dans fon endur-
cifliment. Jean XXI1 fuivant les mémes
vues, envoya a l'Archevique & aux
Eviques de la Province de Bousges, 4
PArchevique de Touloufe & a I’Evéque
de Paris, une copie des Bulles de Cl¢é-
ment 1V & d’Honorius 1V, fes Prédé-
@eilonrs, cantre le Talmud, & il ajours

~
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de fon cot¢ de nouvelles inftructions
pour empécher la {édution qui fe com-
muniquoit par les difcours & par lfes li-
vres de ces ennemis du Chriftianifme,
Les Lertres du Pape aux Prélats de la
Province de Bourges font du 4 de Sep-
tembre 1320,

On lit encore dans le Livre des Sen-
tences de Touloufe, qu'au mois de Mars
de 'année {uivante , Jean de Commin-
ges, Archevtque de Touloufe, en qua-
lit¢ de Commuflaire du Pape, 4 caufe de
lavacance de’Archevéché d’Auch, avoir
dégradé & live¢ au Bras Séculier un Pré-
tredu méme Diocéfe d’Auch, convaincu
d’étre relaps dans Phéréfie des Vaudois.
On trouve enfuite dans le Regiftre, ou
Livre des Sentences, la réconciliation
faite 4 'Eglife du Chiteau de Cordeg en
Albigeois. Elle fut faite de la maniere
fuivante par les Inquifiteurs de Toqlogﬁ;
& de Carcaflonne, & par le Vicairk
Général de Beraud, Evéque d’Albi. Cek
trois Commiffaires s’érant tranf{portés fur

les lieux 4 la fin du mois de Juin de Ya_n
1321, commencerent cette cérémonie
dans la place du Marché, par un Ser-
mon en Langue vulgaire , qui fut pro-
nonce par le Provincial des freres Pre-
cheurs ou Dominicains. Enfuite les Con-
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s04 Difltours fur quelques Autexrs

{uls de Cordes, & leurs Afleflears &
Confeillers , demanderent au nom de
tout le Peuple qui éroit préfent, I'abfo-
durion pour rourt ce qu’ils pouvoient avoir
cotnmis autrefois , tant contre feu Ber-
nard de Caftaner, lear Evéque, que con-
tre les Inquifiteurs: ils en témoignerent
-un grand regret ; & en demanderent par-
don. Les Commiflaires le leur accorde-
gent, apres que le Peaple eut promis d'o-
beir 4 Pavenir aux ordres de 'Eglife. s
leur impoferent entr’autres pour péni-
tenice, de faire birtir dans deux ans nne
Chapelle en I'honneur de faint Pierre
Muartyr, de fainte Cecile, de faint Louis,
& de faint Dominique, & d’y fonder un
Chapelain. Ils excepterent de I'abfolu-
tiom fix ou huit d’entr’eux, comme plus
«coupables; & ils s’en réferverent le juge-
'ment particulier, afin de leur impofer de
plas grandes pénitences. Le Juge & le
Procurenr du Roi de la Judicature d’Al-
"bigeois éroient préfents.

" Telles font la matiere & la forme otdic
maires du trés-grand nombre des Senten-
ces qui compofent ce Livre ou Regiftre
de I'Inquifition de Touloufe. Nous pour-
rions en rapporter encore d’autres exem-
pies; mais ceux-ci fuffifent pour faire
eonnoitre en quoi confifte cet Quvrage:
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Le (cavant Hiftorien dg’Languedoc en a
extrait encore d’autres faits, quifervoient
au fujet qu'il avoit entrepris de traiter,
& quil a fi folidement exécuté ; nous
renvoyons i ce qu’il en rapporte, de me-
me qu'au Tome douzieme de 'Hiftoire
de PEglife Gallicane, ot I'on fait ufage
du Regiftre de Touloufe, & aux preu-
ves de I'Hiftoire Eccléfiaftique de Car-
caffonne , ol l'on en rapporte quelques
attes en entier. Nous ajouterons cepen-
dant encore que les Hérétiques quiy font
nommés Apoffoliques , fe donnoient ce
titre,, parce qu'ils affectoient une pauvie-
t¢ pareille a celle des Apotres. 1ls pre-
tendoient que du moment que lesrichef-
fes ¢éroient entrées dans I'Eglife, ellesen
avoient chafl¢ la fainteté & l'efpritapof-
tolique : & que fans cette pauvreté par~
faite & abfolue, il ne pouvoit y avoir de
vraie piété. lls foutenoient que I'Eglife
Romaine , abondante , magnifique &
pompeufe, étoit une Eglife charnelle, la

Babylone & la Bete a dix cornes dont il .

et parlé dans I'’Apocalypfe : calomnies
que les Hérériques plus modernes, &
dans des fiecles beaucoup plus éclairés,
n'ont pas craint de répeter.

Rvj



596 Difcours Jur quelques Auteurs

Sentimens de quelques Ecrivains celebres

- au fujer de I Inquifition.

On appelle ainfi le Tribunal de FIn-
quifition, dit M. de Thou dans fon Hif-
2oire , Livre troifteme, du mot Latin
Inguicre , rechercher, parce qu'il fair
une rigoureufe recherche de ceux qui
ont de mauvais fentimens fur la Reli-
gion & fur les Loix de I'Eglife, & qu’il
punit féverement dans leurs biens &
dans leuars perfonnes. Ce Tribunal éroit
en horreur, depuis que le Roi Ferdinand
ayant pris le nom de Catholique , pour
avoir chaffé les Maures de I’Andaloufie,
fit cruellement exercer cette Jurifdi¢ion
par les Religieux de 'Ordre de S. Do-
minique, afin d’exterminer en Efpagne
les reftes des Sectes Juive & Mahome-
tane. Cette horreur ¢toit encore aug-
mentée par la forme bizarre & imgque
que ce“I'ribunal emploie contre lordre,
la raifon & I¢quité naturelle; fur-rout
par les tourmens horribles dont la vio-
lence oblige fouvent d’innocentes & mal-
heureufes vi&times 4 déclarer, contre
la vérité, tout ce que des Juges barbares
veulent qu’on avone. Une pareille Jurif-
di&ion fembleit donc moins imaginée

pour conferver la vraie Religion, ( ¢¢
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qui pouvoit fe faire par des voies plus
douces, fuivant 'ancienne difcipline de
PEglife, ) que comme un fatal. moyen
d'enlever les biens & d’oter la vie aux
plus honnétes gens. Aufli Ferdinand lui-
méme, qui pour lors vint a Naples, ne
put Iy érablir, & les Inquifiteurs qu'on
y envoya furent non-feulement mal re-
cus , mais encore chaffés du Royaume.
M. de Thou le prouve par des fairs, dans
la fuite des évenemens paflés en 1§47,
fous le regne de Frangois 1. Mais ces
faits ont été rapportés ailleurs, foit dans
I'Hiftoire donnce par M. Marfollier , &
réimprimée ici, foit dans les Mémotres
Hiftoriques, qui font une partie confi-
dérable du fecond Volume de cette nou-
velle Colleétion.

Le célebre Hiftorien de I'Eglife, feu
M. 'Abbé Fleury , parle avec aflez d'é-
tendue du Tribunal de I'Inguifition dans
la troifieme Partie de fon fnffuntion au
droit ‘Eccléfiaftique , & de la procedure
qui eft obfervée par ce Tribunal; & dans
le feprieme de fes admirables Difcours
Jur . Hiftoire Eccléfiaftique , nombre
xut, il s'exprime en ces termes: Qutre
les caufes que j'ai marquées , dic ce fage
& judicieux. Ecrivain , «de- 'indignation
des Laiques contre le Clergé, il en éroic
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{ucvenuune nouvelledepuis environ cent
ans , {cavoir le Tribunal de Ilnquifition.
On voir combien il éroit odieux, par la
difhiculeé de I'érablir, méme en lialie &
dans I'Erar Eccléfiaftique ; & par les In-
quifiteurs mis 3 morr, comme faint
Pierrede Vérone, compté entre les Mar-
tyrs, le bienheureux Pierre de Caftel-
nau, & rtant d'autres. Or IInquifition
n'etoit pas feulement odieufe aux Héré-
tiques, qu'elle recherchoit & pourfui-
voit, mats aux Catholiques mémes:: aux
Evtques & aux Magiftrats; dont elle di-
minuoit la Jurifdiétion ; & aux Particu-
liers , auxquels elle fe rendoit terrible par
la rigueur de fa procédure. M. Fleury
ajoute qu'il en a rapporté divers exem-
ples, & quil w’a point diffimulé, ni les
plaintes fréquentes qui en ont été faites,
ni ce grand.nombre de Confticutions que
les Papes ont données pour modérer la
rigueur de ce Tribunal & de ceux qui y
préfidoient: c’eft ce qu'on voir , en gffet,
fans diffimulation dans la fuite de fon
Hiftoire. Enfin, continge-t-il quelques
Pays, aprés avoir requ d’abord 1'Inqui-
fition, Pont rejettée enfuite, comme la
France: & plufieurs ne l'ont jamais re-
cue, {ans que la Religion Chrétiennf y
{oit moins bien enfeignée ou pratiquee,

qui ont traité de I'Inguifition. 399
que dans les Pays ol I'Inquifition eft la
4 P . XA
plus autorif¢e. Ceux quiontvu ces diffé

rens Pays, peuvent en rendre témol-

age. o
gnga fin pour laquelle on a infticué Pin-

quifition , dit toujours M. l’Abbé,He,ulr)( s
eft de purger ou de ptcferlver d’Héreri-
ques les lieux ol elle eft gta?lxe : mais
on 2 employé, pour parvenir a cette fin,
des moyens qui naturellement produi-
fent’hypocrifie 8 I'ignorance. Lacrainte
d'trre dénoncé , emprifonné & puni fur
un fimple foupgon, dopt le fonden}ent
fera quelque parole indifcrete, empéche
de parler de ce qui regarde L«.)Rell-
gion, de propofer fes doutes, filon en
a, de faire des queftions & de Cherchft
3 'inftruire. Le plus court & le plus fiur
eft de fe raire , ou de parler & d'agir
comme les autres, foit quon Eenfe de
méme ou non. Un pécheur d’habitude
qui ne veut pas quitterA fa concubme’ sne
laiffe pas de faire fes PAques , pour nctre
as défér¢ 4 PInquifition au Ibont de
r’année, comme fufpeét d’héréfie. Les
Pays dInquifition font les plus fertiles
en Cafuiftes relachés. La leGture eft un
des meilleurs moyensde s'inftraire, mais
elle eft difficile en ces pays-1d. On ny
trouve VEcriture {ainte qu'en Laun, &
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nonen Langue vulgaire; & c’eft fe rendre
fulpeét de Judaifme, que de I'avoir en
Hcbreu. Plufieurs bonnes Editions des
Peres & des autres Auteurs Eccléfiafti-
ques y font défendues, parce qu’elles
fonr faites par des Hércriques & des Au-
teurs {ufpeds. Du moins il eft ordonné

~ d’en retrancher une Préface, un Aver-
tiffement, un Commentaire, une Note:
deffacer 4 telle & telle page une ligne,
ou un mot, comme il eft {fpécifié fore au
long dans 'Index de U'lnquificion d’Ef-
pagne. Sans ces corrections il eft défendu
fous de rigoureufes peines de lire le Li-
vre ou de I'expofer en vente. Les Librai-
res aiment mieux ne s'en point charger:
ainfl quantité de bons Livres n’entrent
point dans les Pays d’Inquifition.

Y admire {ur ce point,, comme fur tous
le refte, dit roujours le méme Hiftorien,
la fagefle des Anciens. Nous avons un
Beécrer du Pape Gelafe publié dans an
‘Concile de Rome, I'an 494, ot font fpé-
cifies les Livres que I'Eglife Romaine
regoit & ceux qu'elle rejette ; mais je n'’y
vois poin’t de cenfures ou d’autres reine}
prononcces contre ceux qui liront les Li-
vres apocryphes ou condamnés : ce qui
me faic croire que IEglife fe contentoit
de les indiquer , fcachant que c’éroir aflez
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pour les confciences timorées; & qu’une
défenfe rigoureufe ne feroit qu'exciter la
curiofité des libertins & des indociles.
Saint Paul exhortant les Fidéles a rout
éprouver, & i retenir ce qui eft bon,
femble leur accorder une fainte liberté
d’en faire le difcernement. En général les
Pafteurs dans les premierstemps avoient
foin de bien inftruire les Chréuens, cha-
cun felon fa portée , fans prétendre les
gouverner par la foumiflion aveugle, qui
eft Ieffer & la canfe de 'ignorance.

M. ’Abbé Fleury rapporte ailleurs (s)
Porigine de I'Inquifition 3 un Decret du
Concile de Vérone. Ce Concile tenu en
1184, ordonne que chaque Eveque vifi-
tera une ou deux fois année par lui-
méme, par fon Archidiacre, ou pat
d'autres perfonnes-capables, les lieux de
fon Diocéfe ol le bruit commun fera
?ue des Hérériques demeurent ; & qu'il

era jurer trois ou quatre hommes, ou
plus, de bonne répuration, & méme s'il
le juge 3 propos ‘tout le voifinage, que
$1ls apprennent qu'il y ait-1a des Héré-
tiques ou des gens qui tiennent des con-
venticules fecrets,, ou qui méneront une
vie différente du commun des Fidéles,
s les dénonceront 4 I'Evéque ou i Ar-

(5) Hifk. Ecclef, L. 73. 1. 540
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(ci!udlacr’e. Jelcrois voir da{xs.ce Décrer,
it M. I'Abbé Fleury, Porigine de I'ln-
quifition contre les Héréuiques 5 en ce
que J'on ordonne aux Eviques de s'in-
fo.cmcir par eux-mémes, ou par Com-
rxfllraxreis_ , des perfonnes fufpectes d’hé.
réfie, fuivant [a commune renommée
ou les dénonciations particulieres, =
' On agit donc par voie d’Inquificion,
difent les Auteurs de I Apologizdes Juge-
mens rendus en France contrae le Schifme
parles Tribunaux Seculiers (2) 5 toutes les
fpls gu’on écoute les foupgons, les déla-
tions fecrétes, la commune renommdée.
Mais en introduifant cette odieufe md-
thod.e, ajoutent les mémes, contre la
frathue conftante de toure FAntiquité,
e Concile a foin d'y mettre des bornes,
Far des reftrictions qui en préviennent
es Ijugtes. I ne confie la recherche des
Hérériques qu'd des Eveques, ou 4 dis
perfonnes capables qu’ils choifirons. 1l ne
don\ne d’autres effets aux dénonciations,
ou d la commune renommée, que d’au-
torifera faire une information juridique;
& 1l ne déclare fufpe@s d’héréfie que
ceux qui étant chargés par I'information,
reﬁ'lfqront de fe purger par ferment. L
Religion & Iéquiré s'oppofent en effer
(¢) Tom.IL p. 160 & fuiv.
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Egalement,continuent les mémes Ecri-
vains, a ce que L'on condamne un hom’-
me avant qu'il foit convaincu. Lgchanrc
chrérienne fe faitune loi de nepoint pen-
fer le mal ; elle sinterdit tout {cupgon
défavantagenx , & moins qu elle ne foit
forcée de s’y liveer. 3l y acette différen-
ce, felon les faints Dotteurs , entre le
foupcon & la bonne opinion, qu enlc,?re
qu'on puiffe fe tromper dans 1 un & ..lu-
tre,, cependant un bon ceeur n adm:e; es
foupcons qu'a regret, pendant q&x u;-i
¢oit avec joie les opintons favorables. |
ne s'afflige que médiocrement d’avolr
bien pen%é d’un méchant homme; mais
il eft vraiment touché d’avoir foup-
conné mal-a-propos un homme de bien.
Ceft ce que demande la {P:ux. 1l vaut
mienx, difent-ils encore, {e tromper en
penfant avantageufement de celui quine
le mérite pas, que de concevoir des
foupcons défavorables de Fhomme de
bien; parce quon ne fait aucun rort zn}
premier en le foupgonnant metlleur qu’i
n'eft, & quon fait injure au fecpné enle
foupconnant mal-a-propos. Maiss’il faut
tere fi réfervé dans les foupgonsh, com-
bienlesprécautionsdoivent ellestereplus
grandes quand il s’agit de porter un juge-
mene fixe & arrére ! De fortes appa-
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ren es peuvent {uffire pour fonder un
fouscon : s’en contenter pour juger, ce
n’eft point juger felon la juftice. Saint
Auguftin -onfent qu'on préfume le bien,
tant quon n’a pas de preuve du mal;
mais pour appuyer un jugement défa-
vantageux, il demande des preuves in-
dabitable-. Quand on juge mal de fon
Prochain, fans avoir des preuves qut
foient manifeftes, quel eft 'homme qui
ait un peu de fens, qui ne voie que c’elt
plutdt I'humeur légere d’une perfonne
médifante , que le jugement équitable
d’une perfonne convaincue de la vérité,
qui fait faire ces fortes de reproches
d’hypourifie. Ceft ce que S. Auguftin
oppofoir aux Donariftes , qui appli-
quoient aux Catholiques les reproches
que Jefus-Chrift fair aux Pharifiens. Saint
Bernard exige feulement que le mal {oit
fi clair, qu’on ne puiffe raifonnablement
fc le diffimuler. Saint Thomasne fe com
tente pas qu'on ait des fignes de vérie
certains & indubitables, 1} venr encore
une caufe qui force 4 porter un jugement
défavantageux. Si I'on avoir fair asen-
tion 4 ces régles, quon ne peut révo-
quer en doute, jamais le Tribunal de
I'lnquifition n’auroit été éabli, onilfe
feroit conduit par dautres principes &

qui ont traité de I Inquifiion. 405
d'une toute autre maniere; & parion-
{équent ou 1l n’awoir point é[‘é., oul’on
nauroit pas eu de {1 juftes morits de for-
mer conrtre iu1 tant de plaites, malheu-
renfement trop bien fondees.

Ceeft ce que faic fibien fentir 'Aunteur
de I'Hiffoire du Droic puiiic Ecclcfiaf-
tique Frangois , dans fa feIPtieme Differ-
tation , o 1l traite exprelfement de £ In-
quifirion, Voici la peinture qu'il en faic,
& qui n'cft que trop reflemblante. L'In-
quifition , dit-il, eft un Tribunal pure-
ment Eccléfiaftique, érabli pour con-
noitre du crime d’héréfie, & pour le

punir. Les Papes qui P'on inftitué,

lone fair, parce quils fe font perfua-
dés que ceft a eux quil appartient
de juger & de punir ce crime, & que
IEglife par elle- méme, indépendam-

ment de l'autorité Seculiere, a une puif- ~

fance extérieure & coaltive pour faire
obferver fes Loix, & en punir les tranf-
grefleurs. De la vient qu'on a vu fouvent
les Papes dépouiller les Hércriques de
eurs biens, res dégrader méme de leur
noblefle, & commander aux Souverains
de les exterminer par le fer & par le feu:
ordres qu'il eft bien difficile v.Ea s'empé-
cher de traicer de barbares, & qui,d la
h‘.’gte dy Chriftiani{me, qui ne les ap-
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prouve pas cependant, & de 'humanirc,
qui fe révolte contre, n'ont été que trop
fouvent & trop fidélement exérutcs. J'ofe
défier, dic I'Aurcur que nous citons,
que I'on prouve que cette puiffance exte-
rieure & coadtive appartienne a I'Eglife,
& qu'on foit obligé de fouffrir qu'elle
I'exerce. Tout ce qu'on peur dire a cet
égard, n’eft appuyé que {ur les principes
faux & les maximes infenfées dont de
liches & ignorans adulateurs ont facie
Fambition de quelques Papes , & fui-
pris la crédulize des Princes & des Peu
ples. Je fcais qu'une Société a droit &
regarder & de punir, comme des crimes,
I'attachement a des opinions capables d&
troubler la paix publique. Je {cats que
ceft au Miniftere Eccléfiattique 4 déa-
der fi une dotrine eft hérétique ou 1
Peft pas: mais de-li il ne fuit nutlement
qu'il puiffe punir les coupables ou lés
contredifans, indépendamment de [’
toricé Séculiere, d qui il appartient uor
quement d'infliger des peines afflictives,
corporelles & temporelles, Quelle qv
puifle &cre I'idée de ha Cour de Rome
cet égard, les Rois ont confenti 4 'érec
tion du Tribumal de I'Inquifirion; ma's
en y confentant ils n'ont pu fe dépoutller

du droit de la fupprimer quand ils jug¢*
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ront a propos. Ont-1ls bicn fait de con-
fentir a cette 1nnovation ? Ferolent- iis
bien de retirer leur confentement? La
rigueur de ces Tribunaux n'eft-clle pas
exceflive? La maniere dont on y procéde
cft-elle équitable? Certe 1nnovation eft-
ellé anfli urile a la confervation de la foi
& de la pieé, que le prétendent ceux
qui l'ont érablie? Le fimple expofé de
ce qui fe paffe dans ces Tribunaux, &
que I'on a vu {ibien déduir dans les Ecrits
qui forment ce préfent Recueil, eft plus
que fuffifanc pour mertre trout homme
fenfé en érar de décider ces queftions,
L’Auteur de I'Hiftoire du Droit public
Eccléfiaftique Frangois donne le méme
expofé; mais il ne dic rien de nouveau,
ni qui ajoute 4 celui que 'on a vu ci-
devant. Il prouve comme M. Marjfoliier
& V'Aureur des Mémoires Hifforiques ,
que cet expof¢ fuffic pour décider contre
le Tribunal de I'Inquificion les queftions
quil a propofées; & il a raifon. Il en
conclur, Que c’eft aux Souverains a con=
noitre leurs droits, & & s’en fervir pour
l’avantage de leurs Sujets; que cefta
eux 4 voir s'il ne feroit pas 4 propos,
néceflaire méme d'adouctr ces rigueurs
exceflives, & de faire difparoitre ces
fpetacles cruels que I'lnquifition offre
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de temps en temps, quoique plus rare-
mentaujourd’hui qu'elle ne les préfentoit
aurrefois. Du moins; ajoute-t-il , fau-
droit-il réformer les procédures de I'ln-
quifition; que les Témoins & les Accu-
fateurs fuflent connus; que ce Tribunal
ne pir entreprendre perfonne fur de im-
ples foupcons; que fes Sentences fullent
fujetres a quelque révifion, & qu'un
Tribunal d’une autre efpece examinic
il n’y a point d’abus. Les Souverains
doivent la juftice 4 leurs Sujets, de quel-
que ¢rat, {exe & condition qu'ils forent
S'ily 2 des matieres dont la connoiffance
ne leur appartienne pas, s'ils fe font dé-
pouillés d’une partie de leur autorité,
non-feulement ils peyvent, mais ils doi-
vent veiller d ce que ceux qui fone pré-
pofés pour connoirre de ces matieres,
qu'ils ont revéras d'une partie de leur au-
torité, en décident & l'exercent dans les
régles, & felon I'équiré; en un mot, en
qualité de premiers Juges & d'Infpec-
teurs univerfels fur tour ce qui intérefle
les Peuples; il n’y a aucune affaire dans
laquelle ils ne doivent enteer, point de
Jurifdi@ion qui ne refforrifle 4 la leur,
point de Tribunal , point d’Afemblées,
dont ils n"obfervent li‘es démarches & la
maniere de procéder. Ces droirs font
' inaliénables,
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inaliénables , ces obligations font indif-
penfables 3 en les négligeant, ils font
cgalement injuftes & 4 I'égard de leur
Dignité, dont ils abandonnent une pré-
rogartive effentielle, & a I'égard de leurs
Peuples, dont ilsoublient lesintéréts juf-
qu'd ne fe pas mettre en peine comment
on les conduit & comment on les juge.

Or I’Eglife ayant par elle-méme une
Jurifdi@tion particuliere pour ce qui re-
garde la Foi & les meeurs , le culte reli-
gieux , I'adminiftration des chofes fain-
tes, & ayant recu du Souverain le droit
de connoitre des petfonnes & des biens
Ecclétiattiques , elle feroit entierement
indépendante , fi le Souverain ne pou-
voit examiner fi, en exercant fes droits,
elle a fuivi lordre & les formalités quelle
elt renue d’obferver, Les Princes ont peu
connu leurs droits & leurs obligations a
cet égard : on les a pégligés en France,
comme par-tour ailleurs, pendant plu-
fieurs fiecles < les Eccléfiaftiques domi-
Notent & exercoient fur les Séculiers
Prefque la méme aptaricé ique les Abbés
¢xercent fyr. leurs . Meines, La grande
1gnorance des Laiques, les idées-confu-

S quils: avoienr, de leuts droits , la
fainte exceffive qu'ils .avoient des ex-
“Ommunications dont on les menagoig

Tome II, S
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trop fréquemment , & pour des chofes
qui ne devoient pas leur attirer cette
peine 5 leur fimplicité, leur piété, tres-
fouvent mal-entendue , avoient produit
ce défordre. Peut-écre dureroit-il encore,
fi les Clercs avoient {u fe modcérer, s'ils
ne s'¢roient pas trop prévalus de la con-
fiance & de la déférence qu’on avoit pour
eux, & que L'on portoit trop loin. On a
enfin ouvert les yeux , {ur-tout en certains
Royaumes , comme en France; 'enchan-
rement seft diffipé, on a eu honte de
fon efclavage, & lon a brifé au moins
une partie des chaines dont on s’érolt
1aifl¢ charger. On a contraint ceux qul
portoient le glaive fpirituel, & qui s'en
{ervoient indifcretement, a le remettre
dans le fourreau, & 3 ne {’en plus tirer
que dans des occafions importantes &
néceffaires, On a déchargé les Eccléﬁaf‘
tiques de la mulritade d'affaires dont ils
sétpient mal-3 propos embarraffés, &
leur JurifdiGion extérieure & conten”
cieufe ne s'étend plus que fur les perfor
nes & les affaires Eccléfiaftiques; encoré
a-t-on mis par les appels comme d’abus
‘un frein 4 la paffion qui pouveir les em
yorer trop loin , & aux: fautes raves
qu'ils pourroient commettredans l¢ ma
niement des affaires qui leur font oV

~
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cztsi.fCette connoxff.ance des droits ref-
fie fs desﬁdeux Puiflances , & I'arten-
on c 1
ﬁaﬁia emgcchgr, que la Puiffance Ecclé-
ﬁ:e n'empierat {ur la puiffance Tem-
g:t; :ia fait enfin évanouir en France
i;l}s autres Pays le Tribunal de I’In-
c%ulmor} » dont M. I'Avocat Général
p»la i(:in difoit , avec raifon, dansun de fes
d,a oyers, que nous faifons fagement
. I\
en redouter jufqu’a Pombre,

ij



