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L
que se remite la Lev de Sociedades de Garantia Reciproca (art. 59.2: v supra. ¢
‘ AR - comen-

tario a disposicién final 20.%).

Son también aplicables a la sociedad de garantia reciproca todos los of
la apertura del concurso sobre las personas juridicas (art. 48), sin 0? o
modificacién alguna de su Ley reguladora. Durante la fase'com'(x‘n «:ir~]c
del concurso v durante la fase de convenio se mante (
d_a,d, sin 'perjuicio de la intervencién o suspe
cién y .dxspo'sici(’)n v de las limitaciones establecidas en el convenio (art. 48.11. L
qdmmxstramén concursal estara legitimada para ejercitar accione ponsab.
lidad contra los administradores v/o liquidadores de
ordenarse el embargo de bienes v derechos de los a
en lqs casos previstos (art. 48.3). Y pasara a la adm
macion para la reclamacion de las a
ridas (art. 48.4).

Ctos de
cesidad de
tramitacion
ndran los érganos de ka socic-
nsion de sus facultades de administrg.

s de responsahi-
la sociedad (art. 48.2). Podr.
dministradores v liquidudores
inistracion concursal la leoiti-
portaciones sociales que hubieran quedado dif.-

DISPOSICION FINAL VIGESIMA CUARTA. Reforma de la Ley de Entidades de
Capital-Riesgo

La Lev 1/1999, de 5 de enero, reguladora de las Entidades de Capital Riesgo
v de las Sociedades Gestoras, queda modificada en los términos siguientes:

I.  El pdrrafo c) del apartado 2 del articulo 8 queda redactado de la forma
siguiente:

«c) Que ninguno de los miembros de su Consejo de Administracion, asi
como ninguno de sus Directores Generales o asimilados, se halle inhabilitado,
en Espania o en el extranjero, como consecuencia de un procedimiento concursal,
se encuentre procesado o, tratindose del procedimiento a que se refiere el Titu-
lo 111 del Libro 1V de la Lev de Enjuiciamiento Criminal, se hubiera dictado auto
de apertura del juicio oral, o tenga antecedentes penales por delitos de falsedad,
contra la Hacienda Piiblica v contra la Seguridad Social, de infidelidad en la cus-
wdia de documentos vy violacion de secretos, de blanqueo de capitales, de vecep-
tacion v otras conductas afines, de malversacion de caudales piiblicos, contra
la propiedad, o esté inhabilitado o suspendido, penal o administrativamente, para
ejercer cargos ptiblicos o de administracion o direccién de entidades financieras».

2. Elpdrrafo b) del articulo 13 quedard redactado de la forma siguiente:
«b)  Por haber sido declarada en concurso».
3. Elapartado 2 del articudo 33 queda redactado de la forma siguiente:

«2.  En caso de declaracion de concurso de la sociedad gestora, la adminis-
tracion concursal deberd solicitar el cambio conforme al procediniento prescrito
en el apartado anterior. Lu Comision Nactonal del Mercado de Valores podrd
acordar dicha sustitucion cuando no sea solicitada por la administracién con-
cursal, dando inmediata comunicacion de ella al juez del concurso» (*).

COMENTARIO

Sl MARIO: 1. Lo MODIFICACION DE LA LEY DE ENTIDADES DE CAPITAL-RIESGO: 1. Consideracion general. 2. Las
ridicaciones de la Ley de Entidades de Capital-Riesgo: 2.1, Los requisitos que deben reunir los admi-
Mstiadores v apoderados de la entidad [art. 8.2«) LECR]. 2.2. La declaracion de concurso como causa
e fevocacion de la autorizacion de la sociedad gestora v de la entidad [art. 13-b) LECR]. 2.3. La decla-
Haa9n de concurso como causa de sustitucion de la sociedad gestora (art. 33.2 LECR).

_ 1 Ninguno de los textos prelegislativos conte-  sentada a fa disposicion derogatoria (num. 388), en
tia modificacion alguna de la Lev de Entidades de  la que se pedia la derogacion del correspondiente
(flp“"‘l Riesgo. En Ja tramitacion parlamentaria  precepto de la Ley de Sociedades de Capital Riesgo
;:;L‘: ;: gl'tj§er}t() una enmienda (ntm. 402, por el por Fonsiderar —con raz.(')n— que constit}{yg una
an: ho Socialista), que proponia la supresién del  inutil v poco correcta reiteracion de lo dispiigy,
Panado 2, en consonancia con la enmienda pre-  enlaley Concursal (arts. 48 v 145
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L. Lamodificacion de la Ley de Entidades de Capital-Riesgo

1. Consideracién general

La disposicién final vigésimo tercera de la Lev Concursal modifica tres de la
cuatro disposiciones en que la Lev 171999, de 5 de enero, de Entidades de Capi-
tal-Riesgo v de sus Sociedades Gestoras, hacia referencia a la apertura de un pro.
cedimiento concursal. A pesar de que la Lev Concursal no las incluva en la come
pondiente lista (v. disposicion adicional ad. 2.7-2), las tres normas modificadas or.
man parte de la denominada «legislacion concursal especialy, por lo que la decision
de su modificacion, que podia parecer puramente formal, tiene un alcance maver,

Por el contrario, no se ha modificado, a pesar de su evidente incompatibilidad
con la Lev Concursal, la cuarta norma concursal de la Ley de Entidades de Capi-
tal-Riesgo, contenida en la disposicion adicional terce
la declaracion de quiebra sobre determinadas cesione
concede expresamente la calificacién de Je
adicional 2.%-2-h) LC: v. suprd comentario

ra, que regula los efectos de
s de créditos v a la que s«
gislacion concursal especial [disposicion
a la disposicion adicional 2.4,

2. Las modificaciones de la Ley de Entidades de Capital-Riesgo

2.1. Los REQUISITOS QUE DEBEN REUNIR LOS ADMINISTRADORES Y APODERADOS DE LA

ENTIDAD {ART. 8.2-¢) LECR]

El articulo 8 de la Lev de Entidades de Capital-Riesgo («autorizacion previe
inclufa entre los requisitos que segan el apartado 2 deben cumplir las socicdades
de capital-riesgo —sin precisar si tienen o no cardcter de requisitos constitutivos
para la obtencién de autorizacién— el de que «ninguno de los miembros de su Con-
sejo de Administracion, asi como ninguno de sus directores generales o asimilados.
hava sido, en Esparia o en el extranjero, declarado en quiebra o concitrso de acreedores
sin haber sido rehabilitado» [letra ¢)]. Se trataba de legislacion concursal especiidl
en la medida en que una declaracion de quicbra —o de concurso— podia llevar apa-
rejada la revocacion de la autorizacion de la entidad [art. 13-a) LECR]. La Lev Con-
cursal se limita a modificar la redaccién del precepto, de manera que el requisito
que deben cumplir las referidas sociedades es el de que ninguno de los sujetos 'T’"';'
cionados «se halle inhabilitado, en Esparia o en el extranjero, como consectiencia e
un procedimiento concursal». Se refiere |a Lev a la especifica sancién que recactd
sobre las «personas afectadas por la calificacién» del concurso de acreedores come
culpable, consistente en la inhabilitacion para administrar los bienes ajenos 3 p“”f',
representar o administrar a cualquier persona durante un periodo de dos a quince
anos (art. 172.2-2. LC; v. también art. 13-2. CCom.).

Es claro que, por aplicacién de ese precepto, mientras dure el periodo de mhd;
bilitacién, dichos sujetos no pueden ser administradores ni directores gencr?“’? o
asimilados— de entidades de capital-riesgo ni de ninguna otra persona ~'u.n,d]tf;
Pero el incumplimiento de esa prohibicion legal constituira, ademas, "i(’lacwn, o(
los requisitos que debe cumplir la entidad, que podra incluso desembocar en larey

a
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cacion de la autorizacion si se considera que dicflo requisito tiene c?rjéc101‘ IT.ecedsarilo

‘« ra la autorizacion de la entidad [art. 1.3-a) LECRY], algo que consutuye,fm ‘.u.c,a.
pd'q norma concursal especial en el sentido del apartado segundo de la disposicion
E::ili‘cinnal segunda, aunque no se mencione expresamente.

12 EL CONCURSO COMO CAUSA DE REVOCACION DE LA AUTORIZACION DE LA ENTIDAD Y DE
B LA SOCIEDAD GESTORA [ART. 13-b) LECR]

El articulo 13 de la Lev de Entidades de Capital-Riesgo .( «revocacion») ln‘ClUl'fi
entre las causas de revocacion de la autorizacion de una sociedad gcst‘(.)’ra Zdt l(l)ﬂé
entidad de capital-riesgo, «incurrir {sic), en su caso (sic), en suspension ; pabos
s antichra». La disposicion final vigésimo segunda de la Ley Concursal m(_)dl lf,’df,,bd
redaccion —ciertamente, poco afortunada—, de manera que la causa d.c 1e\r()ﬁa?1(>p
pasa a ser la declaracion de concurso de la sociedad gestora o de la Cnllfiad dccapll
tl-riesgo. Aunque no se mencione en la lista correspondiente. la nor ma\ tu‘ncf
caricter de legislacion concursal especial, va que estuble.cg como efecto d?l L().l'l‘(.l:l\l SO
la posibilidad de revocacion de la autorizacion, dlspoSlgnoxl gue no se Lontundceln
ningtin caso en la Lev Concursal (v, art. 44, sobre continuacion del ejercicio de la
actividad empresarial).

By

3. ELCONCURSO COMO CAUSA DE SUSTITUCION DE LA SOCIEDAD GESTORA [ART. 33-b)
LECR]

El articulo 33 de la Ley de Entidades de Capital-Riesgo («sustitugién de g:cslol-
las -3 consideraba la apertura del procedimiento .concursalAde la socnedvadv gestora
de una entidad de capital-riesgo como circunstancia dctcrmmame dC su s_tlx:su‘luc!on
por atra sociedad gestora. A 1al fin, se establecia que lz} sociedad sa‘hcm‘.e"\ a u}}mr}-l
e formularfan conjuntamente la solicitud de sustitucion ante la.Comxsx.mjl’Nauo‘n.tl
del Mercado de Valores v que, en defecto de solicitud, la propia Comxslo.n poc I;a
dcordar la sustitucion. Se trataba, pues, de una norma concursal cspccm.l, en fl
medida en que la apertura de un procedimiento concursal de una pers:()rlu‘i _!lill!:ld‘l(,.a
vonereta —la sociedad gestora— producia un efecto no previsto en la legislacion
voncursal general para ninguna persona juridica.

La modificacion de ese precepto por la Ley C(mc'ur.sal‘no tiene un .zllcaluﬁc pura:
mente redaccional —algo que en este caso no era ni siquiera ngcg.’sano:—, :smi) qtllt
¢ extiende a la forma de proceder a la sustitucion. La dxsposncu).n p 1nc1pa s()d()
¢ mudifica en su redaccion, procediendo la sustitucién de la sociedad gestpf a de
fentidad «en caso de declaracion de concurso», de manera que la dec]z.u‘ac%on c}c
voneurso de una sociedad gestora tiene como efecto aﬁa_dld(.‘),'d los Pl'e."’lsf(’?‘ e; ;’
Lev Concursal (v. arts. 48 v 145) el de proceder a su susmuc:qn pgl: otra sociedad.
Por o] contrario, se modifica la forma de llevar a cabo la sustitucion, en un do.blc
*ntido. La primera modificacion se refiere al sujeto que debe solicitar la sustiltu-
tion, que sera la administracién concursal —y no la sociedad gestora concursaddz,
4Unque seguira haciéndolo «conforme al procedimiento descrito en el apartado
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anterior», es decir,

sociedad gestora ant
nueva sociedad gesto
da modificacion se
modificado— de qu

«mediante solicitud formulada conjuntamente
ela Comis_ién Nacional del Mercado de Valores
ra se manifieste dispuesta a aceptar tales funcion
retiere a la circunstancia —ciertamente implici
e, cuando la Comisién Nacional del Mercado de
caso de que no se le hubiera solicitado, acuerde de oficio Ja sustituci
dad, dara «inmediata comunicacién de ella al juez del concurso -
la comunicacion de la sustitucion de la sociedad o
también necesaria cuando la decisién de la Comisi
res obedezca a la solicitud de los legitimados.

con la nuey;
» en la que |,
es». La sequp
ta en el tey
Valores, e ¢
6n de la socie.
Naturalmen,
gestora al juez del concurso ser:

6n Nacional del Mercado de Valo.

JISPOSICION FINAL VIGESIMA QUINTA. Reforma de la Ley de Agrupaciones de
Interés Econémico

La Lev 12/1991, de 29 de abril, de Agrupaciones de Interés Economico, queda
modificada en los términos siguientes:

1. Elnudmero 3.° del apartado 1 del articulo 18 queda redactado de la forma
siguiente:

«3.° Por la apertura de la fase de liquidacion, cuando la agrupacion se halla-
re declarada en concurso».

2. Se ariade un nuevo apartado al articulo 18, como apartado 2, con la
siguiente redaccion:

«2.  En el supuesto previsto en el niimero 3.° del apartado anterior, la agru-
pacion quedard automdticamente disuelta al producirse en el concurso la aper-
tura de la fase de liquidacion. El juez del concurso hard constar la disolucion
en la resolucion de apertura v, sin nombramiento de liquidadores, se realizard
la liquidacion de la agrupacion conforme a lo establecido en el capitulo 11 del
titulo V de la Lev Concursal».

3. El apartado 2 del articulo 18 pasard a ser apartado 3 con la siguiente
redaccion:

«3.  En los supuestos contemplados en los niimeros 4.°v 5.° del apartado 1,
la disolucion precisard acuerdo mavoritario de la asamblea. Si dicho acuerdo
1o se adoptare dentro de los tres meses siguientes a la fecha en que se produjere
la causa de disolucion, cualquier socio podrd pedir que ésta se declare judicial-
menten.

4. Los apartados 3 v 4 del articulo 18 pasan a ser apartados 4 v 5, respec-
Ivamente, conservando su actual redaccion (*).

COMENTARIO

g SUMARIO: 1. L APERTURA DE LA FASE DE LIQUIDACION DEL CONCURSO Y LA DISGLUCION Y LIQUIDACION DE LA
GRUPACION DE INTERES ECONOMICO (ART. 18 LAIE).

w'm: nil'a)PmDUt‘Sta .de Apt.epmyect.o‘de 1995 no
oun: a ‘T“re sus disposiciones adicionales nin-
S ha que se refiriese a la modificacion de la Ley
dt‘“’:ﬁ;\ipamones de Interés Econémico. El texto
!mmilacfi)éprocede del Am.cproyecto de 2000. En la
cnmiend n parlamenlana solo se prfase_znté una

Nda (ntm. 403, por el Grupo Socialista), que

proponia la supresion del apartado 2, en conso-
nancia con las enmiendas presentadas a las dispo-
siciones finales vigésima, vigésimo primera y vigé-
simo segunda, por considerar —con razén— que
constituve una inttil v poco correcta reiteracion de
lo dispuesto en la Lev Concursal (arts. 48 v 145).





