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LA NOBLEZA CARLISTA

Suele afirmarse que la implantacién del liberalismo en Espafia es producto de la unién
de las fuerzas e intereses de la burguesia y la nobleza. Por tanto, en la primera guerra
carlista, seria la alianza de estos dos sectores sociales la que habria permitido e! triunfo
de la Espania isabelina. Ahora bien, tal afirmacién parte de un presupuesto equivocado,
cual es hablar de burguesia y nobleza como si de personas concretas se tratara, olvidan-
do que estin compuestas de miiltiples elementos, cada uno de los cuales puede tomar su
propia postura’, que es lo que ocurre en el caso de la aristocracia, donde es ficil rastrear
la existencia de un amplio grupo de partidarios del pretendiente2.

Casi todos los testimonios de la €poca, sean carlistas o liberales, coinciden en afirmar
la superioridad numérica de los seguidores de don Carlos?, y, dado que los estados de
fuerza de los ejércitos liberales ofrecen cifras muy superiores a los carlistas, parece 16gico
concluir que la mayor parte de los simpatizantes del infante no llegé a participar activa-
mente en la guerrat,

La razén de dicha pasividad es muy sencilla. Desde octubre de 1832, se habia esta-
blecido una auténtica dictadura policiaco-militar que habia desarticulado la mayor parte
de las tramas organizadas por los carlistas para actuar tan pronto como se produjera la
muerte del rey, consiguiendo asi que los legitimistas se sintiesen aislados de sus correli-
gionarios e impotentes ante la omnimoda presién del Estado. Consecuencias de las




medidas represivas tomadas en el dltimo afio de reinado de Fernando VI son el fracaso
de la sublevacion carlista de 1833 y el consiguiente dominio cristino de la mayor parte
del pais, donde los carlistas se ven en la necesidad de lanzarse al monte, lo que tanto
entonces como en la guerra de la Independencia hicieron muy pocos, o convivir con el
enemigo 2 la espera del deseado triunfo de don Carlos®.

Esta postura de espera alcanza sin duda su mis depurado ejemplo en la actitud de la
nobleza, pues no solo tenia mucho que perder si no triunfaba el bando en que se alistara,
sino que, ademds —y esto puede servir de rasgo diferenciador con respecto a otros esta-
mentos—, no tenia nada que ganar en el caso de conseguir la victoria, ya que su preemi-
nencia estaba garantizada tanto con los carlistas como con los isabelinos, no habiendo,
por tanto, ninguna razén que la incitara a intervenir de forma compacta y solidaria.

Suponer una oposicién entre don Carlos y la nobleza por el mero hecho de las
expropiaciones territoriales llevadas a cabo contra los aristécratas no residentes en zona
carlista no dejaria de ser una muestra de ignorancia sobre las dificultades econémicas de
la causa. Deben, pues, entenderse como medidas coyunturales para obtener recursos,
derogables en el momento de la victoria. Pero qué decir cuando el propio duque de Gra-
nada de Ega, que habia tomado parte en el alzamiento de 1833 y llegé a ser ministro de
la Guerra, tenia sus bienes secuestrados por la junta de Guipizcoa®. Parecidas son las
circunstancias de don Manuel de Barranechea, marqués de Vargas, residente en Francia,
que en diciembre de 1836 cedi6 a don Carlos el producto por un afio de los bienes que
se le tenian embargados e hizo ademis un donativo de 100.000 reales, aunque rogando
se mantuviese su nombre en secreto’. Si reclamd, en cambio, el marqués de las Cuevas
del Becerro, cuyo administrador expuso que si no residia en Vascongadas era por haber-
Io hecho siempre en Ecija, y apoyaba su escrito en el hecho de que los liberales habian
quemado dos de sus casas por sus conocidas opiniones realistas, pese a lo cual la Junta
de Devolucion de Bienes opté por no tomar ningun acuerdo®. Mejor suerte tuvo la mar-
quesa viuda de la Paz, que parece logré se desembargasen los bienes de su hijo”, y tam-
bién pidio se le devolviesen sus bienes la marquesa de San Millin, aunque ignoramos
con qué éxitot’.

Asimismo, se ha tratado de explicar el hipotético apoyo masivo de la aristocracia a
los liberales como consecuencia de la desamortizacién de Mendizabal, lo cual es, cuan-
do menos, dudoso, pues en muchos casos no hizo sino exacerbar la rivalidad entre los
nobles locales y los nuevos propietarios, fuese cual fuese su estamento. De hecho, la
mayor parte de la nobleza no adquirié bienes en la desamortizacién y, de los nobles que
lo hicieron, muy pocos adquirieron grandes extensiones de terreno, dedicandose la
mayoria a redondear propiedades que ya poseian. No debe olvidarse al respecto la
mocién hecha por los duques de Osuna, Veragua y otros conocidos aristécratas en con-
tra de la desamortizacion de bienes eclesiasticos, que fue apoyada mayoritariamente por
el Estamento de Proceres. Mis beneficiosa pudo resultarle la desvinculacién de bienes
nobiliarios, pero tampoco deben generalizarse los efectos de esta medida, que fue tam-




bién causa de la ruina de numerosas familias que, gracias a la vinculacién, habian evita-
do caer en las garras de sus acreedores. Ademis, a largo plazo, suponia la pérdida de
poder econémico de todo el estamento. Y no se crea que los efectos negativos que podia
tener esta medida no eran vislumbrados en la época, pues, como hiciera notar Didier
refiriéndose a la grandeza: “Casi todas estas grandes casas estin en desorden Vv estardn
arruinadas con la abolicién de los mayorazgos. Llenas de deudas, se empeifian sobre su
blasén y no pagan™.

En principio, la reina gobernadora contari en sus filas con un mayor nimero de titu-
los debido tanto a su hibil politica de atraccién, plasmada en el Estamento de Proceres,
como al apoyo que a un poder ya establecido prestarin la nobleza cortesana vy la que,
“falta de recursos, se coloca en el ejército o en los empleos civiles del estado; no lleva ya
un distintivo, sino una chaqueta. No tiene una opimdn, sino un salario”!2,

En el mismo sentido se expresa el conde de Guendulain:

“Puede asegurarse que la opinion popular, la de la clase media en
general y la de aquella Nobleza que podemos llamar mas domici-
liada en el pais pertenecia al partido del Pretendiente.

"Una parte del alto comercio y las casas (salvo raras excepciones)
mis relacionadas con Ja Corte y que contaban sus hijos en el ejér-
cito nos habiamos declarado en favor de los derechos de las hijas
del difunto Monarca™3,

Cuyo testimonio merece la pena contrastar con un manuscrito carlista de la época:

“Léase la Guia de la Grandeza 'y se notara que el difunto duque del
Parque y Conde de Onate fueron los que alborotaron en 1820, y
en la actualidad unos cuantos jévenes, Miraflores, Osuna, San
Carlos, Alba, Santiago y otros cuantos, de modo que, proporcio-
nalmente, son muchisimos los carlistas. En Barcelona se formé
una lista de titulos de Castilla y se encontraron solo tres liberales
exaltados (segiin nos dijo Don Joaquin Jordan)™,

Por otro lado, no cabe duda de que tanto Fernando VII como su mujer trataron de
vincular la nobleza a la defensa del trono de su hija, y, asi, la diputacion permanente de
la grandeza fue convocada al acto que se celebré el 31 de diciembre de 1832 revocando
¢l real decreto del 18 de septiembre anterior, en que se anulaba la pragmatica sancién de
1830, si bien esta corporacién hizo presente “que el Duque del Infantado, Duque de
Osuna, marqués de Valmediano y conde de Bornos se habian excusado de aceptar el
encargo de vocales”, y preguntaba si habian de aceptarse o no sus renuncias, acordéndo-
se que fuera el resto de la diputacion y se completaran las vacantes con suplentes!s.
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Asimismo, el 10 de mayo de 1833 se dio orden para que treinta titulos concusrieran
el 20 de junio a la jura de la princesa Isabeli®, lo que verificaron a pesar de las conviccio-
nes carlistas de algunos de ellos!”. Como se justificaria después a don Carlos el marqués

de Villaverde de Limia:

“Es verdad, Senor, que el peso de la autoridad del Soberano Legi-
timo le hizo desdecir de aquella constancia, con que en medio de
las bayonetas francesas y las amenazas aun mas temibles de los
revolucionarios rehusé prestar juramento al intruso y a la Consti-
tucién, pero también lo es que ha procurade, en cuanto estuvo a su
alcance, lavar esta Gnica mancha de su vida politica y enmendar
este error en que se le precipité contra su voluntad defendiendo
vuestros derechos en el Discurso de la sucesion legitima al trono de
Esparia, que imprimi6 en Paris en 1834, y presentindose, a pesar
de su edad y achaques, a protestar en persona de su fidelidad™s.

Y aqui merece la pena hacer hincapié en algo que ha sefialado acertadamente Moxd,
que es “el estricto sentimiento de fidelidad, profundamente arraigado en la nobleza, que
la llevd a acatar sin vacilacién lo impuesto por su sefior y Rey don Fernando VII”, y que,
como hemos visto, pudo hacer que muchos aristécratas obraran en contra de sus convic-
ciones politicas, hasta el punto de que es probable que la nobleza fuera el sector social
mis receptivo a la cuestion dindstica propiamente dicha®®.

Caso aparte es el del conde de Orgaz, a quien el 17 de mayo dirigié Fernando V1I
una carta para que asistiera a la jura de su hija en los Jerénimos, lo que no debi6 de veri-
ficar, pues el 20 de septiembre se le daban instrucciones para que la efectuase en Valen-
cia ante el arzobispo y el corregidor. Jurara o no esta vez, lo cierto es que el 19 de junio
de 1834 se le ordenaba devolver su llave de gentilhombre. En cualquier caso, se trata de
un personaje de gran firmeza de caracter, pues en el Boletin de las Provincias de Valencia y
Castellon de la Plana del martes 3 de junio de 1834 puede leerse:

“Lista de los sujetos y corporaciones que, invitados por el Excmo.
Sr. Capitan General de este ejército y reinos, han ofrecido donati-
vos para la manutencién de las compaiias de Seguridad, estableci-
das de orden de S.M. la Reina Gobernadora para la persecucién
de los enemigos del Trono de la Reina Nuestra Sefiora Dofia Isa-
bel 11:

"NOMBRES Rs. VN.

"El Excmo. Sr. Arzobispo de esta didcesis 60.000
"El Excmo. Sr. Conde de Castrillo y Orgaz, Grande de

Espafa de primera clase, Gentithombre de cimara de




la Reina Nuestra Sefiora Doga Isabel 11 Nada

"El Ilmo. Cabildo de esta Santa Iglesia Catedral 24.000
"Sr. D. Francisco Javier Borrull 10.000
"D. Teodoro Ibifiez 20.000
"El marqués de Caceres 1.000”

Pese a lo cual —a haberle retirado la llave de gentilhombre y a haberle prohibido
pasar a Alemania—, tal y como habia solicitado, el 30 de junio de 1834 Martinez de la
Rosa le pide que presente los documentos necesarios para tomar parte en el Estamento
de Préceres. Esto hace que no podamos considerar la pertenencia al mismo como un
simbolo de apoyo al régimen isabelino, pues, si no fuera por su prisioén, verificada el 6 de
agosto siguiente, tal vez nos hubiéramos encontrado al conde de Orgaz entre sus miem-
bros20. Sabemos que hubo otros que optaron por no tomar posesion de su cargo, como
hicieron el conde de Trastamara?! y el marqués de Villafranca, duque de Medina Sido-
nia, que el 4 de noviembre de 1835 se dirigia a don Carlos en los siguientes términos:

“Convencido de los sagrados derechos de V.M. al trono de sus
Abuelos desde la muerte del augusto hermano de V.M., q.e.p.d,
se decidi6 a no prestarse a ningtin acto que pudiese exigirle el
gobierno usurpador. En consecuencia de este Principio, no contes-
t6 a ninguno de los oficios que le pasaron para que manifestase si
se hallaba con las circunstancias que requeria el Estatuto Real para
ser admitido en la clase de Préceres, ni para presentar los docu-
mentos que se exigian; antes al contrario, mandé a su procurador
no hiciese la presentacion de titulos que se pedian, lo cual ha pro-
porcionado al exponente la satisfaccién de no ver figurar su nom-
bre entre los demds individuos que componian aquella ilegitima
reunion’”22,

Ignoramos quién més pudo adoptar la misma tactica, pero sabemos que entre los
titulos que concurrieron al estamento y que votaron la exclusion de los derechos al trono
del infante don Carlos se encontraban los duques de Medinaceli e Hijar, asi como el
marqués de Albayda, que aparecen tildados de carlistas en la clasificacion de empleados
de palacio de 1838. Aun asi, y segiin recoge Fernindez de los Rios hablando de la exclu-
sién de don Carlos y sus descendientes en el orden de sucesién a la Corona:

“En el estamento de proceres, en la creacion mimada del poder,
hubo varios individuos que, pretextando enfermedad o empleando
otras excusas, se negaron a asistir a la discusién, temerosos de con-
traer compromisos o faltos de valor para dar un voto contrario a las




opiniones dominantes: nombrada la comision, dos individuos no
quisieron formar parte de ella: el arzobispo de Burgos pidi6 licen-
cia para trasladarse a su didcesis, y el marqués de Camarasa dejo
de asistir a las sesiones; llegada la discusién, se abstuvo, usando de
la facultad del reglamento, ¢l conde de Taboada, y no quisieron
enviar por escrito su voto el conde de Atares, el arzobispo de Bur-
gos, el arzobispo de Valladolid, el marqués de Camarasa y el de
San Martin de Hombreiros: podré decirse que no se alzé ninguna
voz en favor de don Carlos, pero no que Isabel II fuese reconocida
sin oposicion’ 23,

Otro titulo que se negd a efectuar la jura —aunque no pertenecia al Estamento—
fue el marqués de Narros, gentilhombre de Fernando VII, que el 17 de noviembre de
1836 escribia a don Carlos no haber “reconocido ni un instante a otro gobierno que al
de V.M., ni jurado por heredera del Trono a la Serenisima Sra. Infanta, a pesar de que
fue invitado al efecto; antes al contrario, ha procurado servir a la sagrada causa de V.M.
con todos los medios que han estado a su alcance™*. Probablemente, este juramento se
exigiera a todos los titulos del reino, pues nos consta que el marqués de Atalaya Ber-
meja también se nego a efectuarlo. Aunque ignoramos qué otros nobles se resistieron
a jurar a Isabel II, fueron varios los que participaron en actividades carlistas con
anterioridad al comienzo de la guerra. Entre ellos, cabe destacar a los brigadieres
conde de Negri y conde del Prado, gentileshombres de don Carlos, que posteriormen-
te sirvieron en el ejéreito del norte, asi como a la marquesa de Benameji?*, todos ellos
complicados en la causa formada contra la junta carlista de Madrid, donde también
salieron a relucir el conde de Puertohermoso y un enigmatico vizconde o conde de
Murcia?®. En acontecimientos similares, aunque posteriores, se vieron involucrados el
marqués de Zambrano?’, ministro de la Guerra hasta la caida del ministerio, encabe-
zado por el conde de la Alcudia, el conde de Robres y el teniente general conde de
Villemur?®. En Sevilla era detenido el brigadier vizconde de La Barthe?, v puestos
bajo vigilancia el coronel marqués de Moscoso y el brigadier don Fernando Salaman-
ca, conde de Fuente el Salce??.

Al paso del infante don Carlos por Badajoz, camino de Portugal, los carlistas pacen-
ses no dudaron en mostrarle su apoyo, distinguiéndose entre ellos el teniente general
marqués de Casa Cagigal, confinado con este motivo’!. No es de descartar que varios
aristécratas marchasen a Portugal con el pretendiente y quedaran prisioneros en los
pontones del Tajo tras el tratado de Evora-Monte. No habiendo logrado encontrar nin-
guna lista completa de los carlistas que se encontraban en este caso, solo podemos
constatar entre ellos la presencia del marqués de Cerradilla, sevillano, oficial de la Guar-
dia Real, del que se dan algunas noticias con motivo de su fuga de Lisboa en julio de
183832, y del marqués de la Puebla de los Valles®. Entre los legitimistas portugueses que




socorrian a los confinados estaba el marqués de Soidos, grande de Espafia*. El marqués
de Ovando, gentilhombre de don Carlos, logré embarcarse con él hacia Inglaterra.
También en Portugal, aunque como agregado a la embajada espafiola, se encontraba el
barén de Ramefort, que acompaié a Fernindez de Cérdoba en la visita que hizo a don
Carlos para comunicarle que, si penetraba en Espaiia, seria tratado como un rebelde v,
como tal, pasado por las armas, si bien, tal v como nos cuenta el marqués de Mendigo-
rria, “sus opiniones carlistas no le permitieron llegar a la corte de don Carlos, y quedése
en un pueblo inmediato a Elvas esperando mi regreso™.

Por las declaraciones de un carlista preso en el pais vecino, sabemos que en Madrid
“habia un titulo, que vive en Ia calle ancha de San Bernardo™, que se entendia con los
embajadores de las Potencias extranjeras a nombre de Don Carlos” y que formaba parte
de una junta que remitia fondos a diversos puntos de Espafia, asi como que “en una
huerta y casa fuera de la puerta de Alcal4, que pertenece a un conde o marqués, es de
donde se despacha y recibe la correspondencia por medio de emisarios”, v que en Extre-
madura “ofrecieron dinero a Don Carlos el conde de Canilleros y el marqués de Mira-
bel, y que de dicha provincia le envié un titulo gran cantidad de oro en onzas”¥.

En el alzamiento carlista de 1833 se distinguieron el marqués del Castillo, coman-
dante del batallén de realistas de Fuenmayor, que tomé parte en la sublevacién de La
Rioja’; el marqués de Atalaya Bermeja, que “se negd con frivolos pretextos a jurar como
princesa a la Reina Dofia Isabel I1, que fue a la villa de Algar conduciendo varios caba-
llos sueltos a proclamar a Carlos V como 1o hizo en 20 de octubre dltimo al frente de
una partida que se disip6 en el momento de la prisién del marqués, con lo que se ha
sofocado en su origen una conspiracion que quiza hubiera comprometido toda la Anda-
lucia™, v al que por este motivo se instruyé causa por el alcalde mayor mas antiguo de
Jerez de la Frontera; v el coronel barén de Hervés, jefe de los sublevados en Morella y
fusilado al fracasar el movimiento. En el norte actuaron con especial relevancia el coro-
nel marqués de Valde Espina, que se puso al frente de los carlistas de Bilbao, y el tenien-
te general duque de Granada de Ega, que se fugé de Azcoitia a Vitoria para unirse a las
fuerzas de Verastegui®. Por su parte, el marqués de Castro Fuerte, vecino de Burgos,
que habia tomado parte en la sublevacién de Merino, se present6 a indulto a mediados
de diciembre de 183341,

Alo largo de la guerra, Francia sirvié de refugio a diversos aristécratas partidarios de
don Carlos. El primero de que tenemos noticia es el conde de Fuentes, que, segin la
Bibliografia de Del Burgo, publicé el 19 de octubre de 1833 en La Gazette de France un
articulo, titulado “La loi de succesion en Espagne”, donde defendia los derechos de don
Carlos. Nosotros hemos localizado el recorte de un articulo firmado por él mismo el 16
de octubre del mismo afio bajo el epigrafe “Aux expagnols et aux arragonais”, si bien
ignoramos el dia y el periddico en que se publicé. En cualquier caso, se trata de una
ardorosa proclama a cuyo término puede leerse un “vive Charles V! Vivent les fors [fue-

ros] d’Aragon!™2,




No obstante, los datos que tenemos sobre emigrados en Francia suelen ser posterio-
res. El 28 de mayo de 1835, el teniente general conde de Casa Eguia se puso a disposi-
cién de don Carlos afirmando que si no lo habia hecho antes era por pensar que no seria
de utilidad, y el 14 de junio se le contest6 que se le llamaria cuando llegase la ocasién®.
Meses después, era general en jefe del ejército carlista del norte. El 24 de octubre de
1835, el bar6n de Escriche, primer comandante del batallén namero 20 de voluntarios
realistas de Aragdn, escribe una exposicion a don Carlos poniéndose a su disposicion y
contando que habia permanecido al frente de su batallon hasta el desarme de los realis-
tas, tras el cual habia sido perseguido “tanto por su opinién como por el destino que
tuvo el honor de ejercer”, por lo que hubo de salir de Teruel, mas no logré abandonar
Esparia hasta que, quemados los archivos de policia de Barcelona en los sucesos de
marzo de 1835, desaparecieron los antecedentes que habia contra 81+,

En una lista de carlistas refugiados en Pau en enero de 1836 encontramos a los
condes de Argillo, La Florida y Bureta, y al hijo del barén de Hervés*. El conde de la
Lealtad y de Liniers reconoce los derechos de don Carlos desde su castillo de Ven-
dée*, y lo mismo hace el barén de Francavilla, que el 8 de junio de 1834 habia renun-
ciado a su destino de consul general de Espaiia en los Paises Bajos y que pidi6 pasar a
Catalufa con el grado de coronel de caballeria, que habia obtenido tras combatir a las
6rdenes del barén de Eroles*?. El 6 de abril de 1837 se da licencia para pasar al cuartel
real, segin lo habia solicitado, a don José Sayol, barén de Querol, maestrante de
Ronda y segundo comandante del batallén de voluntarios realistas de Villafranca®; el
2 de mayo de 1837 se pasa al secretario de Estado y del Ministerio de la Guerra una
comunicacién del marqués de Saudin a don Carlos escrita en Paris®, y el 22 de junio
Labrador habla en una de sus cartas de la adhesion del conde de Trastamara, que resi-
dia en Paris desde la muerte de Fernando VII y que, como ya hemos visto, no habia
tomado posesién de su puesto en el Estamento de Proceres, ni tampoco jurado la
Constitucién de 1837. No habrian de pasar muchos meses antes de que heredara los
titulos de su padre, el marqués de Astorga, que, unidos a los de su madre, la duquesa
de Montemar, le convertirian en uno de los nobles mds titulados de la época®®. En
noviembre de este mismo afio, el mariscal de campo Tulio O'Neill, marqués viudo de
La Granja, en nombre propio y en el de su hijo, se pone a disposicién de don Carlos®!.
En 1838, la policia francesa ocupa unos papeles en los cuales aparecen el barén de
Peramola —ya retirado de Catalufia—, ¢l conde de Rétovas? y el conde de Artigiielles
como miembros de la junta carlista de Burdeos®3. También estuvieron en Francia el
marqués de la Algorfa, que pas6 a morir al pais vecino tras una breve estancia en el
cuartel real; el marqués de Villaverde de Limia, de quien ya hemos hablado anterior-
mente y al que, segin Ferrer, se instruy6 causa de embargo en uno de los juzgados de
Madrid por haberse unido a las tropas carlistas, entre las que permanecié al menos
desde mayo de 1837 a marzo de 1838%4; y el marqués de Alfarris, que gestion6 un
empréstito para don Carlos®.




En diferentes paises europeos puede encontrarse lo mis brillante de la aristocracia
carlista, buena parte de la cual desempefiaba labores diplomaticas, como es el caso del
conde de la Alcudia, ministro de Estado de Fernando VII cuando los sucesos de La
Granja, que representaba a don Carlos en Vienas; y del marqués de Labrador, ministro
en Paris, que habia sido el jefe de la legacién espaiiola en el congreso de Viena. Al paso
de la expedicién real por Catalufia fueron enviados en misién diplomatica a las poten-
cias del norte el conde de Orgaz” y los marqueses de la Lapillas® y Villafrancas®. Por su
parte, el marqués de Albudeyte®®, coronel de la guardia separado del cuerpo por sus
ideas politicas antes de la muerte de Fernando VII, reconocié los derechos de don Car-
los desde Londres, ¢ igual hizo el marqués de la Romana desde Baden-Baden®!. El 2 de
septiembre de 1835, al tiempo que daba cuenta del paso dei ya citado marqués de Villa-
franca por Nipoles y de que no reconocia las autoridades de la reina “por pertenecer,
seglin parece, a la faccién carlista”, anadia el representante oficioso de Isabel II en este
reino: “La condesa Josefa de Matallana ha permanecido algiin tiempo en esta capital, no
ha presentado su pasaporte en esta legacion por ser carlista”®2,

Pese a que son varios los anteriormente citados que pasaron en algiin momento por
la corte carlista, los mds asiduos componentes de la misma fueron el teniente general
duque de Granada de Ega®3; los marqueses de Béveda de Limia®¢, Narros, Ovando y
Santa Olalla®3; la marquesa de Villarias®6; los condes de Agramonte®’, del Prado, de
Villemur, de Negri, de Casa Eguia, del Sacro Romano Imperio®® y del Vallet?, asi como
el barén de Juras Reales, uno de los pocos teéricos politicos del carlismo de la época.

En Catalufia hay intentos de constituir una junta gubernativa desde el principio de
la guerra, y, asi, en una carta del 2 de septiembre de 1834 aparecen como miembros de
la misma el duque de Almenara Alta, los marqueses de Alfarris y La Torre y don Anto-
nio de Asprer, barén de Boaga, entre otros™!. Poco después, el 18 de diciembre de 1834,
Cruz Mayor pide al brigadier Samsé que le dé su opinién sobre los miembros de la junta
gubernativa de Catalufia, y le da una lista en la que, entre otros, aparecen don Antonio
de Boasach y el marqués de Villel, respondiendo Samsé que no conocia a ninguno de
los dos, si bien creia que Villel era muy viejo™, y cita como hombres de “mucho desem-
pefio, fidelidad y de bastante influjo en la provincia” al marqués de la Torre y a don Fer-
nando de Ortaffa”. Independientemente de quiénes pertenecieran en realidad a la junta
de Catalufia, cuya formacién y actividades no estan documentadas hasta algin tiempo
después, lo cierto es que los nombres aqui citados pueden incluirse sin ningin reparo
entre los partidarios de don Carlos, pues en la mayoria de lo casos no hacen sino confir-
mar los indicios que ya teniamos a través de otras fuentes. El 31 de mayo de 1836 tene-
mos noticias sobre las actividades del conde de Fonollar™, su primogénito, el marqués
de Formiguera’, y los marqueses de Alfarrds y Monistrol?, a los que hay que afadir el
bar6n de Peramola” y el marqués de Villapalma de Encalada’ para completar la plana
mayor de la nobleza carlista del principado. Mencién aparte merece el brigadier barén
de Ortaffi, que ya en 1833 habia sido deportado a las Baleares por sus ideas carlistas y
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que hallé la muerte en el campo de batalla”. En 1838, ¢! conde de Espafa se haria
cargo del ejército de Catalufia y empezaria una labor de reorganizacién que acaba con su
muerte, ocurrida en las trigicas circunstancias por todos conocidas.

Mallorca serd también un punto de concentracién para los nobles carlistas, pues alli
confiné el gobierno a varios de los que consideraba mis sospechosos. Asi, el 6 de agos-
to de 1834 fueron detenidos y embarcados hacia dichas islas el conde de Orgaz y el mar-
qués de Trigona®, y el 8 de marzo de 1836 sabemos que en Mallorca estaba preso el
conde del Puerto, y en Ibiza el marqués de Paredes®!. También alli fue a parar el barén
de Albi, pues “emigrando a Mallorca pagé su familia su lealtad a Ia causa™®, El 10 de
enero de este mismo afio propuso José Maria de la Cadena que, aprovechando la per-
manencia en Mallorca del marqués de Vivot “y otros sujetos firmemente adictos a
S.M.”, se organizase alli una revuelta en favor de don Carlos, si bien no se le concedié
la oportuna autorizacién®3,

Con el ejército de Cabrera sélo se reuniran, y todos ellos tras la expedicion real, el
marqués de Tamarit, los condes de Samitier, hijo del barén de Hervés®, y de Cirat, que
anteriormente habia permanecido en el norte como gentithombre de Cémara de don
Carlos®, v el barén de Terrateig®, que formaron parte de la junta gubernativa estable-
cida por Cabrera. El marqués de Rosas de las Matas, que encontramos luchando a sus
érdenes en 1839, debia de pertenecer al ejército del principado, cuyo mando asumi6
Cabrera al final de la guerra¥”. El marqués de Ledn, el conde de Faura y el barén de
Campo Olivar fueron separados del ayuntamiento de Valencia en 1834, al descubrirse la
existencia de una conspiracion absolutista®®.

TITULOS PERTENECIENTES AL CUERPO MILITANCIA
DE VOLUNTARIOS REALISTAS SEGUN EL DURANTE LA
ESTADO MILITAR DE ESPANA DE 1833 LOCALIDAD GUERRA
1. Mariscal de campo conde del
Real Aprecio Madrid ?
2. Brigadier Francisco de
Paula Casasola Cuenca ?
3. Marqués de Chiloeches y la Celada  Espinosa de los Monteros  ?
4. Marqués de Castrojanilio Nuestra Sefiora del Camino  ?
5. Marqués de Grimaldo Castromocho ?
6. Marqués del Castillo Fuenmayor Carlista
7. Conde de Balbiani Cuarta brigada de Aragén  Liberal/carlista
8. Baron de Escriche Teruel Carlista
9. Teniente general
duque de Castroterrefio Subinspector Castilla la Vieja Liberal

10. Teniente general conde de Ezpeleta Subinspector de Aragén Liberal
11. Teniente general conde de Villemur Subinspector de Catalufia  Carlista
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12. Marqués de la Torre Gerona Carlista

13. Marqués de Paredes Mataré Carlista
14. Marqués de Alfarrds y de Llupid Villafranca Carlista
15. Mariscal de campo

barén de la Linde Primera brigada de Valencia :
16. Baron de Terrateig Valencia Carlista
17. Brigadier conde del Castells Valencia ?
18. José Maria Melgarejo Murcia Carlista
19. Marqués de Campo Franco Bunola ?
20. Brigadier Fernando Salamanca Subinspector de Andalucia  Carlista
21. Marqués de Monte Olivar Sevilla ?
22. Vizconde de Benaojin Ecija Carlista
23. Marqués de Casa Ulloa,

conde de Vistahermosa Utrera Is
24. Marqués de Moscoso Sevilla Carlista
25. Conde de Villanueva ~6rdoba ?
26. Marqués de Campo de Aras Lucena Carlista
27. Conde de Vigo Betanzos ?
28. Marqués de Encinares Zafra >
29. Marqués de Torres Cabrera Vilanueva de la Serena e

Sin duda, debieron de ser numerosos los nobles que ayudaban de manera més o
menos encubierta a las partidas carlistas de sus respectivas zonas, conspiraban contra el
régimen o eran publicamente sefialados como partidarios del pretendiente; pero poco
podemos saber de ellos mientras no se cuente con los oportunos trabajos regionales. En
Galicia se encontraban el conde de Campomanes®, coronel del ejército y miembro de la
junta nombrada por don Carlos; el conde de Gimonde, que puso todos sus recursos a
disposicion de la causa y que, al igual que el anterior, fue encarcelado y juzgado por ello;
y el marqués de Santa Cruz y la condesa de Cifuentes, cuya ayuda a las guerrillas parece
haber sido mds ocasional®’. En Aragén estaban los marqueses de Villasegura® y de
Artasona, el cual alojo a don Carlos en su palacio durante la expedicion real y le dio a su
htjo como cadete®3. Y, en Valencia, el marqués de Cdceres, que, como ya hemos visto,
dio tan solo 1.000 reales de donativo cuando se le pidié dinero para la formacién de las
compaiias de seguridad, y del que se conserva correspondencia con el conde de Orgaz a
través de la cual pueden verse sus contactos con el carlismo®. En un ejemplar de la His-
taria de Cabrera de Calbo y Rochina, que obra en nuestra manos y que pertenccié a un
familiar del jefe carlista Afién, figura, entre otras multiples anotaciones manuscritas,
una relacién de los “Nobles valencianos que tomaron parte o favorecieron al carlismo”,
en la que, ademis de los ya citados a lo largo de estas paginas, se incluye al marqués de
Dos Aguas, don Genaro Rabasa de Perellds, del que se dice residia en Roma.
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La expedicién del general Gémez nos permite conocer algunos datos sobre regiones
tan alejadas de los principales campos de operaciones como son Andalucia y Extrema-
dura. En Andalucia, al tenerse noticia de la toma de Cordoba por las tropas carlistas, se
produce una sublevacién multitudinaria en el resto la provincia, que serd dirigida en
Palma del Rio por el vizconde de Benaojan y en Lucena por el marqués de Campo de
Aras, ambos antiguos comandantes de voluntarios realistas. Como comandante general
de la provincia en nombre de don Carlos actu6 el barén de Fuente de Quinto, y consta
también la adhesion de la marquesa de la Garantia, en cuya casa se alojé Gomez duran-
te su estancia en Ecija. El conde de Villanueva, nombrado presidente de la junta de
Cordoba, no se present6 a tomar posesion de su cargo. En Extremadura nos encontra-
mos con el vizconde de la Torre de Albarragena, que alojo al general Cabrera y uno de
cuyos hijos marché de Céceres como ayudante del Tigre de/ Maestrazgo™.

Pero probablemente los datos mis curiosos que puedan ofrecerse sobre este carlismo
de retaguardia sean los referentes a Madrid, donde entre el 26 de mayo y el 6 de junio
de 1838 0 1839 se lleva a cabo una clasificacién de los empleados de palacio en la que
puede verse que todos los mayordomos de semana y gentileshombres, e incluso el sumi-
ller de corps, estaban conceptuados como carlistas a excepcion del duque de San Loren-
zo del Parque y del marqués de Ceballos, que eran progresistas. En lo que a los titulos
se refiere, es como sigue’®:

“Dugue de Hijar, Sumiller: Desafecto a S.M. por su adhesion al
partido carlista. Aparentemente simulado, esta entregado en todo
a la direccion de su contador D. N. Flores, quien da influencia a la
Junta Carlista, conspira con ella, protege a tados los partidarios y
ademds por su conducto se ha remitido dinero 2 la faccion, con
conocimiento del duque y de su misma propiedad®.

"Duque de Medinaceli: Desafecto a S.M., a pesar de que sus apolo-
gistas alucinen con el compromiso para con el rebelde a consecuencia
de haber votado su destitucién en el estamento de Proceres. Su tacha
de desafeccion estd apoyada en el consentimiento que presta a que su
mujer (por quien estd dominado) sea una decidida carlista, estando
ambos declarados protectores y en intimo contacto con el de Canta la
Piedra y otros ex frailes, todos conspiradores. La duquesa, por medio
del vehedor de su casa y de una camarera suya llamada Pepita, ha
suministrado recursos pecuniarios a la faccién en diversas ocasiones®.
"Duque de Villahermosa: Desafecto. Todas sus conversaciones
han sido y son siempre a favor del partido carlista, y sus reuniones
no son mas que con personas adictas al usurpador. Ademas de
todo lo que queda asegurado, respecto a csta persona se estin
tomando otros antecedentes®.




"Marqués de Palacios: Desafecto a SS.M. por su marcada adhe-
s16n a la detestable causa del pn’ncipc rebelde; todas sus conversa-
ciones y todas las relaciones que tiene no evan més objeto que el
de I deslealtad y aversion al trono de S.M. la Reina Isabel 22,

"Marqués de Barbari: Desafecto a SS.MM. Carlista y conspirador
de este partido’™,

Nlarquc< de Albayda: Desafecto a SS.MM. Carlista y en comuni-
cacién y en relacioncs con todos los de este pamdol‘”

"Marqués de Ballestar: Desafecto v aun se le crea en comunicacion
directa con don Carlos!®2,
"Conde de Corres: Desatecto a SS.MM. por estar reputado y mar-
cado de carlistal®.

"Conde de Giraldeli: Es dudoso de carlista”.

Por si fuera poco, en la noche del 5 al 6 de noviembre de 1838 son detenidas por
desafectas 111 personas residentes en la capital y conducidas al pueblo de Leganés,
encontrandose entre ellas los marqueses de Palacios v Ballestar, ambos comprendidos en
la anterior lista, asi como el marqués de Alcantara'™ y los condes del Valle de San Juan,
Alba Real y La Estrellal®. Y debe tenerse en cuenta que no es esta la primera vez que se
procede a una expulsion multitudinaria de los carlistas madrilenos, sino que ya habia
habido otras con anterioridad, aunque desconocemos el nombre de los afectados, entre
los que muy bien pudieran encontrarse mas titulos!t.

En el apartado que podriamos denominar “curiosidades” se halla el conde del Valle
de San Juan, que, pese a las ideas carlistas por ¢l mismo manifestadas y a proponer crear
un par de colegios para los hijos de los emigrados carlistas en Francia tras el convenio de
Vergara, en 1839 se presenta como candidato del partido progresista por la provincia de
Murcia junto con el infante don Francisco!®’, lo que nos pone ante una cuestién que
todavia esta por estudiar y que en su tiempo preocupo enormemente a la policia isabeli-
na: las relaciones entre carlistas y progresistas.

Hay ademis una serie de titulos, como el conde de Llerena!® y los marqueses de
Villaverde!®, Gandul'? y Valderrabano'!!, de los que hemos encontrado indicios que
nos hacen creer que eran pamdano:. de don Carlos, aunque no tenemos la documenta-
cién suficiente para poder asegurarlo, si bien es significativo que la mayor parte de ellos
se encuentre en las filas carlistas durante la tercera guerra.

Melchor Ferrer nos da como combatientes del ejército carlista a los marqueses de la
Rocal’?y de Villasante!!3, y, aunque en el primer caso pensamos que se trata de un error,
no tenemos ningun argumento para rechazar la segunda de sus afirmaciones, que resul-
ta bastante explicita.

En el transcurso de la contienda fueron suprimidos por el gobierno isabelino los titu-
los de marqués de la Lealtad y conde del Real Aprecio, dados respectivamente a los




generales Elio y Eguia, si bien esta supresion guarda mucha mis relacién con la signifi-
cacién politica de dichos generales que con la de sus sucesores, aunque podemos aftrmar
sin temor a equivocarnos las simpatias procarlistas del marqués de la Lealtad, que, junto
con su primo don Joaquin Elio (el general carlista), fue el primer oficial de la guardia
que pidi6 el retiro a la muerte de Fernando VII, motivo por el cual fueron desterrados a
Cartagena'™.

Diversos hijos y hermanos de titulos sirvieron en las filas carlistas o se pusieron a dis-
posicion del pretendiente, pudiendo citarse al respecto a don Manue! Alvarez de Tole-
do, hijo natural legitimado del duque del Infantado y futuro duque de Pastrana; don
Joaquin Maria Sentmenat, hijo del marqués del mismo nombre, cuyo titulo us6 a lo
Jargo de Ia contienda; don Francisco de Paula Romero v Palomeque, hijo de los condes
de Monteagudo; don Fernando de Urries, hijo del marques de Ayerbe, “asesinado por
Mina en Navarra™ s, v un hermano del marqués de Casa Florez que habla de la fideli-
dad que siempre habia caracterizado a su familia y atirma que solo su avanzada edad le
impide tomar las armas en la contienda. El anénimo autor del manuscrito estudiado por
Echavarri hace un paralelismo entre Fernindez de Cordovay Luis Mon que empieza en
los siguientes términos: “Asi como Mon, buen padre, buen esposo, buen cristiano, imi-
tando las virtudes de sus padres los condes del Pinar, se ha mantenido siempre fiel a su
soberano y como carlista exaltado ha sido perseguido por los liberales...”".

Aungque ya se han citado algunos u lo largo del texto, es de destacar que hubo varios
titulos extranjeros cuyo uso estaba autorizado en Espafia o que residian en la Peninsula
desde varios afos antes de la guerra que mostraron su adhesion a don Carlos. Tal es el
caso del teniente general conde de Villernur; el mariscal de campo conde de la Porterie,
que se incorpord al ejército del norte, aunque sin tomar parte activa en la guerra debido
a su avanzada edad!!7; los brigadieres condes de Negri y de Ortatfd; el brigadier vizcon-
de de La Barthe, el coronel conde de Balbiani, que habfa sido gobernador de Darocay,
como tal, luchado contra los carlistas, si bien el 25 de septiembre de 1836 pide pasar al
real de don Carlos, probablemente como consecuencia de los sucesos de agostol!¥; el
conde de Sechi, ex corregidor de Tortosa; y el conde Murzynowsky, oficial del ejéreito
en tiempos de Fernando VI, Los titulos extranjeros que vinieron a servir a Espafia
fueron muy numerosos, y también los que apoyaban a los carlistas desde el exterior,
cabiendo citar entre los primeros a los principes de Lichnowsky y Stoelberg; los mar-
queses de Incisa, La Mothe, Pina y Pontons; los condes de Blacas, Boas Waldeck, Coe-
tlogon, Drux, Forissard, Lalande, Madeira, Montillé, Mortara, Treinqueleon, Keigser-
ling, Vaerst y Villemur (hijo); los vizcondes Edmond de Arguy, Charles, Alphonse y
Amedée Barrés de Molard, Bourmont, Des Cars, Du Casse, Rochemore y Velard; los
barones de Basin, Lamidor, d'Hespel y Rahden; y el britanico Jord Ranelagh!?’,

Llegados aqui, cabe preguntarse la razén por la cual actué tan poco el relativamente
importante nicleo de la nobleza afecto a don Carlos. Desde nuestro punto de vista, la
razén es muy clara: luchar contra la reina era luchar contra el Estado constituido, lo que




implicaba una serie de inconvenientes. Cuando un noble liberal se comprometia con Ia
reina, quedaba automaticamente privado de sus poscsiones en las provincias del norte,
pere eran muy pocos los titulos que vivian en esta region, v menos atin aquellos cuyvas
propiedades principales se encontraban alli. Por el contrario, cuando un noble carfista se
ponia de manera publica al lado de su rey, todos los bienes situados fuera del exiguo espa-
cio ocupado por don Carlos le eran embargados, v puesto que la mavor parte de la aris-
tocracia se concentraba en Madrid, Andalucia v Extremadura, puntos donde radicaban
sus miés extensas propiedades, quedaba pricticamente en la indigencia. Asi, no tiene
nada de extrana la carta que el 26 de septiembre de 1836 dirige don Francisco de la Torre
¥ Gil, maestrante de Valencia, huido de Bilbao tras Ia ocupacién de dicha ciudad por los
liberales, y que en 1839 nos consta actuaba como agente del pretendiente, en la que pide
no se le confisquen sus bienes, pues, si no residia en zona carlista, era para poder recibir
sus rentas de Madrid y otros puntos y poder sostener a sus hijosi?!. E incluso nos consta
que tal conducta merecio en algun caso Ja conformidad de don Carlos, como ocurrié con
el marqués de Villafranca, que el 4 de noviembre de 1835 se dirigié a €l en los siguientes
términos: “Al saber la llegada de V.M. a Navarra, hubiera volado el que expone a poner-
se a su lado; pero considerando que no podia ofrecer mis que su brazo v su buena volun-
tad, y que no verificindolo podria ayudar y cooperar mas a sostener la justa causa con las
medios que le.ha dado su nacimiento, adopto este, v se lisonjea merezca la aprobacion de
S.M."122_ Villafranca, que residia en Népoles cuando se produjo la muerte de Fernando
V11, dio a un diplomatico carlista cartas para sus administradores en Villafranca del Bier-
zo y Matilla de Arzén “mandando pusiesen a disposicion de la persona que las entregase
los fondos y frutos que tuviesen en su poder”, y posteriormente hizo legar al pretendien-
te mds de 3.500.000 reales v 300 ducados napolitanos!?*,

Mucho menos comprometido que lanzarse abiertamente a defender la causa de don
Carlos era mantenerse en un exilio voluntario, en el que cabia incluso la posibilidad de
mantener buenas relaciones con isabelinos v carlistas. De esta conducta ambivalente nos
habla el principe Lichnowsky al retratar en sus Recuerdos de lu guerra carlista a los nume-
rosos nobles espafioles residentes en Francia durante la guerra que mantenian contactos
con ambos bandos:

“He conocido a muchos de estos sefores que por Ja mafana ihan a
casa del Marqués de Labrador para informarse con solicirud de la
salud de S.M. el Rey y de los progresos de su heroico ejéreito y por
la noche no dejaban de asistir a las recepciones del Marqués de
Miraflores, embajador cristino.

"Ostentaban los nombres mas ilustres de Espafia estos descen-
dientes de los héroes de las Cruzadas y de los conquistadores de
medio mundo, y habian llegado a tal grado de degeneracion que
inspiraban lastima.




"E1 miedo v la ignorancia completa de las leves del honor forma-
y
ban el fondo de su caracter.
"Segtin una formula espafiola, querian ‘vivir con todos™ 24,
1%

Otra posibilidad era quedarse en Espaiia apartandose de cualquier intervencion en la
vida publica. Asi lo recoge el conde del Valle de San Juan, que narra como, tras la muer-
te de Fernando VII, “la nobleza de Murcia, en su mayor parte, se retiré desde entonces
del campo de la politica...”. Tras citar a sus miembros mis destacados, continua este
aristécrata contandonos su caso personal: “Hallindome yo en igual posicién y con idén-
ticos deberes que esa nobleza de quien conservo tan elevada memoria, resolvi también
retirarme a la vida privada empleando mi tiempo en hacer mis estudios...”, palabras que
no dejan de ser curiosas en quien, segun declaracién propia, si siendo comandante de
voluntarios realistas de Murcia a la muerte de Fernando VII habia entregado las armas
cuando se las requitieron, fue porque, “preso el Sr. Dedn Ostolaza y conducido a Valen-
cia, fugitivo D. Jose Jara, y preso también DD. Mariano Luis Almagro, me quedé solo, y
demasiado joven para poder sobrellevar el peso de las circunstancias que 2 todos nos
rodeaban™?.

Todo esto explica que los titulos de los que hemos hecho mencién en estas paginas
no sean sino la punta de un iceberg cuya parte oculta es muy dificil legar a descubrir, si
bien podria empezarse la investigacion partiendo de los titulos que sirvieron en las filas
carlistas durante la tercera guerra, pues no deja de ser extrafio que, pesc a las conversio-
nes de altima hora hechas ante la amenaza de la republica, sca mayor el nimero de aris-
técratas que apoyaban a los carlistas en 1868 que en 1833, fecha en que la fuerza del
carlismo era mucho mayor. Y, aun asi, lo mas probable es que muchos de ellos no apa-
rezcan en ninguna de estas €pocas, habiendo de ser rastreados a través de los recuerdos y
tradiciones familiares, si bien nos consta que ¢s bastante frecuente que los actuales po-
seedores de los titulos carezcan de datos fidedignos sobre lo que entonces pensaban sus
antepasados’2. '

Aunque pensamos serian mds los titulos cuyas tierras fueron secuestradas por los
gobiernos cristinos, solo hemos encontrado documentacion en los casos de don Carlos,
la princesa de Beira, el infante don Sebastidn Gabriel, el duque de Luca (infante de
Espaia), el duque de Granada de Ega; los marqueses de Béveda, Monasterio, Valde
Espina, Villafranca y Villapalma; la marquesa de Villaseca, cuyas propiedades se encon-
traban en Cérdoba, que aparece en un Secuestro de Grandes de Espatia, titulos de Castilla,
y personas condecoradas de infidentes, fechado en Madrid el 28 de septiembre de 1837,y
de la que solo sabemos que tenia depositados sus bienes judicialmente, pero sin decla-
rarse por la autoridad el competente secuestrol?’; y los barones de Terrateig y Ortaffal .

Los 106 nobles que incluimos en la adjunta lista ostentaban mas de 250 titulos'??,
sin que esto signifique que el resto fuesen isabelinos, pues la mayoria de la nobleza trat6
de mantenerse al margen del conflicto. Es mas, entre estos aristécratas procarlistas se




incluyen personajes que a primera vista hubieran sido calificados como partidarios de la
reina, ya que ;quién podria suponer que pricticamente tados los gentileshombres y
mayordomos de palacio eran carlistas, y que también lo eran varios de los titulos que
concurrieron a la jura de Isabel I1 y de los invitados a sentarse en el Estamento de Pro-
ceres? Y, a decir verdad, lo de menos es que el duque de Hijar o el de Medinaceli fueran
carlistas. Lo realmente importante es que se desconfiara de ellos?3¢, pues esto indica que
la tan manida alianza entre la nobleza y los liberales no fue tal, sino tan solo una adap-
tacién de aquella a una realidad en cuya imposicion tuvo, como tal estamento, poco que
ver. E incluso no faltaron momentos, como ocurrié tras los sucesos de agosto de 1836,
cuando el régimen cristino quedd en manos de los liberales, en que la nobleza estuvo a
punto de lanzarse abiertamente al conflicto a favor de don Carlos. Asi, Pirala nos habla
de la misién que desempendé Roncali en el mes de septiembre del mismo afio, cuando se
presenté en Durango para ver a don Carlos llevando una carta del marqués de Zambra-
no “en la que, en nombre de varios individuos de la grandeza, ofrecia reclutar, armar v
mantener algunos batallones carlistas si revocaba el decreto del 24 de enero de 1834, y
el del 17 de julio™¥!. Dado que el primero de estos decretos es el conocido como “lev
penal”, parece claro que se trata de titulos que, habiendo defendido los derechos de Isa-
bel I1, no porque esta representase ¢l liberalismo, sino por todo lo contrario, por ver en
ella la continuacion y actualizacién de la politica de Fernando VII, estaban dispuestos a
ayudar a don Carlos antes de permitir el triunfo de los liberales, si bien la negativa del
pretendiente a revocar las mencionadas disposiciones les forzé a desistir de sus propési-
tos.

¢Qué queremos decir con todo esto? Muy sencillo: que el que a partir de ahora quie-
ra hablar de la famosa alianza entre nobleza y liberalismo tendrd que demostrarlo, v no
recurrir a la tipica —y tdpica— argumentacién omnicomprensiva y carente de base
documental, pues una cosa es aliarse y otra muy distinta es soportarse, que a nuestro
parecer es lo que ocurrié en la Espana del siglo X1IX, sin que con ello tratemos de negar
que en las filas liberales militasen, de modo particular —no estamental—, diversos
miembros de la nobleza.

RELACION DE ARISTOCRATAS VINCULADOS AL CARLISMO N 1833-1840

TiTuLo REGION  ACTIVIDAD
1. Duque de Almenara Alta (G. de E.) Catalufia  Opinién
2. Duque de Granada de Ega (G. de E.) Navarra  Ejército
3. Duque de Hijar (G. de E.) Madrid  Financiacion
4. Duque de Medinaceli (G. de E.) Madrid  Opinién/;financiacion?
5. Duque de Villahermosa (G. de E.) Aragén  Opinién
6. Marqués de Albayda (G. de E.) Madrid  Opinién




7.
8.
9.
10.
11
12.
13.
14.
15.

Marqués de Albudeyte (G. de E.)
Marqués de Alcdntara del Cuervo
Marqués de Alfarras
Marqués de la Algorta
Marqués de Artasona
Marqués de Astorga (G.de E.)
Marqués de Atalaya Bermeja
Marqués del Ballestar
Marqués de Barbara

16. Marqués de Boveda de Limia

7. Marqueés de Caceres
18. Marqués de Campo de Aras
19. Marqués de Casa Cagigal
20. Marqués del Castillo
21. Marqués de Castro Fucrte
22. Marqués de Cerradilla
23. Marqués de las Cuevas del Becerro
24. Marqués de Dos Aguas
25. Marqués de Formiguera
26. Marquesa de la Garantia
27. Marqués de La Granja
28. Marqués de la Lealtad
29. Marqués de Labrador
30. Marqués de la Lapilla {G. de E)
31. Marquesa de Matallana
32. Marqués de Mirabel
33. Marqués de Monistrol
34. Marqués de Moscoso
35. Marqués de Narros
36. Marqués de Ovando
37. Marqués de Palacios
38. Marqués de Paredes
39. Marqués de Rojas de las Matas
40. Marqués de la Romana (G.de E))
41. Marqués de Santa Cruz
42. Marqués de Santa Olalla
43. Marqués de Saudin
44. Marqués de Soidos (G. de E.)
45, Marqués de Tamarit
46. Marqués de la Torre

Madrid
Madrid
Catalufia
Valencia
Aragon
Madrid
Andalucia
Madrid
Madrid
Galicia
Valencia
Andalucia
Extremadura
La Rioja
Castillay Leon
Andalucia
Andalucia
Valencia
Cataluna
Andalucia
Andalucia
Madrid
Extremadura
Madrid
Extremadura
Extremadura
Cataluna
Andalucia
Vascongadas
Extremadura
Madrid
Cataluna

b

Baleares
Galicia
Castilla-Manc.
>

Portugal
Valencia
Cataluna

Reconocimiento
Confinado
Estado

Ejército
Opinién
Opinion
Ejército
Confinado
Opinion
Ejéreito
Opinion
Ejército
Confinado
Ejéreito

Ejército

Ejército
Opinion
Opinién

Estado

Opinion
Reconocimiento
Opinién

Estado

Estado

Opinién
Financiacion
Estado

Opinién
Ejército

Corte
Confinado
Confinado
Ejército
Reconocimiento
Financiacién
Ejército
Reconocimiento

Gestiones en el extranjero

Estado
Opinién
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. Marqués de Valde Espina
. Marqués de Vargas

. Marquesa de Villarias g
. Marqués de Villafranca (G. de E.) Madnid
. Marquesa de Villaseca
. Marqués de Villapalma de Encalada Cataluna
. Marqués de Villasante

. Marqués de Villasegura

. Marquesa de Villaverde la Alta

. Marqués de Villaverde de Limia
. Marqués de Vivot

. Marqués de Zambrano

. Conde de Agramonte

. Conde de Alba Real

. Conde de la Alcudia

. Conde de Argill

. Conde de Artigiielles

. Conde de Bureta

. Conde de Campomanes

. Conde de Canilleros

. Conde de Corres

. Conde de 1z Corte de la Berrona
. Conde de Casa Eguia

. Conde de Cifuentes

. Conde de Cirat

(G. de E. por Villafranqueza)

. Conde de Espana (G. de E.)
. Conde de la Estrella

. Conde de Faura

. Conde de la Florida

. Conde de Fonollar

. Conde de Fuente el Salce

. Conde de Fuentes (G. de E.)
. Conde de Gimonde

. Conde de 1a Lealtad

. Conde de Orgaz

(G. de E. por Lastrxllo)
. Conde del Pinar

. Conde del Prado
. Conde de la Puebla de los Valles

Vascongadas
Vascongadas
Vascongadas

Andalucia

Aragon
Andalucia
Galicia
Baleares
Madrid

La Rioja
Madrid
Valencia
Aragén
(Galicia
Extremadura
Madrid
Extremadura
Vascongadas

Galicia

Valencia
Francia
Madrid
Valencia
Aragén
Cataluna
Andalucia
Aragén
Galicia
Francia

Valencia

P

Madrid

-

Ejército
Financiacion
Corte
Estado
Secuestro de bienes
Estado
Ejército
Opinion
Conspiracion
Estado
Opinion
Conspiracién
Ejército
Confinado
Estado
Opinién
Gestiones en el extranjero
Opinion
Conspiracién
Financiacién
Opinion
Opinion
Ejército
Financiacién

Estado

Ejército
Confinado
Conspiracion
Opinion
Opinién
Opinion
Conspiracién
Financiacién
Reconocimiento

Estado
Opinién
Ejército
Estado




85. Conde del Puerto ?
Andalucia

86. Conde de Puertohermoso

87. Conde de Robres Aragén

88. Conde de Rétova Baleares

89. Conde de Samitier Aragon

90. Conde de Trigona Valencia

91. Conde del Valle Vascongadas
92. Conde del Valle de San Juan Murcia

93. Vizconde de Benaojin Andalucia

94, Vizconde de la Torre de Albarragena Extremadura

95. Barén de Albi Cataluna
96. Barén de Campo Olivar Valencia
97. Barén de Escriche Aragén
98. Barén de Franca Villa Cataluna
99. Barén de Fuente de Quinto Andalucia
100. Barén de Hervés Valencia
101. Barén de Juras Reales Cataluna
102. Bar6n de Peramola Cataluna
103. Barén de Querol Cataluna
104. Barén de Ramefort Francia

105. Bardn del Sacro Romano Imperio Vascongadas

106. Barén de Terrateig Valencia

PROCEDENCIA GEOGRAFICA DE LOS TITULOS VINCULADOS AL CARLISMO

Madrid 17
Catalufia 13
Andalucia 12
Valencia 12
Aragén
Vascongadas
Extremadura
Galicia

Baleares

Francia

La Rioja

Castillay Leén
Castilla-La Mancha
Murcia
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Confinado
Conspiracién
Conspiracion

Gestiones en el extranjero

Estado
Confinado
Corte
Conspiracién
Ejército
Opinién
Confinado
Conspiracion
Reconocimiento
Reconocimiento
Ejército

Ejército

Estado

Estado
Reconocimiento
Opinién

Corte

Estado




Navarra 1

Portugal 1
? 8
TIPO DE IMPLICACION 132

Opini6n 26
Ejército 20
Estado 7
Confinados 10
Conspiracion 9
Financiacion 8
Reconocimiento 8
Corte 4
Gestiones en el extranjero 3
Secuestro de bienes 1

Después de la guerra de los siete anos, buena parte de los nobles que habian servido
al pretendiente se acoge a diversas amnistias y regresa a Espafa. La guerra de los mat-
ners no es, por sus especiales caracteristicas, un marco adecuado para propiciar una par-
ticipacién activa de la nobleza. Caso distinto es el de la intentona de San Carlos de la
Ripita, donde se dice que pudo haber estado implicado don Francisco de Asis, marido
de Isabel I, asi como numerosos aristécratas y generales, pero se trata de un tema
sumamente complejo v del que preferimos no hablar mientras no lo investiguemos per-
sonalmente.

Tras la caida de Isabel 11, son numerosos los nobles que acuden a las filas carlistas.
No es tanto, como en ocasiones se ha querido sefalar, que hubiese una conversion
masiva al carlismo de antiguos liberales —de los 401 titulos creados por la reina, tan
solo 20, un 5%, se adhirieron al carlismo, aunque, eso si, con casos tan dignos de men-
cién como el del duque de la Unién de Cuba, el marqués de Valdegamas o los condes
de Belascoain, Canga Argiielles y San Luis—, sino que ahora salen mis ficilmente a la
luz nombres de los que en la primera guerra carlista tan solo tenemos vagas referencias,
pues durante buena parte del sexenio el partido carlista es una organizacién legal. Sin
embargo, no estard de mas que llamemos la atencién ante el hecho de que la mayor
parte de los titulos que durante esta época encontramos en sus filas forma parte de los
comités electorales y de las direcciones politicas provinciales que funcionan antes de
que se inicie la tercera guerra, pues, una vez iniciada esta, como ya ocurrié durante la
primera, la mayor parte prefiere quedarse en sus casas a esperar la victoria del preten-
diente.




Para esta época disponemos de un excelente articulo de Julio Brioso sobre “La noble-
za titulada espafiola y su adhesion a Carlos VII”, publicado en la revista dportes en
marzo de 1986 v al que no estamos en condiciones de anadir pricticamente nada, por lo
que nos limitamos a transcribir la lista de titulos por ¢l facilitada, a la que hemos afiadi-
do los cuatro nombres indicados en la nota 126. Por el contrario, hemos eliminado al
marqués viudo de Villaverde de Limia, pues seria contar dos veces un mismo titulo.
Segin Brioso, los 173 aristocratas cuya vinculacion con el carlismo documenta, v que
estaban en posesion de unos 280 titulos, representaban un 12% de los titulados y un
20% de las mercedes nobiliarias.

RELACION DE LOS ARISTOCRATAS VINCULADOS AL CAREISMO
N 1868-1876

Duque de Almenara Alta (G.de E.)
Duque de Lécera (G.de E))

Duque de Medinaceli (G. de E.)
Dugque de 1a Roca (G. de E.)
Dugue de Solferino (G. de E.)
Dugque de la Unién de Cuba (G. de E.)
Marqués de Alex

Marqués de Alfarrds

Marqués de Alds

10. Marqués de Artasona

11. Marqués de Benameji (G. de E.)

12. Marques de Venavent

13. Marqués de Bondad Real (G. de E)
14. Marqués de Cadimo

15. Marqués de Campo Ameno

16. Marqués de Campo Franco

17. Marqués de Capmany

18. Marqués de Casa Torres

19. Marqués de Casa Trevifio Gotor
20. Marqués de Casa Villarreal

21. Marqués de Castelivell

22. Marqués de Castilleja del Campo
23. Marqués de Castrillo

24. Marqués de Castrofuerte

25. Marquesa de Cerralbo (G.deE.)
26. Marqués de Chiloeches
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27.
28.
29.
30.
31
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.

-

-

51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.

Marqués de Ciutadilla

Marqués de Colomer

Marqués de las Escalonias
Marqués de Esquivel

Marqués de Fontanar

Marqués de Fuente Santa
Marqués de Gandul

Marqués de la Gomera
Marqués de Gramosa (G. de E.)
Marqués de La Granja
Marqués de Granina

Marqués de las Hormazas
Marqués de Jaureguizar
Marqués de Jover

Marqués de Lorenzana
Marqués de Loreto

Marqués de Lozoya

Marqués de Margena

Marqués de Matallana

Marqués de Melgarcjo (G. de E.)

. Marqués de Mirabel
48.
49.
50.

Marqués de Molina

Marqués de Monesterio

Marqués de Monroy

Marqués de Montemorana
Marqués de Nunez

Marqués de Palmerola

Marqués del Real Transporte
Marqués del Reguer

Marqués de la Roca

Marqués de la Romana (G. de E.)
Marqués de los Salados

Marqués de San Carlos de Pedroso
Marqués de San Juan de Chaparral
Marqués de San Millin

Marqués de Santa Coloma
Marqués de Santa Cruz de Inguanzo
Marqués de Santa Lucia

Marqués de Santa Olalla

Marqués de Sauzal




67. Marqués de Sentmenat (G. de E.)
68. Marqués de Serdafiola (G. de E. por conde de Plasencia)
69. Marqués de Sofraga

70. Marqués del Surco

71. Marqués de Tamarit

72. Marqués de Torres Cabrera

73. Marqués de las Torres de Orin
74. Marqués de Uzabal

75. Marqués de Valbuena del Duero
76. Marqués de Valde-Espina

77. Marqués de Valdeflores

78. Marqués de Valdegamas

79. Marqués de Valdeloro

80. Marqués de Vallcerrato (G. de E.)
81. Marqués de Vallgornera

82. Marqués de la Vega

83. Marqués de Vessolla

84. Marqués de Villadarias (G.de E.)
85. Marqués de Villafranca (G.de E)
86. Marqués de Villanueva del Prado
87. Marqués de Villarreal del Tajo
88. Marqués de Villaverde (conde de Argillo)
89. Marqués de Villaverde

90. Marqués de Villaverde de Limia
91. Conde de Agiera

92. Conde de Almenara

93. Conde de Asmir

94, Conde de las Barcenas

95. Conde de Belascoain

96. Condesa de Bornos (G. de E.)
97. Conde de Calatrava

98. Conde de Caltavuturo

99. Conde de Campo Espina

©100. Conde de Campomanes

101. Conde de Canga Argiielles

102. Conde de Casa Florez

103. Conde de Casasola del Campo
104. Conde del Castillo Pifieyro

105. Conde de Cedillo

106. Conde de Colchado
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107.
108.
109.
110.
111
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144,
145.
146.

Conde de Contreras Bonilla
Conde de la Corte

Conde de Faura

Conde de Flérez

Conde de la Florida

Conde de Fuentes (G. de E.)
Conde de Galve

Conde de Guevara

Conde de las Infantas

Conde de la Mejorada

Conde de Montenegro (G. de E.)
Condesa de Montijo (G. de E.)
Conde de Orgaz (G. de E. por conde de Castrillo)
Conde de la Patilla

Conde de Penalver

Conde del Pinar

Conde de Puerto Hermoso
Conde de Ripalda

Conde de la Riva y Picamoixons
Conde de Robres

Conde de Roche

Conde de Samitier

Conde de San Luis

Conde de San Simon

Conde de Santa Coloma (G. de E.)
Conde de Siete Fuentes

Conde de Sobradiel

Conde de Sol (pontificio)
Conde de la Torre del Fresno
Conde de Torre Saura

Conde viudo de Torres Cabrera
Conde del Valle

Conde de Vigo

Conde de Villafranca de Gaytan
Conde de Villalobos

Vizconde de Alcira

Vizconde de Bagaes

Vizconde de Benaesa

Vizconde de Montserrat
Vizconde de Palazuelos




147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.

Cabria preguntarse si cabe sacar alguna conclusion sobre la procedencia geogrifica
de los aristocratas que apovan a don Carlos, sobre si es una nobleza de corte o de aldea,
moderna o antigua, pobre o rica; pero la conclusién es siempre negativa, pues en las
huestes de los pretendientes hay absolutamente de todo, desde el duque de Medina
Sidonia, el mas antiguo de Espana, hasta el conde de San Luis, titulo creado por Isabel
II para un presidente del Consejo de Ministros que también tuvo una agitada vida de
hombre de negocios. Digna de tener en cuenta, sin embargo, es la vinculacién familiar
entre muchos de los titulos que apoyan al carlismo.

Vizconde del Puerto

Vizconde de la Torre de Albarragena
Bar6n de Abella

Barén de Albi

Barén de Benicasim

Barén de Bretauville

Barén de Casa Ferrindiz

Barén de Escriche

Baron de Esponella

Barén viudo de Gracia Real
Barén de Hervés

Baron de Letosa

Bardn de la Linde

Barén de Molinet

Barén de Monclar

Barén de Montesquiu

Barén de Ortaffa

Baron de Pardifias de Montevilla
Barén de Pueyo

Barén de Rada

Barén de Rives Altes

Barén de San Calixto

Bardn de San Clemente de Fysamberg
Bar6n de Sangarrén

Barén de Santa Cruz

Baron de Terrateig

Barén de 1a Torre

Barén de Uxola

Barén de Vilagaya

Barén de Zafra
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Otra cuestién no menos delicada es el carlismo de los nobles carlistas. No nos refe-
rimos aqui a su grado de vinculacién efectiva con la causa en un momento dado, es
decir, a si cogieron las armas o no pasaron de las afinidades ideologicas con los sucesi-
vos pretendientes, sino hasta qué punto su carlismo era auténtico o coyuntural. En
algunos momentos de la historia contemporénea de Espana, el carlismo parece el Gnico
movimiento capaz de hacer frente a la revolucion, vy ello explica la afluencia a sus hues-
tes de numerosos aristocratas que, cuando las aguas vuelven a su cauce, abandonan las
filas de la legitimidad. Tal es, en alguna medida, el caso de quienes, tras la derrota de
don Carlos, se apresuran a reconocer a Isabel 11 olvidando sus antiguas banderas?33,
pero, sobre todo, el de aquellos que al producirse la Restauracién abandonan las filas en
las que habian combatido para ponerse a las ¢rdenes de Alfonso XI1. Este papel de ulti-
mo baluarte contra la revolucién explica el momentaneo auge del carlismo en algunos
periodos, como ocurre en el Sexenio democritico, y también durante la IT Republica v
la guerra civil.

En cualquier caso, y con ello acabamos, habria que sefialar que, para comprender
realmente la importancia y significacion de la nobleza carlista, es necesario estudiar
también su contrapunto, la nobleza isabelinal™, asi como comprobar si la mavor parte
del estamento participa en estas luchas o trata de mantenerse, tal v como hemos apun-
tado, al margen de las mismas. La respuesta no es ficil, pero, si la Fundacién de la
Nobleza sigue alentando este tipo de estudios, tal vez algin dia se pueda legar a ella?™s.

!V Cfr. José ANDRES GALLEGO, “El ocaso de las cuasipersonas’, en Historia Abierta, n.° 4 (enero 1991),
pp- XIV-XV1.

2 Actualizamos en estas paginas lo escrito anteriormente en Alfonso BULLON DE MENDOZA Y GOMEZ
DE VALUGERA, La primera guerra carlista, Madnd, Actas, 1992, pp. 479-503. Tanto entonces como ahora
hacemos tan solo referencia a la nobleza titulada, por ser la mis ficil de identificar y de cuantificar.

3 Por referirnos tan solo a los cristinos, F7d. Antonio PIRALA, Historia de la guerra awil, tomo 1, p. IX;
Javier DE BURGOS, Anales del reinado de donie Isabel IT, tomo |, p. 157; Andrés BORREGO, Heraldo del 31 de
agosto de 1842 y colaboracion al tomo VI de la Historia de Esparia de LAFUENTE, p. 116,

* No esti de mas recordar aqui lo que escribiera sir George Villiers, embajador de Gran Bretana v uno
de los mis firmes apoyos de la causa 1sabelina, en una carta dirigida a su hermano: “La gran masa del pue-
blo es honrada, pero es carlista; odia todo lo que suene a gobierno liberal —instituciones liberales, hombres
liberales— porque por experiencia sabe que de una situacion liberal se derivan costumbres peores que de un
solo déspota”.

* Sobre todos estos aspectos puede verse nucstra ya citada obra sobre La primera guerra carlista.

¢ Archivo General de Guipuzcoa [A.G.G.], Actas de lu Diputacion a Guerra, octubre-enero 1837, sesion
del 4 de enero. Ya el 22 de noviembre de 1833, ¢l capitin general de las provincias Vascongadas habia dis-
puesto fuera expulsado del ejército y secuestrados sus bicnes por haberse unido a los carlistas. Aunque Gra-




nada no estuvo toda la guerra en el territoria controlado por las armas carlistas, no parece logico pensar que
nadie dudara de su adhesion a don Carlos, por lo que cabe suponer que, en cierta medida, se trataba de una
contribucién voluntaria, pues no consta que hiciese ninguna reclamacion.

"AG.G., 4DG, febrero-junio 1837, sesion del 20 de febrero.

& Biblioteca de 1a Real Academia de la Historia [B.R.AH.|, Fonds Carlista, leg. 9/6.751. La veracidad
de estas afirmaciones parece confirmarse con la actuacién que ruvo su hijo, el vizconde de Benaojdn, cuan-
do la expedicion de Gomez penetrs en Andalucia.

¢ A.G.G., ADG, octubre 1836-enero 1837, sesion del 22 de noviembre de 1836.

' En 1836 habia abierto un expediente sobre el embargo de los bicnes del marqués de Villafranca de
Gaitdn, que no se sabia si continuarfan en esta condicion, y en repetidas ocasiones se hace en las Actas de la
Diputacicn a Guerra de Guipizeoa mencion del producto de las propicdades embargadas al marqués de Bal-
mediano v al conde de Villafuertes.

11 Charles DIDIER. Une année en Espagne, Paris, Librairie de Dumont, 1837, tomo I1, p- 82.

12 RAHDEN, Andanzas de un veterano, p. 224. Estas manifestaciones no diferian mucho de las de DIDIER
{Une année en Espagne, tomo 11, p. 85): “Politicarnente, la nobleza no existe; estd con el gobierno estableci-
do no por conviccidn, sino por temor ¥ porque es lo mis comodo. Hoy estd casi integramente unida a la
reina, como lo estaria manana a Carlos V. Aquellos que permanecen hostiles, y que son una imperceptible
minoria, se limitan a voces estériles y sordos murmullos, Dar su sangre, dar su oro; su cntusiasmo no llega
hasta ahi”™. Por cterto, que la vision que nos ofrece del estado de 1a nobleza no puede ser mas pesimista: “La
aristocracia espafiola estd muerta, v cuando se ve qué hombres levan hov todos esos grandes nombres de la
Edad Media, es lamentable. La raza misma se ha degradado, y los cuerpos son tan impotentes como las
almas {...]. La grandeza esta especialmente degradada”.

'* GUENDULAIN, Memarias, pp. 85-85. Nétese que dice que la opinion de la clase media en general
estaba con el pretendiente, mientras que Isabel IT contaba con parte del alto comercio —lo que significa que
habia otra parte que no la apoyaba—, aseveraciones ambas que, al igual que la de Pedro Pascual de Uhagén
sobre el carlismo de la junta de comercio de Bilbao, cuadran mal con la afirmacion de la burguesia como un
grupo exclusivamente liberal.

1 ECHAVARRY, dpuntes politicos, pp. 96-97. Téngase ademas en cuenta que Osuna o Miraflores dista-
ban mucho de ser progresistas y que parcce que la actitud del primero fue evolucionando a lo largo de la
contienda.

15 Archivo de la Presidencia del Gobierno {A.P.G.]), Libros de Actas del Consejo de Ministros, sesion del
30 de diciembre de 1832.

16 La relacion de los mismos puede verse en Fastos esparioles, tomo 1, pp. 288-289.

7 Entre los convocados se hallaban los marqueses de Palacios, Zambrano, Mirabel, Villaverde de
Limia, y el conde del Real Aprecio.

¥ Exposicién del marqués de Villaverde de Limia a don Carlos fechada en Estella el 6 de marzo de
1838: B.R.A.H., Fondo Carlista, Jeg. 9/6.769.

1 Salvador MOXO, La disolucion del régimen seriorial en Esparia, Madrid, CSIC, 1965, p. 155. GUENDU-
LA, Memorias, p. 81, se cxpresa cn los siguientes términos: “Mi padre participaba de mis opiniones en
cuanto al derecho que las hijas del difunto monarca tenian a la Coroma; si de esta cuestion hubiere de pasar-
se a la del sistema de Gobierno que parecia indicarse en aguellos momentos, quiza sus temores serian mas
fuertes que los mios, pues que rechazaba la idea de innovaciones politicas”. Téngase en cuenta que, aungue
desde el punto de vista legal es muy probable que el trono correspondiera a don Carlos, la sucesion femeni-
na cra tradicional dentro de la nobleza.

20 Archivo del Conde de Orgaz, legs. 1,n22,y3, 02,3y 17.

3 B.RAH., Fonds Carlista, leg. 9/6.728. Era el primogénito del conde de Altamira.

22 B.R.A.H., Fondo Pirala, leg. 9/6.807.




23 FERNANDEZ DE LOS RiOS, Estudio historico, p. 208. Una narracion mas detallada de estos SUCESOS, en
FERRER, Historia del tradicionalismo espaniol, tomo V, p. 43 y ss. Varios de los titulos aqui citados fucron
después senadores, pero también lo fueron el conde de Campomanes, procesado por carlista en 1838, o el
marqués de Mirabel, que en 1833 habia aportado fondos a don Carlos.

24 Exposicion elevada a don Carlos por “D. Fausto Ignacio del Corral y Azlor de Aragon, Balda, Eguia
e Ipifarrieta, marqués de Narros, Sefior de Valdecolmenas, poseedor de las casas solares de parientes mayo-
res de Zarauz y Balda, en la provincia de Guipuzcoa, v de otros vinculos v patronatos”, en peticion de la
llave de gentileshombres, que se le concedio. Seguin recoge MOXO, Op. cit., p. 182, en 1931 el marqués de
Narros ocupaba el puesto vigésimo primero entre los grandes de Espafia por lo que a la extension de sus
propiedades se refiere, con un total de 6.736 hectdreas.

% D.* Maria del Carmen Aguayo y Aguayo, marquesa viuda de Benameji (G. de E.) y marquesa de
Villaverde la Alta. Falleci6 en 1851.

2 Coleccion de las causas mds célebres, tomo 111, “Causa seguida en 1833 contra los sefiores...”.

%7 Francisco PASCUAL DEL PoviL, Discurse en defensa del Sr. D. Francisco Gonzdlex Estéfani, decano del
suprimido congreso de Hacienda y ex-director de Reales Loterias, acusads de conspiracion contra el Fstado, Madnd,
umprenta de don Eusebio Aguado, 1834, pp. 13-14. En 1836 se hallaba en Montpellier, donde se negé a
jurar la Constitucion y de quien decia el consul: “No desaprovechard ninguna de cuantas oportunidades se le
ofrezcan para hacer los servicios que pueda a la causa del pretendiente” (recogido por Rafael RODRIGUEZ
MORINO, El exilio carlista en la Espanu del siglo XIX. Carlistas ¥ ‘democratas” revolucionarios, Madrid, Casta-
lia, 1984, p. 52.

28 ASIN, Aproximacion al carlismo aragones, p. 37-45,

% Archivo General Militar de Segovia [A.G.M.S.], expediente personal del brigadier vizconde de La
Barthe. '

30 AP.G., Libros de Actas del Consejo de Ministros, sesion del 20 de agosto de 1833. En el Estado militar
de Esparia de 1833 aparecen como coronel de caballeria del escuadrén de realistas de Sevilla y subinspector
de realistas de Andalucia, respectivamente. El marqués de Moscoso tenia ademais el titulo de conde del
Castellar.

% Nicolis DIAZ Y PEREZ, Resena historica de las fiestas reales celebradas en Badajez, Madrid, tipografia de
Alfredo Alonso, p. 153.

32 Archivo Histérico Nacional [A H.N.], Estado, leg. 8.818.

B B.RAH., Fondo Carlista, leg. 9/6.706. Hasta 1833 ocupa uno de los cargos directivos de la Gaceta de
Madrid.

34 Era marqués de Soidos, desde 1816, Antonio Javier Pereira.

¥ MENDIGORRIA, Mis memorias intimas, tomo 1, p. 71. Probablemente, ¢l mis claro caso de ojalaterts-
mo del que tenemos norticia.

% Segtin la Guia de la Grandeza para ol cumplimiento de los dias y arios de los excmos. sres. Grandes de Espa-
nia, ast residentes en esta corte, como fuera de ella, para el presente aro de 1821, Madrid, imprenta de Repullés,
en dicha fecha habitaban en esta calle el duque de Sedavi, el marqués de Valparaiso, el marqués de Albu-
deite, ¢l conde de Montealegre, ¢l conde de Trastamara, el marqués de Astorga y el duque de Montemar.

3 A.P.G., Libros de Actas de! Consejo de Ministros, sesion del 24 de enero de 1834. El marqués de Mira-
bel era también conde de Berantevilla. Segiin CERESOLES, Reflexianes a los electores de la provincia de Caice-
res, este titulo, que comparecia a las elecciones de 1837, era el mayor contribuyente de Extremadura,
MOoxO0, Op. at., p. 181, recoge que en 1932 el marqués de Mirabel tenia 12.570 hecrireas, y ocupaba el
decimotercer puesto en la lista de grandes expropiados por la Republica.

38 Este dato lo conocemos gracias a Ia ficha biogrifica que sobre dicho titulo se conserva en el archivo
de Melchor Ferrer.

3 A.H.N., Consejos, leg. 49.599.




* A.G.M.S,, expediente personal del teniente general duque de Granada de Ega.

31 Fastos esparioles, tomo 11, p. 431

“ El recorte se encuentra en una carta del embajador de Espana en Paris: A.H.N., Estado, leg. 8.122.
En 1835 se hallaba en Napoles, camino de sus posesiones de Palermo: A.H.N.. Estado, leg. 5.680. Su nom-
bre habia salido a relucir con motivo de la conspiracién de la junta carlista de Madrid, a la que al parecer
servia de enlace con Zaragoza.

“B.RAH. Carlista, leg. 9/6.754.

“#B.RAH, Carfista, leg. 9/6.754.

% A H.N,, Estado. leg. 8.115. Ei condado de Burera estaba en posesién de don Mariano de los Dolo-
res Francisco de Paula Clemente Juan de la Cruz y Lopez Fernindez de Heredia y Azlor (1798-1846),
regidor perpetuo de Zaragoza y alférez del Real Cuerpo de Guardias de Infanteria Espafiola. Estaba casado
con una hija del marqués de Tamarit. El conde de Argillo era ademds marqués de Villaverde y conde de
Morata de Jalon.

% B.R.AH,, Carlista, leg. 9/6.718.

“"B.R.AH., Carlista, leg. 9/6.719,

# B.R.A.H., Carlista, leg. 9/6.693.

9 B.RAH., Carlista, leg. 9/6.693.

¥ B.R.AH,, Carlista, leg. 9/6.728. Don Vicente Pio Osorio de Moscoso v Ponce de Leén, Alvarez de
Toledo y Carvajal. En la Guia de forasteros en Madrid para el ario de 1855 aparece con los siguientes titulos:
duque de Atrisco, de Bacna y de Montemar; marqués de Almazén, de Astorga (G. de E.), de Ayamonte,
de Castromonte (G. de E.), de Eiche, de Leganés (G. de E.), de Mairena, de Montemayor, de Poza, de
Velada (G. de E.), de Villamanrique; conde de Cabra {G. de E.), de Garciez, de Monteagudo, de Nieva, de
Palamés, de Saltes, de Santa Maria y de Valhermoso. Nos consta que era ademas duque de Maqueda. Por
aquel entonces ya habia cedido a su primogénito los titulos de duque de Sessa, marqués del Aguila, de
Morata de la Vega y de San Romin, asi como el condado de Trastamara; a su hija Maria Eulalia los de
duquesa de Medina de las Torres y condesa de Monasterio, y a Cristina el de duquesa de Sanlucar la
Mavyor. Segun nos escribe una de sus descendientes: “Las veleidades carlistas de 1J. Vicente Pio existieron,
v no fueron solo suyas; también las tuvieron Medinasidonia, Medinaceli, etc. Casi todas las Grandes Casas
parcce st en un principio del tambaleante Reinado de Ia Regente se mantuvicron a la expectativa”.

" B.R.AH., Carlista, leg. 9/6.728. £l marqués de La Granja era también marqués de Caltojar y de
Valdeosera, y conde de Benajiar.

% Francisco Ortiz de Rodrigo y Roca Roca de Moreno, conde de Rétova, barén de Antella y Benifa-
llim, segin nos ha comunicado el actual poseedor de este titulo, que desconocia estos hechos, pero no su
adhesion a don Carlos.

P AH.N,, Estado, leg. 8.115.

* En el archivo de Melchor Ferrer se indica que Ia causa se le abrio el 6 de agosto de 1836. La docu-
mentacién que hemos encontrado en el Fondo Carfista de 1a Academia de la Historia nos informa tanto del
folleto escrito en 1834 en defensa de los derechos de don Carlos como de su posterior estancia en Bayona y
Montpellier. Tras su paso por el cuartel real, se trasladé a Francia, donde continué sus actividades a favor
del pretendiente. Habia tormado parte del Consejo de Estado en tiempos de Fernando VII.

% B.RAH,, Carlista, leg. 9/6.704. Don Joaquin Desvalls y de Sarriera, Marqués de Alfarris yde Liu-
pid. Era uno de los primeros contribuyentes de Catalufia.

* Antonio de Saavedra y Jofre, conde de la Alcudia y Gestelgar, barén de Albalat y de Canet.

37 Joaquin Crespi de Valldaura y Carvajal, conde de Orgaz, de Castrillo, de Serramagna y de Sumarcir-
cer; marqués de la Vega de Boecillo, de Palmas de Villasidro; vizconde de la Joyosa Guarda y de la Laguna.
Estaba casado con Margarita Caro.

3¢ Fernando Fivaller Centurién, marqués de la Lapilla y Monesterio de 1836 a 184S.




% Pedro de Alcantara Alvarez de Toledo Palafox y Portocarrero. Dugue de Medina Sidonia v de Mon-
talto; principe de Montalban v de Paterno: marqués de Villafranca. de los Vélez, de Martorell, de Molina ¥
de Villanueva de Valdueza; conde de Pena Ramiiro, Caltajenera, Collesano, Caltabellota, Castorbi v Ader-
nd. Fue portador del titulo desde 1821 a 1867, Y antes ostentaba los de duque de Fernandina v conde de
Niebla, que ignoramos si habria distribuido o no al comenzar la guerra carlista.

% B.RAH., Fondo Carlista, leg. 9/6.704. Suponemos que se tratara de José Eusebio de Bernuy v
Valda, que ya en 1821 se halluba en posesidn del titula. Era hijo de los condes de Montealegre.

* B.RRAH., Carlista, leg. 9/6.704. Pedro Caro ¥ Sala, marqués de la Romana, vizconde de Benaesa.
barén de Mogente y de Lioredd. Estaba casado con Maria Tomasa Alvarez de Toledo, hermana def mar-
qués de Villafranca. Conforme 4 los datos recogidos por MOXO, Op. «it., p. 181, en 1932 el marqués de la
Romana tenfa 29.096 hectireas, lo que le colocaba en el quinto puesto dentro de la lista de grandes expro-
piados por la Repiblica.

2 AH.N., Estado, leg. 5.680. Desde 1832 tenia carta de este titulo don Rodrigo de Torres Ruiz de
Rivera. El marqués de los LLanos informd también de las reunjones entre cl brigadier carlista Alvarez de
Toledo y el infante don Sebastian Gabriel de Borbon y Braganza, al que se ordeng regresar a Espana, como
efectivamente hizo, pero para unirse al eiéreito de don Carlos,

&} Francisco Javier Ydiiquez, Carvajal, Revolledo de Palafox, Gonzaga... En un documento archivado
en B.RAH., Carlista, leg. 9/6.783, aparece con cerca de treinta apellidos y los titulos que a continuacién
se relacionan: duque de Granada de Ega, conde de Xavier, marqués de Cortes y de Valdetorres, vizconde
de Zolina y de Muruzihal de Andion.

¢ José de Pimentel y Lemos de Montenegro. Murio en combate en 1838, cuando don Carlos acababa
de nombrarle ministro de la Guerra. Ya el 30 de octubre de 1833, el capitdn general de Extremadura comu-
nicaba que el regimiento provincial de la guardia que mandaba el marqués de B era uno de los CUerpos con
que contaba el infante, v también con la plaza de Salamanca, donde estuvo aquel, por lo que no tardé en ser
destituido, uniéndose algo mas tarde a las filas del pretendiente. Poseia amplias propiedades en Galicia.

¢ En 1832 habia sido coronel jefe de la brigada realista de La Mancha, y en 1833 gobernador de
Ocafia. Se distingui6 durante la expedicion del conde de Negri. Segun los Apuntes politios recogidos por
ECHAVARRI, cuyo autor residia con su tamilia, habia estado preso en Madrid como cabeza de una conspira-
cion carlista.

* Figura en la lista de suscriptores del Boletin de Navarra ¥ Provineias Vascongadas como residente en
Somorrostro. Su marido habia sido diputado general de Vizcaya entre 1823 v 1825,

*" El 18 de agosto de 1836 se encontraba agregado a la escolta de fa junta de Navarra v se le contiric I
Cruz de Carlos IH: B.RA.H., Carlista, leg. 9/6.721.

¢ Don Manuel Maria de Arizaga, barén del Sacro Romano Imperio —a veces aparece como conde v
otras como baron— y de Areizaga. Era hijo politico del marqués de Narros {B.RA.H., Carfista, leg.
9/6.769), cuyo titulo ya llevaba en 1838. Suscriptor de la Gacera Oficial y del Boletin de Navarra y Provincias
Vascongadas. EX 14 de abril de 1838 se le nombro coronel de los tercios de voluntarios realistas de Guiptizcoa.

9 Segiin las mencionadas listas de suscriptores, residia en Azcoitia. Tenia carta de este titulo, desde
1801, Martin José de Murua.

70 Luis Maria de Mox6 y Lopez Francoli. En 1832 era regente de la Audiencia de Extremadura.

*B.R.A.H., Fondo Pirala, leg. 9/6.798-12.

" Don Juan Antonio de Fivaller y de Bru (+ 1846), creado duque de Almenara Alta por Fernando V11,
era marqués de Villel y conde de Darnius por su matrimonio con dofia Marfa Bernardina de Taberner
(1784-1834).

B.R.AH., Carlista, leg. 9/6.709.

74 Ramén Cayetano de Despujol Villalba, conde de Fonollar, marqués de Palmerola. Era brigadier del
ejército y permanecic toda la guerra en Francia, con permiso del gobierno cristino. Recientemente, Mun-
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DET ha sefialado que el miembro de {a junta de Berga que utilizo durante la contienda el titulo de conde de
Fonollar no era él, sino su hijo.

s Don José de Despujol.

7 B.R.AH., Carlista, leg. 9/6.678. El marqués de Monistrol, por su matrimonio con dofia Maria Fran-
cisca de Dusai v de Fivalier, era, desde 1823, don Joaquin Escrivd de Romani y Taverner. Habia sido pro-
curador sindico del avuntamiento de Barcelona en 1833. En junio de 1836 fue nombrado miembro de la
junta del principado.

77 Pedro Alcintara de Navarrete, miembro de la junta del principado.

7% El Joven Observador del 12 de agosto de 1837 informa de su incorporacion al ejército, para el que en
1838 adquiere 10.000 fusiles en Francia: A.H.N., Estado, leg. 8.123.

79 Para poder abandonar las Baleares tuvo que renunciar a su graduacion militar, como puede verse en
su expediente personal, que se conserva en el Servicio Historico Militar de Madrid.

% A.G.M.S., expediente personal del brigadier don Francisco Marimén, M-654. El condado de Tri-
gona habia sido concedido en 1830 a don José¢ Mayans y Fernandez de Mesa, Trigona y Ciscar, maestran-
te de Valencia, caballero de 1a Orden de Carlos 111, que era quien lo levaba durante la guerra carlista. Exis-
tia como titulo de Parma desde 1749.

81 B.R.AH., Carlista, leg. 9/6.678. En Fastos espatioles, tomo 11, p. 244, puede verse Ja comunicacién
del capitin general de Catalufia en que indica haber destinado a Mallorca al marqués de Paredes. Coronel
graduado de caballeria y retirado con fuero criminal, habia sido subinspector de realistas v comandante del
batalién de Mataré. Anteriormente, fue confinado en el castillo de Hostalrich, y se habia marcado por no
acudir a las fiestas de proclamacion de la reina y haber hecho en otras ostension de su presencia. Supone-
mos que se trataria de don Juan Antonio de Fiballer Taverner Bru Rubi, marqués de Paredes v conde de
1llas, hijo del primer duque de Almenara Alta.

82 Biblioteca Popular Carlista. Publicacion mensual de propaganda, tomo X, Barcelona, abril de 1896, p.
75.

% B.R.AH., Carlista, leg. 9/6.678. Los nombres de Vivot y Ortaffa salieron a relucir tras la sublevacién
carlista de Manacor. Uno de los hijos del primero estuvo en las filas legitimistas como gentilhombre de don
Carlos.

84 Rafael Ram de Viu, conde de Samitier, barén de Pueyo y Morcat de San Martin, San Milldn, Lapaul
y Leperuelo, sefior del castillo de Palma Blanca, noble de Aragon, grande de Espafa de primera clase, caba-
Hero maestrante del real cuerpo de la ciudad de Valencia, académico de mérito de la Real de San Carlos,
coronel vivo de infanteria, vocal de la Real Junta Gubernativa de los Reinos de Aragon, Valencia y Murcia,
etc., v su actual secretario, segiin pone en una certificacion dada por él mismo el 25 de junio de 1838.

8 Bernardo de Villarig, conde de Cirat y Villafranqueza (G. de E.). El 9 de abril de 1832 era capirin
del primer escuadron de realistas de Valencia, y en esta fecha se le concede el grado de teniente coronel de
caballeria, sin antigiiedad ni sueldo, segiin puede verse en B.R.AH., Pirala, leg. 9/6817-1. En BRAH,,
Carlista, leg. 9/6.678, se conserva el documento, firmado en Azpeitia el 27 de agosto de 1836, por el que se
le nombra gentilhombre de Camara con ejercicio.

% Antes de la guerra era teniente coronel de infanteria v capitin comandante de la compaia de artille-
ria de los voluntarios realistas de Valencia.

#7 El marqués de Rojas {0 Rosas) de las Matas aparece como coronel carlista en la correspondencia de
Aviraneta que da a conocer SIMON PALMER en el nimero 4 de los anexos de la revista Hispania, Madrid,
1973.

¥ Jsabel BURDIEL, La politica de los notables. Moderados y avanzados durante el régimen del Estatuto Real
(1834-1836), Valencia, edicions Alfons el Magnanim, 1987, p. 51.

8 Dado que son varios los que figuran por ¢l nombre en vez de por el titulo y que solo se recogen los
jefes de las diversas unidades, no seria de extrafiar que esta lista fuese bastante incompleta. En cualquier




caso, es de destacar que tan solo nos consta la actitud tomada por quince, todos los cuales, con excepcion
del duque de Castroterreiio y et conde de Ezpeleta, que habian asumido el mando directo de Jos reatistas de
las capitanias generales de su mando con el unico objeto de poderlos controlar v desorganizar mejor, estu-
vieron al lado del pretendiente. No deja de ser significativo que, pese a tratarse de un cuerpo altamente poli-
tizado, no hayamos logrado determinar la actitud ante el conflicto de cerca de la mitad de los titulos que
integran esta lista. Sabemos ademas de otros titulos que, como el conde de Cirat, pertenecian al cuerpo v no
aparecen en el Estado militar.

% Segiin informa VALDES, Observaciones. .., p. 13, en julio de 1837, antes de su detencion, “se previno
de Real orden un escrupuloso teconocimiento de sus papeles |...}, v no se diga que con posterioridad a este
suceso ha merecido lu confianza de los electores de la provincia de Lugo, que tomaron parte en la dlrima
eleccidn proponiéndole para senador, porque esto nada més prueba sino lo ficil que es a veces de extraviar-
se la opinién cuando se forma un empefio en ello”, dato que es indicativo del sentir politico del electorado
de aquella provincia.

Y1 BARREIROQ, E/ carlismo gallego, p. 165, En 1825 sc extendié carta de sucesion del titulo de conde de
Gimonde a favor de dofa Jacoba Cisneros de Puga.

%2 Gracias al profesor ASIN conocemos tanto la multa que hubo de pagar por sus manifestaciones a favor
de don Carlos como su inclusién en una lista de donantes de fondos para la causa liberal. Ahora bien, fa oir-
cular en que se le invita a contribuir mas parece de exaccion obligatoria que de peticion: *La Junta Superior
{...} ha acordado que V., como uno de los individuos que deben contribuir al préstamo que ha adoptado,
presente en la Tesoreria de Esta Provincia la cantidad de...".

93 BULLON DE MENDOZA, Auge v ocaso de don Carto, p- 86.

?* La correspondencia que hemos visto es de 1842 y se encuentra en el archivo del Conde de Orgaz, leg.
7-2. También hay en este legajo correspondencia del marqués de Alfarrds, remitida a través del conde de
Argillo, en que se ve que tras [a derrota del carlismo estaba mucho menos dispuesta a cooperar que ante-
riormente.

% Fid. BULLON DE MENDOYA, La expedicion del general Gomez, capitulos VI v IX. Segin RAHDEN,
Miguel Gomez. Ein Lebenslichtbild, Berlin, 18359, pp. 28-29, en Caceres, Gomez se aloj6 en casa del conde
Cabrera de la Torre. En principio. nosotros lo identificamos con el marqués de Torres Cabrera, titulo que
en la tercera guerra aparece ligado a la causa de don Carlos y que habia sido comandante de voluntarios rea-
listas, pero, durante el VIII Congreso de estudios extremefios, el ilustre genealogista don José Miguel Lodo
de Mayoralgo nos hizo saber que el marqués de Torres Cabrera no tenia casa en Clceres y que debia de tra-
tarse del vizconde de la Torre de Albarragena. de apellido Cabrera, cuva familia tambien destacé en ta
defensa del carlismo.

% Archivo General de Palacio, Seccion Historica, caja 296. Decimos 1838 o 1839 porque los partes de
calificacién van fechados tan solo con el mes y no con el afio. Los documentos de esta caja sor: indistinta-
mente de 1838 v 1839, v estin muy desordenados y mezclados entre si. En un PTINCIPIO pensamos que eran
de 1839, pero, al ver que dos de los mencionados fueron expulsados de Madrid en 1838, lo mus {6gico es
suponer que son de este aho y anteriores a su expulsion. A excepcién del duque de Hijar. que era el sumiller,
del marqués de Palacios y del conde de Giraldeli, que eran mayordomos de semana, todos fos demas cran
gentileshombres.

*7 José Rafael Fadrique Silva, duque de Hijar, Lécera, Almazan y Bournonville; conde-duque de Aliaga:
marqués de Orani, Almenara, Montes Claros, Rupit v Torrés; conde de Belchite, Palma del Rio (G. de E.),
Salinas, Rivadeo, Valfogona y Aranda (G. de E); vizconde de Alguerforadat. Estuvo casado con dona Juana
Fernindez de Cérdoba, condesa de Salvatierra y marquesa de Sobroso, faliecida en 1808.

% Don Luis Joaquin Pedro de Alcantara Ferndndez de Cérdova, Figueroa de la Cerda v Benavides.
Duque de Medinaceli, de Feria, de Alcali de los Gazules, de Segorbe, de Cardona, de Caminia y de Santis-
teban del Puerto; marqués de Cogolludo, de Priego de Villafranca, de Villalha, de Tarifa, de Alcali de la




Alameda, de Pallars, de Denia, de Comares, de Aitona, de la Puebla de Castro, de Villarreal, de Solera, de
Ias Navas y de Malagon; conde de los Molares, de Ampurias, de Prades, de Ampudia, de Santa Gadea, de
Buendia, de Ossona, de Alcoutim, de Valenza de Mino, de Valadares, del Risco, de Medellin, de Cocen-
taina, de Villalonso y del Castellar; vizconde de Villamur, de Cabrera y de Bas. Estaba casado con dofa
Maria de fa Concepcion Ponce. Segiin MOXO, Op. cit., p. 181, en 1932 el duque de Medinacel: encabeza-
ba la Lista de aristocratas expropiados por la Republica, con un total de 79.146 hectireas.

** Juan Antonio Azlor y Pignatelli de Aragén. Duque de Villahermosa, marqués de Cabrega, conde de
Guara, de Sinarcas v de Villamonte; vizconde de Chelva y de Villanova. Su hijo primogénito casé en Tou-
louse el 22 de marzo de 1841 con una hija del duque de Granada de Ega. Segiin MOX0, Op. 22, p. 181, en
1932 el duque de Villahermosa poseia 47.203 hectireas, v era el tercer propietario dentro de la grandeza.

1® Era el mariscal de campo don Rafael Pinés.

¥ Don Francisco de Paula Orense obtuvo dicho titulo por sentencia judicial en 1829. Fallecid en 1846.

192 Don Ignacio Molina y Andreu, brigadier del ejéreito. El titulo le habia sido dado por Fernando V11,
al que habia acompaniado a Valencay.

03 En 1821 Hevaba este titulo don Andrés Avelino de Arteaga, hijo de los condes de Valmediano.

184 Fra padre de don José de Villavicencio, gentithombre del infante don Carlos.

W5 B.R.AH., drchive Privade de su Majestad la Reina Isabel 11, leg. 9/6.945. Al principio de la guerra
habia corrido el rumor, no sabemos con qué fundamento, de que un hijo del conde de la Estrella se habia
puesto al frente de una partida en Andalucia.

1= Probablemente, ta mds importante de las anteriores 2 esta fecha fuera la de 14 de junio de 1835,
ordenada por el marqués de Viluma.

W7 7id. Conde del VALLE DE SAN JUAN, Protesta contra un documento calumnioso dirigido al gobiernc
espancl por M. Collt y que dio lugar a que se condenase a la pena de extraniamiento del reino al conde del Vaile San
Juan, sin oirlo y sin previa formacion de causa, Madrid, Zacarias Soler, 1851.

W En un anénimo de principios de 1834 dirigido a las autoridades cristinas se le acusa de predisponer
para ¢l partido de don Carlos a los habitantes de Valdemoro, para lo cual se hallaba convenido con parte del
pucblo bajo, “y aun en cenas v comilonas con ellos”. Dado que en este escrito también se habla del coronel
Alcintara, que luego serviria en el ejército carlista, v de sus reuniones en Ecija con “un conde que ha sido el
comandante de los realistas” (Benaojdn), nos sentimos inclinados a darle crédito: A.H.N., Consejos, leg.
49.650. Por otra parte, y aunque en la denuncia figura como conde de Llerena, suponemos que a quien
debia referirse era al conde de Lerena, titulo del cual tenia carta de sucesion, desde 1830, don Juan Lopez
de Lerena y Lerena.

" En una comunicacion carlista sobre la conspiracion de Malavila en Andalucia se habla de “otro bri-
gadier de caballeria que llevaba de segundo ¢ de nombre muy conocido en esta provincia™ B.R.A.H., Pira-
/a, leg. 9/6.799. En una nota que se conserva en B.R.A.H., Carlista, leg. 9/6.778, se habla de ia lealtad a
don Carlos del marqués de Villaverde, que pensamos puede ser el brigadier al que antes se hace referencia.
En cualguier caso, este marqués de Villaverde no debe ser confundido con el conde de Argillo, que también
tenia este titulo, sino que se corresponderia con el actual marqués de Villaverde de San lsidro.

10 De su casa se recogio el caballo utilizado por el brigadier Malavila para salir a ponerse al frente de los
sublevados en Sevilla.

A1 El 10 de noviembre de 1832, el ministro de Ja Guerra abri6 la sesion del Consejo de Ministros
“manifestando que ¢l capitdn general de Castilla la Vicja pidié que se removiese de Valladolid el regimien-
to provincial de aquella ciudad, que no le inspiraba Ja confianza necesaria por estar al mando del marqués
de Valderribano, yerno de su antecesor, don José O'Donnell, y, enterado S.M., habia dispuesto que pasase
este cuerpo a las ordenes del general Sarsfield™: A.P.G., LACM, 1832.

22 Don José Juez Sarmiento y de Oriol, marqués de la Roca, obtuvo la correspondiente carta en 1821,
seguin consta en la Guia de forasteros en Madrid para el atio de 1855, Madrid, imprenta Nacional, p. 237. En




cualquier caso, pensamos que se trata de un esror de FERRER, pues BREA, Politicos del carlismo, Barce@m;
La Bandera Regional, p. 275, recoge una breve biografia del mismo en que no se le vincula al partido car-
lista hasta después de la caida de Isabel 11.

11 Manuel de los Santos Teijeiro y Sierra, que estaba en posesion del titulo desde 1803. Segiin FERRER,
habia sido oficial del ejército carlista v no se quiso adherir al Convenio de Vergara.

14 PIRALA, Op. cit., tomo 11, p. 1.250.

15 B.RAAH., Fondo Carlista, leg. 9/6.754.

116 ECHAVARRI, Op. cit., p. 137.

17 Sobre el conde de la Porterie, que procedia del ejército francés que habia ocupado Espafa en 1823,
Vid. ASIN y BULLON DE MENDOZA, Carfismo y sociedad, p. 97.

8 B.R.AH., Fondo Carlista, leg. 9/6.693.

17 Los condes de Villemur y Negri tenian solicitado v concedido ef uso de sus titulos en Espana, que
incluso en el caso del conde de Villemur fue cambiado de denominacidn, pues el trancés era conde de
Penne de Villemur, como puede verse en el libro de Maria Teresa FERNANDEZ-MOTA DE CIFUENTES
Relacion de titulos nobiliarios vacantes v principales documentss que contiene cada expedicnte que, de los mismos. se
conserva en el archivo del Ministerio de Justicia, Madrid, Hidalguia, 1984. La autorizacién para utilizar el titu-
lo de vizconde de La Barthe se encuentra en su expedicnte personal del A.G.M.

120 A la hora de contar v situar por regiones Jos titulos carlistas, no hemos tenido en cuenta a ninguno
de los extranjeros, ni siquiera a los que habian nacido en Espafia v tenian reconocido el uso de sus titulos.

21 B.R.AH., Fondo Carlista, leg. 976.721.

122 B.R.A.H,, Fondo Pirala, leg. 9/6.807-12.

123 José Luis MILLAN CHWITE, “El final del mas poderoso senorio andaluz: el ducado de Medina Sido-
nia”, Actas del I Cologuin de historia de Andalucia, pp. 77-89, ha estudiado los perjuicios econdmicos que
causé a esta casa su alineamiento a favor de don Carlos.

324 Principe Félix LICHNOWSKY, Recuerdos de la guerra carlista (1837-1839), Madrid, Espasa-Calpe,
1942, p. 219. “Nadie ha superado en el arte de la hipocresia al Duque de O, de 1a Casa de T. de G., una de
las mias ilustres v mas ricas de los Grandes de Espafia”, que “tenia formulas admirables para contentar a
todos sin herir a ninguno, aun cuando coincidieran en una reunion personas de los dos partidos”. Como es
obvio, se trataba del duque de Osuna, don Pedro de Alcantara Maria Tomvis Tellez Giron v Beaufort, que,
tras heredar en 1841 las mercedes nobiliarias de su tio el duque del Infantado, llegd a tener mas de cuaren-
ta titulos. Fallecié en 1844, a los 33 afios de edad. Mantuvo buenas relaciones con Pedro de la Hog, uno de
los principales publicistas del carlismo en este periodo, a quien incito para que escribiera el folleto titulado
Un mondrquico al serior Martinez de la Rosa. No congeniaba con €], sin embargo, el conde de Alcudia, fepre-
sentante de don Carlos en Viena, en cuya correspondencia puede verse c4mo evité repetidamente sus inten-
tos de aproximacion.

135 Conde del VALLE DE SAN JUAN, Consideraciones sobre la Iglesia en sus relaciones con la sociedad,
Madrid, imprenta de Zacarias Soler, 1851, pp. X-X1L.

26 Asi, por ejemplo, en el excelente articulo de Julio V. BRIOSO Y MAYRAL “La nobleza titulada v su
adhesion a Carlos VIY", dportes. Revista de Historia del Siglo XIX, Madrid, marzo de 1986, n.° 1, echamos
de menos la mencién de los marqueses de Jaureguizar, Lorenzana v Chiloeches, fuertemente comprometi-
dos con la causa carlista en dicha época, como sabemos por sus actuales descendientes, que, sin embargo,
ignoran cul fue su postura en a guerra de los siete afios. Un caso tipico del nobie que serd imposible docu-
mentar es el del conde de la Corte de la Berrona, titulo extremefio cuyo carlismo es recogido por la tradi-
cién familiar, pero sin que se piense que nunca pasase de un “;0jali ganase don Carlos!”.

127 Se trataba de dofia Maria del Carmen de Bernuy v Aguayo, marquesa de Villaseca y mariscala de
Alcald, hermana del marqués de Benameji ¢ hija de la marquesa de Villaverde la Alta.

128 A H.N., Hacienda, legs. 1.946, 1.981, 1.983, 2.008, 2.577.




12 No hemos contado los titulos italianos del marqués de Villafranca, ni las baronias {aparte de la de
Hervés) del conde de Samitier. Tampoco ninguno de los poseedores de mercedes nobiliarias cuyos nombres
no aparecen entre los 106 de la adjunta lista. La indicacién geogrifica que aparece al lado de los mismos no
tiene mids objeto que dar una idea general de su procedencia, no descartando que en la misma haya errores y
arbitrariedades, pues en realidad no hay mds motivo para colocar al duque de Villahermosa en Aragén y al
de Hijar en Madrid que para hacer lo contrario.

13¢ En el caso de la clasificacion de empleados de palacio, no cabe la suposicién de que estuviera hecha
por un progresista que deseara desacreditar a los moderados, pues su autor, F. de Salcedo, estaba en la linea
de Zea. En cuanto a la expulsién de otros titulos de Madrid, en 1838 cabe decir lo mismo, pues se hace bajo
un gobierno moderado. Logicamente, no hemos incluido como carlistas a titulos que, como el duque de
Rivas, el conde Toreno, ¢l duque de Osuna, el marqués de Miraflores o el marqués de San Felices, fueron
expropiados en septiembre de 1836 por los progresistas cuando se exiliaron de Espania.

131 PIRALA, Op. cit. (22 ed.), tomo 111, p. 469.

132 Al igual que en el caso de la procedencia geografica, algunas de las adscripciones son discutibles. Se
ha optado por poner al lado de cada titulo la actividad que conlleva una mayor implicacién con la causa car-
lista. Asi, Villafranca fue probablemente quien mas dinero aport6 a la causa, pero le hemos puesto dentro
de la categoria “Estado” por haber sido embajador de don Carlos. Se ha considerado como micmbro del
gjército a todo aquel que ¢n algiin momento tomé las armas a favor de don Carlos, lo que incluye no solo a
los que sirvieron en el ejército regular, sino también a los militares que le acompanaron a Portugal, y a quie-
nes participaron en la sublevacion de 1833 y en la andaluza de 1836. En “Estado” se ha incluido a todos los
que ocuparon puestos en fa administracion carlista, fuera o dentro de Espana. En algunos casos, los perso-
najes que pertenecen a “ejército” podrian haberse asignado a “Estado” y viceversa. Dentro de los que reco-
nocieron a don Carlos, hay situaciones dispares, pues algunos se pusieron incondicionalmente a disposicion
del pretendiente, como ocurrié con varios militares, sin que este, por la razén que fuese, decidiera utilizar
sus servicios. Entre los “confinados” hay tres que en las fuentes aparecian como presos, pero hemos decidi-
do simplificar, entre otras cosas porque no creemos que estuvieran fisicamente en una mazmorra. Como
miembros de la corte se ha considerado a quienes residian en zona carlista sin que nos conste ningiin otro
tipo de actividad, a no ser la de gentithombse del pretendiente. “Gestiones en el extranjero” es la denomi-
nacién que hemos dado a aquellos que sabemos realizaban diversas actividades fuera de Espana, aunque sin
constarnos que trabajasen siguiendo 6rdenes de ninguna de las instituciones del Estado carlista. “Secuestro
de bienes” es la categoria en que se ha incluido a la marquesa de Villaseca, pues ignoramos qué pudo dar
origen a tal medida, aunque suponemos que algin tipo de cooperacion con la expedicion de Gémez.

133 LICHNOWSKY, Recuerdos de la guerra carlista, pp. 221-222, recoge lo ocurrido en el caso del marqués
de Altamira, al que hemos citado en estas paginas:

“Cuando, después de la traicion de Vergara, descubrié un poco su mdscara carlista y fue a proster-
narse ante la inocente Isabel, esta le dijo sin preimbulos:

"—¢Quién eres? No te conozco.

"Altamira pronuncié sus titulos y dignidades.

"—Bien, primo —replicé Isabel—. Pero, ;donde has estado durante tanto tiempo que no te veo en

Palacio?

« "El primo se turbé ¢ intent6 algunas excusas ininteligibles, y la pequedia Soberana le volvié la espal-
da y abandono el salén muy seriecita; y, ya en su cuarto, renacié en ella la pifia y, riendo y saltando, dijo

a su aya }a Marquesa de Santa Cruz:

"—Este ya tiene su merecido; le he asustado un poco”.

134 La nobleza liberal no es sino una parte, creemos que reducida, de la nobleza isabelina.

135 Las dificultades para un estudio estadistico de la nobleza en la primera mitad del siglo XIX son mul-
tiples. En primer lugar, faltan listas fiables. La Guia de forasteros en Madrid no incluye un “Catélogo alfabé-
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tico de los Grandes de Espaiia y Titulos del Reino que estin legalmente autorizados para hacer uso de sus
respectivas dignidades” hasta 1849. Tanto entonces como en los aiios sucesivos da la sensacién de ser enor-
memente incompleta, pues solo figuraban aquellos titulos que habian pagado los correspondientes derechos.
Asi, es curioso observar que como “fecha en que han obtenido su respectiva Real carta personal” en casi
todos los casos aparece una posterior al real decreto de 28 de diciembre de 1846 v la real instruccion del 14
de febrero siguiente, que establecian que quienes no obtuviesen en todas las sucesiones la oportuna carta de
confirmacién no serfan reconocidos como tales tirulos: “Los que hicieren uso de Grandezas o Titulos en
contravencién a lo que se establece sufriran una multa equivalente al duplo del derecho que hubieren deja-
do de pagar, ademis del importe de este derecho”. Resulta, por tanto, muy dificil saber cudl es la auténtica
fecha de sucesi6n de cada titulo, a no ser que se acuda a fuentes genealdgicas mucho mis especificas, dispo-
nibles por lo general tan solo en el caso de la grandeza.

Pero, ademis, hay muchos que no regularizan su situacién con la Hacienda real y que, por lo tanto, no
aparecen en las guias de forasteros. Ni que decir tiene que tal es lo que ocurre con muchos de los titulos vin-
culados a la causa carlista, pero no solo con ellos. Seguin la Guia de 1855, cuando ya habia habido un plazo
mis que razonable para proceder a las oportunas regularizaciones, estaba reconocido en Espafia el uso de las
siguientes mercedes nobiliarias, correspondiendo los niimeros entre paréntesis a los titulos creados a partir

de 1833:

Duques 74 (8)
Marqueses 618 (45)
Condes 493 (51)
Vizcondes 56 (19)
Barones 50 (7)
ToTAL . 1.291 (130)

Pero estas cifras, con ser oficiales, no son mas que una aproximacion, pues en la lista faltan bastantes
titulos. Cuando una cuestién previa, como es la cuantificacién de la dignidades nobiliarias existentes, plan-
tea semejantes problemas, cabe imaginar las dificultades que implica rastrear lo que pensaban sus poscedo—
res, maxime cuando buena parte de los titulos existentes hov en dia han sido rehabilitados —una primera
aproximacién a este tema nos da un porcentaje de mis del 20%—) cuando incluso entre aquellos que no lo
han sido es frecuente que sus descendientes ignoren totalmente los hechos de buena parte de sus antepasa-
dos.




