UENA parte de la filosofia politica mis influyente de

nuestros tiempos postmodernos sigue asumiendo, aun-

que no siempre de manera explicita, la hipotesis ilustra-

da de que la indagacion del sentido de las normas socia-
les requiere suponer un pacto social originario que permitiria
distinguir entre la situacion del hombre en estado de naturaleza y
la del hombre en sociedad.

Aunque solo se trata de una hipétesis metodoldgica, sélo
implicita en los desarrollos discursivos de doctrinas muy diferen-
tes y que, a veces, se presentan como rivales, se ha convertido, de
hecho, en una especie de punto de partida de la tarea teérica de
deducir los criterios que regulan los principios bisicos de la rela-
cién humana, los limites de la libertad, los fundamentos del orden
y el sentido y la vigencia de las normas politicas y sociales.

En este trabajo se intenta analizar la consistencia de esa hipo-
tesis para probar que es inservible, incluso adoptindola como
mero supuesto heuristico, por lo que es necesario abandonarla y
basar la indagacion sobre el origen y el sentido de la normativi-
dad social en otro supuesto mis firme y realista.

La intencion reguladora de este libro se encamina a mostrar,
como ya enseiid Hume en su aguda critica a Hobbes y Locke, que
la nocién misma de un «pacto social originario» es una ficcién
inatl, y que teorias modernas tan dispares que en el fondo la
aceptan, como la teoria comunicativa de Habermas, la justicia
como imparcialidad de Rawls, el libertarismo radical de Nozick,
el origen del consenso de Buchanan y otros planteamientos post-
modernos que insisten en proseguir esta direccion del proyecto
ilustrado, son teéricamente acomodaticios y rehilyen una refle-
xién mis radical y profunda sobre los supuestos normativos de la
condiciéon humana.
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