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El objeto de la presente comunicacion es el de analizar
someramente las controvertidas relaciones entre El Deba-
te, el més destacado periédico catélico durante la II Repu-
blica, y el movimiento politico falangista. En primer lugar,
debe decirse que todo examen de la cuestion ha de partir
del constante rechazo por parte del lider indiscutible de
Falange Espafiola de las JONS, José Antonio Primo de Ri-
vera, hacia cuantas iniciativas politicas patrocinara Angel
Herrera Oria!, inspirador principal del diario y su escue-
la de periodismo.

Es posible rastrear las primeras discrepancias muy
pronto, en fechas tan tempranas como las de su etapa uni-
versitaria. José Antonio, catélico practicante, participo en

' Sobre la figura del cardenal se puede consultar fundamentalmente
HERRERA ORIA, Angel: Obras completas. Madrid, BAC, 2002; y GARCIA
ESCUDERO, José Marfa: De periodista a cardenal. Vida de Angel Herrera.
Madrid, BAC, 1998.
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la aconfesional Asociacion Oficial de Estudiantes de De-
recho de Madrid, en abierta discrepancia con el asocia-
cionismo «cat6lico»?. Primo de Rivera y su amigo Ramon
Serrano Sufier actuaron siempre en abierta oposicion a la
Asociacion de Estudiantes Catoélicos, que, con apoyo del
episcopado y los jesuitas, inspiraban Herrera Oria, dirigen-
te de la Asociacién Catolica Nacional de Propagandistas
(ACNP), y dos de sus pupilos, Fernando Martin-Sanchez
y José Maria Gil Robles, quien cursaba por entonces el doc-
torado en la capital de Espana. Primo de Rivera llego a
concitar la incomprensién de su circulo familiar por de-
fender la tesis de que la participacién estudianti] «debia
revestir un caracter meramente profesional y que, por lo
tanto, las asociaciones tendrian que estar abiertas a todos
los estudiantes al margen de sus creencias religiosas o po-
liticas»®.

La discrepancia acerca de la confesionalidad de las ac-
tividades politicas y profesionales fueron el primer moti-
vo de enfrentamiento entre propagandistas y falangistas a
lo largo de la Il Republica, la guerra civil y el régimen de
Franco. Ambos grupos estaban integrados por catolicos
convencidos, si bien los primeros adolecian de un confeso
clericalismo, mientras que los segundos postulaban una

reforma socio-politica servida a través de un Estado laico
sin intromisiones de la jerarquia catélica.

“ XIMENEZ DE SANDOVAL, Felipe: José Antonio. Biografia apasiona-
da. 8: edicion, Madrid, Fuerza Nueva, 1980, pp 31-33.

\'(‘EIL PECHARROMAN, Julio: José Antonio Primo de Rivera. Retrato de
un vzs.zonario. Madrid, Temas de Hoy, 1996, pp 52-54. Resulta par addjico
que Pilar Primo de Rivera asumiera ‘tres décadas mas tarde los argumen-
tos de su hermano para rechazar los proyectos constitucionales de Arrese.
La jefa de _la Seccion Femenina denuncié en 1956 la posible intromision
dedla Iglesia y la exclusion de espafioles no catolicos en las tareas de Es-
tado que se desprendian, a su juicio, del anteproyecto de Ley de Princi-
pios Fundamentales del Movimiento. DIEGO, Alvaro de: La fallida institu-
cionalizacion del ;

régimen de Franco: la ié 956. Madrid, 2001,
PP 656-658. Tesis doctora] e operacion Arrese de 1
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Es el «camisa vieja» Dionisio Ridruejo quien mejor ha
expresado la vision negativa de los falangistas hacia la
ACNP. A juicio de Ridruejo, es a Angel Herrera Oria, «mas
que a los lideres publicos de la CEDA, a quien se debe
imputar la estrategia y la tactica, ambiguas y (...) poco afor-
tunadas, que el catolicismo espariol adopt6 en la Republi-
ca»*. En alguna ocasion, el poeta destacé que el brote de
romanticismo tan fuerte que José Antonio alojaba en el
fondo de su personalidad («aunque teéricamente lo nega-
se») le conducia a una manifiesta «aversiéon por Angel
Herrera, y su catolicismo tecnificado»®. Dicha opinién, pro-
vectada a los ministros propagandistas del régimen de Fran-
co, especialmente a Ibanez Martin®, fue manifiestamente
compartida por los azules mas valiosos de la guerra y pos-
guerra como Pedro Lain Entralgo’.

No obstante, hubo un momento de relativo, si bien cau-
teloso y efimero, acercamiento de Primo de Rivera a las
filas de Herrera. Se produjo en los momentos iniciales de
lall Repiblica, cuando una derecha desorientada ante la
subita instalacion del nuevo régimen se reagrupaba en tor-

* RIDRUEJO, Dionisio: Casi unas memorias. Barcelona, Planeta, 1976,
p39.

> Criba, 1-IV-1972.

* Ridruejo escribi6 en julio de 1942 una durisima carta a Francoenla
que le expresaba: «Todo parece indicar que el Régimen se hunde como
empresa aunque se sostenga como tinglado. No tiene, en efecto, base pro-
Pia fuerte y autorizada y la crisis de disgusto cada vez mas ancha. Un
dia podria producirse el derribo con toda sencillez. Entonces los falan-
gistas caeriamos envueltos entre los escombros de una politica que no ha
sido la nuestra. ;Piensa V.E. qué desgracia mayor podré yo tener, por
ejemplo, que la de ser fusilado en el mismo muro que el general Varela,
el coronel Galarza, don Esteban Bilbao y el sefior Ibafiez Martin? No se
trata de no morir. Pero jpor Dios! no morir confundido con lo que se de-
testa». RIDRUEJO, D.: Casi unas memorias, p 238.

”Lain destaca en sus memorias palinédicas la gran decepcion que le
caus6 Herrera Oria y su principal obra, EI Debate. Ver LAIN ENTRALGO,
Pedro: Descargo de conciencia (1930-1960). Madrid, Alianza Editorial, 1989,
p 92.
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no a dos grandes corrientes bautizadas por Gil Pecharro-
man como accidentalistas catolicos y mondrquicos fundamen-
talistas. Frente al objetivo prioritario de los ultimos, la
restauracion de la monarquia incluso al precio de la sub-
version, los primeros estimaban esto secundario frente a
«la defensa de los intereses de la Iglesia y del orden social
al que ésta servia de basamento». Estos catolicos postula-
ban la accidentalidad de las formas de gobierno, frente a
unos valores socioeconémicos y culturales ligados a la re-
ligién romana e «incompatibles no tanto con la Republica
como con el modelo constitucional que estaba desarrollan-
do la coalicién de izquierdas».

El José Antonio posibilista que asisti6 a los prolegome-
nos de la fundacion de Accion Nacional en la sede de El
Debate decling, no obstante, afiliarse al nuevo partido. El
«extremado clericalismo» de la nueva formacién se lo im-
pidié®. Pronto separado de esa corriente politica, iniciaria
como independiente una carrera politica que desemboca-
ria en la forja del movimiento falangista y el repudio ex-
plicito de la linea catdlica del grupo de Herrera, ya se lla-
mara Accion Nacional, Accion Popular o El Debate’.

Un extremo debe aclararse antes de proceder al anali-
sis de las controvertidas relaciones entre EI Debate y 10s
falangistas. Con independencia de la hostilidad entre uno
Y otros, se trataba, por un lado, del primer diario catélico
en los anos republicanos con una tirada cercana a 10s
200.000 ejemplares, y, por otro, de un movimiento politi-
¢o manifiestamente marginal (el techo electoral de Falan-

*GIL PECHARROMAN, J.: op. cit., pp 132-135.

N * Para un analisis riguroso y exhaustivo del diario EI Debate en 105
anos republicanos véase la tesis doctoral de BARREIRO GORDILLO, Cris-
tina: La Prensa de derechas ante Ia crisis de Ia Segunda Republica: E1 5180 b
turo, ABC, Ia Epoca, La Nacion, El Debate, Ya, Informaciones y las publicario—

nes falangistas (diciembre 1935-julio 1936). Madrid, 2000. Tesis doctoral
inédita. ) !
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ge fue de dos escafos y se qued6 sin representacion par-
lamentaria al presentarse con candidaturas propias en fe-
brero de 1936). Se entiende asi que José Antonio Primo de
Rivera prestara mucha atencién a un diario que habia ins-
pirado el primer partido cat6lico de masas en Espafa y
habia creado una escuela de periodismo; y que el periodi-
co dirigido por Angel Herrera apenas diera cuenta de los
falangistas, salvedad hecha de las paginas de sucesos.

Tal vez el acto politico protagonizado por José Anto-
nio Primo de Rivera al que EI Debate dio mas cobertura fue
el mitin mal llamado fundacional del teatro de la Come-
dia de 29 de octubre de 1933. Es comprensible, habida
cuenta de que Falange atn no existia, que los oradores no
lucieron las luego célebres camisas azules y el discurso de
Primo de Rivera carecia en ese momento de contenido sin-
dicalista. El diario dirigido por Francisco de Luis, que ha-
bia tomado el relevo de Angel Herrera en marzo, dedic6
al «acto de afirmacion espaiolista» algo mas de una co-
lumna en su pagina cuatro. Practicando un tipo de infor-
macion muy profesional, destaco el «saludo a la romana»
del publico a los participantes, Garcia Valdecasas, Ruiz de
Alday Primo de Rivera. Se sintetizaba lo fundamental de
las intervenciones de los dos primeros para concluir con
el eje del discurso de Primo de Rivera: rechazo de las ur-
nas, origen justo del socialismo y degradaci6n materialista
posterior del mismo, dialéctica de los pufios y las pistolas,
etc. El tratamiento resultaba, aparte de riguroso, relativa-
mente condescendiente ya que alli s6lo estaba ensayando
en realidad un estilo nuevo que, en principio, podia ser
compatible con la defensa de los valores conservadores pa-
trocinados por EI Debate™.

" El Debate, 31-X-1933.
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El Debate contra el pistolerismo

No obstante, bien pronto se demostraria que la princi-
pal cobertura que el periédico derechista iba a prestar a
los falangistas se referiria al &mbito de los sucesos. El 3 de
noviembre siguiente se titulaba en pagina tres y a dos co-
lumnas: «Un joven asesinado por los socialistas en
Daimiel». No se citaba el nombre de la victima ni su filia-
cion politica, pero se trataba del jonsista José Ruiz de la
Hermosa, acuchillado por alterar un mitin socialista con
gritos referentes a los sucesos de Casas Viejas. El Debate
sefialaba como los socialistas habian intentado continuar
con el acto politico tras el crimen, extremo al que el alcal-
de de la localidad manchega se opuso”. Ruiz de la Her-
mosa, asistente al acto de la Comedia pero que nunca vis-
ti6 la camisa azul, seria considerado en lo sucesivo «el
primer caido» falangista2.

Amplio tratamiento y realce compositivo (dos colum-
nas en pagina 3) recababa el atentado mortal contra Matias
Montero, que instituy6 desde entonces el 9 de febrero como
Dia del Estudiante Caido. El Debate titulaba «Un estudiante
asesinado por dos socialistas», lo que anticipaba una cons-
tante posterior: no importaba tanto la naturaleza de las
actividades politicas de los falangistas cuanto la estrate-
gia general de ataque contra el socialismo. Matfas Mon-
tero, que habia estado vendiendo el periédico Falange Es-
pariola, recibi6 cinco disparos mortales; uno de sus dos
agresores, afiliado a las Juventudes Socialistas, fue dete-
nido por la policia. Resulta sintomatico que s6lo muy avan-
zado_el texto se indicara que, superada su anterior perte-
nencia a la FUE («sus ideas hasta hace poco fueron
marxistas»), Montero era jefe de una seccién de Falange y

"' El Debate, 3-X1-1933,
- ?XIMENEZ DE SAN DOVAL, F.: José Antonio. Biografia apasionada, p
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representante en la Facultad de Medicina de los estudian-
tes de la citada organizacion. El Debate reproducia, asimis-
mo, una nota de repudio hacia el crimen hecha ptblica por
la Federacion de Estudiantes Catélicos. En la seccién ha-
bitual «Lo del dia», en su primera pégina, el diario catéli-
co denunciaba el clima de «guerra civil» que se viviaen la
Universidad e instaba a las autoridades a endurecer las
leyes penales para atajar el pistolerismo:

«Protestar contra el crimen, adjetivarlo con dureza, escri-
bir las palabras de mas encendida indignacion que se ven-
gan a la pluma..., todo eso es poco para condenar el asesi-
nato cometido ayer en la calle de Mendizédbal y para
expresar la tristeza profunda de que la vida espafiola ten-
ga que soportar con caracter endémico hechos asi. (...) Si
se piensa que el asesinato viene como un eslabon mas en
una larga cadena, indice de todo un estado de cosas, hay
que plantarse firmemente en el camino y decirle a la auto-
ridad; esto no puede seguir; hay que acabar con esto a todo
trance, cueste lo que cueste»’.

El diario también inform¢ en un breve del entierro del
estudiante™, asi como de la condena a veintitrés afos de
Prision impuesta al asesino; a tres columnas relataba el
Juicio desarrollado por el Tribunal de Urgencia en la Car-
cel Modelo, destacando el «brillante informe acusatorio del
senior Primo de Rivera»'®.

Nuevamente un atentado frustrado contra Primo de Ri-
vera daba ocasién al periédico catolico para denunciar no
s6lo a los criminales, sino también a «los que, como otras
veces ha ocurrido, no han de escribir una sola palabra de
condena, o acaso la referirdn como quien se complace en
Su obra»16,

T —————

© El Debate, 10-11-1934.

" EI Debate, 11-11-1934.

5 El Debate, 20-11-1934. .

' En esa ocasion fueron tiroteados un doctor y su esposa al confundir
los pistoleros su coche con el de Primo de Rivera. El Debate, 10-V1-1934.
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No obstante, motivaron una cobertura de mayor impor-
tancia los choques mortales del domingo 10 de junio de
1934, cuando por vez primera los falangistas respondie-
ron a la violencia aplicando la ley del talién. EI Debate re-
lato el asesinato esa mafnana del joven azul Juan Cuéllar, a
quien, después de dispararle, j6venes socialistas remata-
ron «a palos y a pedradas» en el monte de El Pardo. Tam-
bién se daba cuanta de la represalia efectuada a la noche.
Desde un automévil fueron tiroteados varios excursionis-
tas de las juventudes del PSOE en la calle de Eloy Gonza-
loy, pocas horas méas tarde, moria, a causa de las heridas
recibidas, la modista Juana Rico. Pese a que solo se identi-
ficaba a los agresores de la mafiana (como socialistas), ya
se hablaba de clausura de Centros «fascistas», una deno-
minacién que, si bien otra prensa conservadora iba a evi-
tar para referirse a los falangistas (ABC, por ejemplo), El
Debate practicaria en lo sucesivo de forma mas que habi-
tual.

En esa ocasioén, el periédico no sélo cubri6 los sucesos,
sino que les dedicé su editorial del dia. Titulada «Defensa
de la sociedad», la pieza hacia un llamamiento al Gobier-
no para que pusiera freno al pistolerismo mediante medi-
das de excepcién como los registros domiciliarios, la pro-
hibicién de «desfiles colectivos» («entendiendo por tales
el paso de cualquier grupo que exceda del corrientemente
formado por una familia») o la sancién de conductas rela-
cionadas con «la induccién y la complicidad» de la violen-
cia. Aun cuando las tinicas referencias explicitas a fuerzas
politicas se cefifan al socialismo, la denuncia se dirigia con-
tra 12'1 barbarie de «los predicadores y ejecutores de la vio-
lencia, de cualquier bando que sean», lo que implicaba la
descalificacion implicita del falangismo?’.

1 El Debate, 12-VI1-1934. Al dia siguiente se daba cuenta de la locali-
Zacion de un coche, propiedad del diplomatico Alfonso Merry del Val
que presentaba dos impactos de bala. Testigos presenciales negabar, n°
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Unos dias mas tarde se reproducia la noticia de los dis-
paros desde un taxi contra la sede de Falange Espafiola de
las JONS en la calle de Marqués de Riscal, a la que se cita-
ba como «Centro fascista»™. El 12 de julio se titulaba de
forma condescendiente «Veintiuno de los de FE, en liber-
tad», ya que en el cuerpo de la informacion se aclaraba que
los cuarenta y cuatro detenidos restantes permanecerian
en la Modelo por decision judicial®.

Muy sintomatico resultaba el tratamiento del discurso
que, desde unos andamios de las obras del Metro en la
Puerta del Sol, habia dirigido José Antonio al presidente
Lerroux tras una manifestacion de apoyo al Gobierno con
motivo de la revolucion asturiana de octubre. El Debate,
que presentaba a Primo de Rivera como el «sefior diputa-
do» y no como el recién elegido jefe nacional de FE de las
JONS, daba un marcado tono patriético a la manifestacion
sin alusién alguna al falangismo?.

José Antonio contra El Debate

Debe considerarse que uno los problemas que afronta-
ba Falange Espafiola para incrementar sus filas era la
inexistencia de una prensa propia, lo cual le privaba, asi-
mismo, de entrar en polémica con los periédicos que dis-
crepaban del movimiento juvenil. Desaparecido el sema-
nario F.E., cuyo primer ntimero sali6 a la calle en diciembre
de 1933%, hubo que esperar a marzo de 1935 para contar

obstante, que fuera éste el automoévil utilizado en el atentado. El Debate,
13-VI-1934. La reaccion del diario catélico recuerda mucho alaque Eccles’ia
tuvo en febrero de 1956 ante el disparo a Miguel Alvarez. Ver Ecclesia,
18-11-1956.

' El Debate, 24-VI-1934.

' El Debate, 12-VII-1934.

® EL Debate, 9-X-1934.

2 GIL PECHARROMAN, ].: José Antonio Primo de Rivera, pp 220-223.
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con un 6rgano propagandistico del partido: Arriba. Como
hace notar Gil Pecharroman, quien indica la renuncia de

La Nacién y La Epoca a seguir actuando de portavoces ofi-
ciosos de Falange,

«(...) la prensa conservadora, habitual receptora de sus no-
ticias y comunicados, se mostraba cada vez més renuente
a publicar informaciones sobre el falangismo, dadas las
malas relaciones que este movimiento mantenia con los
monarquicos tras la formacion del Bloque Nacional y la
pertinaz campana de denuncia emprendida por FE contra

la actuacion de la CEDA y sus aliados en el Gobierno y el
Parlamento»®.

Con motivo de la muerte de un vendedor del segundo
namero de F.E., José Antonio agradecia cordialmente a una
parte de la prensa de Madrid la denuncia del crimen. Ci-
taba literalmente a ABC, El Debate, La Nacion, Informacic-
nesy El Siglo Futuro. La gratitud no estaba refiida, no obs-
tante, con el reconocimiento de las «discrepancias de
ideologia» con estos medios?®.

En la primavera de 1935, José Antonio Primo de Rive-
ra procedié a una critica demoledora de la accion del
Gobierno radical-cedista, que estimaba inspirada por el
diario EI Debate. En el segundo numero de Arriba, José An-
tonio firmaba una pieza de significativo titulo, «;Se da de
baja el sefior Gil Robles en Accién Popular?», en la cual, a
Proposito de ciertas posiciones enfrentadas entre el poli-
tico salmantino y el diario de Herrera Oria, aprovechaba
para cargar con acerada dureza contra la orientacion y
estrategia de este Gltimo?. Con independencia de la invi-
tacion a Gil Robles, un politico del que admiraba sus do-

, ) -

N GIL PECHARROMAN, J.: José Antonio Primo de Rivera, pp 373-376.
. FE,n"3,18-1-1934,

o El episodio esta reflejado en BARREIRO, C.: La Prensa de derechas

ante a

acrisis de la Sequnda Repuiblica, pp 442-450.
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tes®, a emanciparse del yugo de Herrera Oria y de su pla-

taforma EI Debate, lo fundamental consistia en una carga

de profundidad contra el periédico:
«Todos conocen El Debate y el tipo de ejemplar humano
que la escuela de El Debate produce. Aquella es una espe-
cie de monstruoso laboratorio quimico; hombre que pene-
tra en El Debate pierde la condicion de ser humano para
convertirse en un instrumento especificamente destinado
a tal o a cual misiéon: hombre-fichero, hombre-prensa ex-
tranjera, hombre-propaganda u hombre-publicidad».

José Antonio calificaba al diario de «prodigiosa maqui-
na frigorifica» inspiradora de un partido, Accién Popular,
defensor de los vagos principios de «Religi6n, Patria, Fa-
milia, Orden, Propiedad y Calefaccién».

«Toda emocion -aseveraba el jefe nacional de Falange- esta
prohibida en El Debate, hasta, nos atrevemos a decirlo la
religiosa. Hay ciertas horas y minutos del dia en que pue-
de admitirse cierta emocion religiosa, pero con circunspec-
cién y seguin las normas de la casa. Es decir, técnicamente,
tal como debe expresar la emocion religiosa un buen alum-
no de la Escuela de Periodistas. En cuanto a otras emocio-
nes, todavia se admiten mas a desgana; la patriética, por
ejemplo, no s6lo est4 refrenada por la frialdad habitual del
estilo, sino por advertencias de otra suerte, éstas ya mu-
cho mas lejanas y complicadas, acerca de las cuales escri-
biremos algan dfa. Y en cuanto a la emocion amorosa, no
hay ni que hablar; cuando El Debate, en su constante afan
en lo externo, insuperablemente logrado, de ser un perié-
dico europeo, enfoca en cualquiera de sus secciones algo
relacionado con el amor, lo hace de manera tan falsa, tan
torpona, tan fiofia, que mueve a risa».

* Dionisio Ridruejo indic6 que José Antonio sentia poca simpatia por
la figura y bastante admiraci6n por la capacidad expresiva de Gil Robles.
Criba, 1-IV-1972. En fecha tan avanzada como octubre de 1935, Primo de
Rivera seguia sosteniendo que Gil Robles era «casi lo dnico interesante
de Accién Popular». Arriba, n° 17, 31-X-1935.

&
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José Antonio concluia que Gil Robles, obra politica de
la «blanca masoneria» de E! Debate, era «el producto de se-
rie de una circunspecta, metodica, helada, casta y silenciosa
juventud cultivada en estufa»®.

Dos ntimeros de Arriba después, Primo de Rivera de-
nunciaba «la influencia helada, cauta, sinuosa y escurridi-
za de don Angel Herrera» en la formacién del nuevo Go-
bierno Lerroux, mas inclinado a la derecha. Aprovechaba,
asimismo, para resaltar nuevamente las deterioradas re-
laciones entre Gil Robles y El Debate, por causa de que tam-
bién en el lado de la derecha existian «poderes internacio-
nales y masonerias mas o menos blancas»?. En el mes de
mayo el lider falangista aludia a la falta de preparacion

de la CEDA para asumir el poder, la cual dejaba la puerta
abierta al regreso de Azafa:

«No puede [la CEDA] pasar de los Jiménez (sic) Fernandez.
Y esto no es nada. El Poder le causara estragos. Como to-
dos los seres inferiores a su misién, tendra que suplir la
autoridad, la competencia y el temple que le faltan con la
habilidad, la complacencia, los favores, las combinaciones.
Podra ser un Gobierno agradable y tranquilizador para las
derechas, que hallaran deliciosos los desayunos leyéndo-

se El Debate y repitiéndose, entre resoplidos de satisfaccion:
iEsto no es el bienio! jEsto es otra cosa, hijal»®.

En el siguiente nimero del semanario azul se insistia,
una vez mas, en la ansiada ruptura del entonces ministro

* Arriba, n° 2, 28-111-1935.

7 Arriba, n° 4, 11-1V-1935. La derecha monarquica, en sus dos ramas,

tenia una imagen parecida de Herrera. Julidn Cortés Cavanillas lo des-
cribia como «un difuminado extrafio, como una sombra que pasa de vez
en cuando por el panorama de la vida nacional. Tiene mucho de miste-
11050, con los ojos recogidos, la cabeza baja, las manos cruzadas sobre el
pecho y la palabra cauta y cicatera. Por algo el ingenio popular le Hama,

para contraponerle a la jerarquia masénica, el Gran Occidente». Citado

por SARCIA ESCUDERO, ].M.: De periodista a cardenal, p 151
Arriba, n® 8, 9-V-1935,
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de la Guerra con Herrera Oria y sus acélitos: «;Seguira el
sefior Gil Robles fiel a la escuela de EI Debate? ;O estara
en el umbral de una nueva revelacién de si mismo, en la
vispera del descubrimiento de un nuevo Gil Robles que
algunos sospechaban, pero que nadie atun conocia?». La
emancipacion habria de referirse a los compromisos con-
traidos con una masa electoral «conservadora y alicorta»
y los que le imponia «-éstos bastante sutiles- esa trama di-
plomatica y misteriosa, cauta y helada, que tiene su pre-
sencia en la calle de Alfonso XI [sede de la redaccién de El
Debate] y sus ultimas raices quién sabe en qué remotas ofi-
cinas...»”.

Como no podia ser de otro modo, El Debate no recogio
el guante y evit6 entrar en polémica con una fuerza politi-
ca que estimaba minuscula. Las tensiones con Gil Robles
eran innegables, pero no iban a permitir que enrareciera
aun mas el clima un movimiento al que consideraban mar-
ginal y manifiestamente «fascista».

El Debate, a diferencia de otros periddicos conservado-
res, siempre concedié mayor atencion a los episodios falan-
gistas de sucesos relacionados con el pistolerismo que a
sus actos politicos. Valga como ejemplo la cobertura al
«Discurso sobre la revolucion espafiola», pronunciado por
José Antonio en el cine Madrid el 19 de mayo de 1935. El
diario dedicaba una pequeiia nota al mitin, que abria con
una descripcién del ambiente en el auditorio. Y se limita-
ba a sintetizar las lineas maestras del discurso de Primo
de Rivera (necesidad de un Ejército fuerte; los derechos de
Espafia en Tanger; repudio de la lucha de clases y del ca-
pitalismo), con una mas que escueta referencia a su afir-
macion de que con la instalacién republicana «el pueblo
espafiol esperaba una revolucion que no le ha sido dada».
Escamoteaba, por tanto, los aspectos més polémicos de la
alocucién, como el rechazo del lider politico hacia una

® Arriba, n°® 9, 16-V-1935.
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monarquia alfonsina que tras recluirse en las Cortes ha-
bia caido el 14 de abril «como cascara hueca», o su exigen-
cia de una reforma agraria efectiva y de una transforma-
cién radical del sistema crediticio™.

Desde las paginas de Arriba el marqués de Estella se sor-
prendia de que con recortes de prensa se pudiera demos-
trar, con respecto al acto del cine Madrid, las mas diver-
sas cosas: «Desde la realidad de su gran importancia hasta
la suposicién de que no se ha celebrado nunca». Destaca-
ba, en este sentido, la «consigna masoénica del silencio» que
habia circulado entre la prensa de izquierdas o la «probi-
dad informativa» de ABC. Contrastaba esta ultima con el
criterio distinto seguido por EI Debate, que «pretendio res-
tar importancia al acto, no s6lo en volumen, sino en esti-
lo». Por el contrario, matizaba que el Ya, también pertene-
ciente a la Editorial Cat6lica, se habia conducido como «un
gran periddico»; su descripcién del auditorio revelaba, a
juicio de Primo de Rivera, «una percepcién excelente de
nuestra ritualidad colectiva»™. Lo cierto es que el Ya, dia-
rio aparecido en enero de ese afio, otorgé mayor espacio
al acto que El Debate. Aludi6 a los puntos esenciales de las
intervenciones de los oradores (Fernandez Cuesta, Manuel
Mateo, Onésimo Redondo y Ruiz de Alda) y repaso los
puntos mas filudos del discurso de Primo de Rivera, aque-
llos que su colega catélico habia obviado™.

~ Muy poco después, JAP, la organizacion juvenil de Ac-
cion Popular, empezaba a recibir las mas aceradas criticas
d'esde Arriba. José Antonio Primo de Rivera se burlaba de
cierto manifiesto japista que suponia un descarado plagio
de algunos de los conceptos falangistas, como las invo-

N ) Debgte, 21-V-1935. El texto completo de la alocucion de Primo de
'vera puede encontrarse, por ejemplo, en PRIMO DE RIVERA Y
URQUIJO, Miguel: Papeles po . de

. Gstumos de José Antonio. Barcelona, Plaza &
Janés, 1996, pp 277-286.

* Arriba, 20-V-1935,
2 Ya, 20-V-1935,
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caciones al Imperio, la «unidad de destino» o los «yugos
v flechas». «Ver nuestras frases ~apuntaba José Antonio-,
al pie de la letra, incrustadas sin asimilacién posible entre
la marana de un estilo totalmente diverso, nos ha depara-
do de veras una de las mas sanas alegrias experimenta-
das en los altimos tiempos». El joven abogado llamaba la
atencion, asimismo, sobre el hecho de que el texto, que ABC
habia publicado integramente, hubiera «sabiamente pasa-
do en silencio por El Debate»*.

Olga Cuquerella, en un trabajo que aborda la presunta
fascistizacion de la CEDA, apunta que los falangistas esti-
maban a las JAP «juventudes blandas, sin fuerza, dispues-
tas a transigir con todo con tal de gobernar»*. De hecho,
el segundo de los puntos de su ideario («Los jefes no se
equivocan») seguia concitando mas de veinte afios después
laburla y el repudio de los nacional-sindicalistas®.

Solo el semanario de la organizacion juvenil (de simi-
lar titulo que ésta) recab6 fugazmente el objeto de los ata-
ques de Primo de Rivera. El jefe nacional de FE de las
JONS sefialaba como El Debate recogia con «circunspecta
moderacion» el ambiente de dos mitines japistas, mientras
JAP mostraba su permanente «vocacion por ponerse en
ridiculo»®,

* Arriba, n° 12, 6-V1-1935.

* CUQUERELLA GAMBOA, Olga, «Las Juven tudes de Accion Popu-
lar», en BULLON DE MENDOZA, Alfonso y TOGORES, Luis (coor.): Re-
vision de la guerra civil espariola. Madrid, Actas, 2002, pp 141-146.

¥ En 1956 el falangista Diego Salas Pombo se dirigio asi a unos ca-
maradas en Zamora: «Entre nosotros no se dijo nunca aquello de que los
Jefes no se equivocan. No caigais nunca en la petulancia de afirmar que te-
Néis siempre razén. Creed, en cambio, que estéis en sitio donde tenéis que
decidir y donde vuestra decisién ha de ser seguida por los demas. En-
tended por eso que precisais del consejo, del asesoramiento, de la opi-
nion de los demas, que no estais solos, pero que de vuestra dgCiSién de-
pende el acierto de la empresa en que estais comprometidos. El jefe puede
€quivocarse». Arriba, 2-X11-1956.

% Arriba, n° 16, 4-V11-1935.
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1892: “ya que no podemos encerrar dentro de si misma
a Espana para que se salve del universal cataclismo, ence-
rTémonos nosotros mismos, no para rechazar a nadie, pero
para no transigir con ideas, soluciones, con nada que sea
contrario, ni siquiera sospechoso, a nuestros principios,
cada vez mas intransigentes».

Bastaria con leer algunos de los escritos de significados
periodistas catdlicos de fin de siglo como Gabino Tejado
y Rodriguez (1819-1891); José Selgas y Carrasco (1822
1882); José Castro y Serrano (1829-1896) y Valentin Gémez
(1843-1907) que fueron nombrados miembros de la Aca-
demia Espafiola por su labor periodistica, para darse cuen-
ta de su posicién extrema. Practicaron, en general, un
periodismo polémico, moralizante, combativo, contrario a
todo liberalismo y partidarios de verlo todo a la luz de la
religion. Politica, filosofia y religiéon forman un todo de
modo que no pueden ser analizadas por separado.

En el discurso de entrada en la Academia reflejaba con
toda nitidez estas ideas José de Selgas y Carrasco cuando
sefiala que «interrogo a esa ciencia soberana que llaman-
dose filosofia moderna, busca por torcidos caminos la al-
tima razén de las cosas, y lleva los espiritus a la tltima con-
fusion de las ideas. Interrogo a esa politica hija natural de
esta filosofia, que pretende buscar el justo equilibrio entre
el gobierno y los pueblos, s6lo habla de mentidos derechos,
que parecen encargados de hacer olvidar todos los debe-
res, excepto el deber del dinero. Interrogo a esa industria
literaria, hermana de esta politica, que erigiéndose en
maestra de todas las cosas, desnaturaliza los mas bellos
sentimientos en dramas y en novelas y oscurece la clari-
dad fie las ideas y la evidencia de los hechos por medio
de discursos y perisédicos, con tempestades de palabrasy
nubes de tinta». Candido Nocedal, en su respuesta al dis-
curso de Selgas no se queda atrés y enfatiza que «del ateis-
mo desembozado y abierto, y del materialismo, no hable-
mos. Esos no dan lugar a que haya buenas ni malas bellas
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artes ni amena literatura. Quien no crea en la existencia
de Dios, ni en la inmortalidad del alma humana; quien no
se sienta dotado de alma racional y perdurable, y crea que
ha de confundirse todo él con la tierra a que vuelve su cuer-
po, ni mas ni menos que una calabaza o un asno, no ha de
tener en mas la belleza de las artes ni la expresion de las
aspiraciones inmortales del espiritu que nos vivifica, que
aquello en que lo estiman las calabazas y los asnos».

Nocedal, en su discurso de contestacion a Gabino
Tejada, ve asi la prensa, la mala prensa, cuando dice, con
una gran carga irénica, que «contribuye a este aniquila-
miento del juicio individual la maravillosa invencién de
la prensa peri6dica. El periédico es una especie de servi-
dor doméstico que en vez de eximirnos, como otros, de la
faenas corporales, nos exime del trabajo mental. ;A qué
molestarnos formando opiniones, si por muy poco dinero
podemos lograr que se nos den hechas»?

«El Debate ~dice en el editorial del 1 de noviembre de
1911~ no forma en ninguno de los partidos politicos orga-
nizados, no es dinastico ni antidinastico, pero pretende,
dentro de los limites de la cordialidad mas efusiva, cola-
borar con los colegas que militan en los partidos politicos
catolicos en la empresa de defender los derechos de la Igle-
sia y los intereses de la Patria»

Trat6 de modernizar a la derecha de este pais, de con-
seguir que abandonase sus nostalgicos y rancios métodos
totalmente inoperantes en politica, para convertirla en ope-
rante. Escribe Vicente Palacio Atard que «fue un instru-
mento de renovacion de la mentalidad de la derecha his-
torica espanola, probablemente el que en su tiempo ejercio
una mayor influencia en esa renovacion modernizadora».
Tuvo Herrera, desde el principio, un espiritu eminente-
mente pragmatico contrario de otros periédicos catélicqs
que centraban todos sus intereses y energias en polemi-
zar con sus colegas republicanos y liberales. Se abria un
nuevo mundo con unas nuevas exigencias y en EI Debate
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tuvieron cabida todas estas informaciones, como el cine,
el deporte.

El periodismo catdlico ha de ser periodismo

Angel Herrera tenia muy claro que «ante todo y sobre
todo, el periodismo catélico ha de ser periodismo».
Herrera parecia tener muy presente la idea de Joseph
Pulitzer cuando don6 en 1903 dos millones de d6lares para
la creacion de un College de Periodismo en la Universi-
dad de Columbia: «Hacer mejores periodistas, que hagan
mejores periédicos que, a su vez, hagan mejor al pablico».
Esto no significaba abandonar la polémica con los adver-
sarios de la prensa de entonces. En el articulo editorial de
El Debate antes citado, se dice que el diario «proclama la
necesidad imprescindible en que est4 todo periodico ca-
t6lico, en tiempos de lucha religiosa declarada, como los
nuestros, no s6lo de no arrollar su propia bandera ante el
enemigo, sino de estar, como el soldado, dispuesto a la
pelea, siempre sobre las armas. Lo que debamos declarar,
lo declararemos cuando y como a nosotros nos parezca
tiempo y ocasion, no cuando ni como a bien los tengan
nuestros adversarios».

El acoso a la Iglesia era constante y de todas partes. En
palabras de Caro Baroja, «la gente celebraba los chistes y
las obscenidades que se hacian a cuenta de los clérigos,
frailes y monjas, y ponian una especie de gusto tremen-
dista en interpretar la religion cat6lica de una manera
antic_iogmética, mas sentimental que racional, presentado
a Cristo como un revolucionario, amigo de los pobres, y 2
los papas como grandes falsarios, y a la Iglesia en general
€Omo una gigantesca compafiia comercial».

_ AAnte estos hechos, ante esta situacién social, ante 1a rea-
lidad de que toda institucion, partido e incluso personall'
dades pudientes, adineradas contaran con la prensa para
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hacer valer sus ideas en un principio de siglo totalmente
desnortado, no quedaba mas remedio que, si algo se que-
ria hacer en el campo cat6lico, habia que echar mano de la
prensa. Una prensa buena, seria, informativa que no su-
ponia renunciar a la parte doctrinal.

El historiador Juan Eduardo Schenck, citado por Garcia
Escudero, dice que «contribuy6 la asociacion -se refiere alos
Propagandistas- no s6lo a crear la imagen, sino la realidad,
de un catolicismo comprensivo, dialogante, respetuoso con
el adversario, capaz, en suma, de entrar de lleno por los ca-
minos de las vias democraticas. Y es de esta forma, mediante
el cultivo del respeto al que disiente de nosotros, la mode-
racién en las formas sin por ello abdicar de la firmeza de las
propias convicciones, la correccion en el trato y, en defini-
tiva, el amor profundo a todos desde la propia raiz cristia-
na, como puede afirmarse que la Asociacion contribuy6
decisivamente al fen6meno de la convivencia».

Orgullosa soledad

Con estas palabras se refiere el historiador Julio Gil
Pecharroman a la etapa en la que transcurri6 la singladu-
ra de Falange Espaiola de las JONS, marginada por los
conservadores, entre octubre de 1935 y las elecciones del
Frente Popular. En noviembre de 1935 se celebré el Il Con-
sejo Nacional de la organizacién, que se cerré con un acto
en el cine Madrid el dia 17. En su alocucion, José Antonio
denuncio a las derechas (disculpando, en cierta medida, 2
Azafia) y se centr6 en la nacionalizacion de la banca y el
desmontaje del capitalismo en el campo y la industria._El
discurso, que a juicio de Gil fue uno de los mejores de jo-
ven polijtico, apenas hall6 eco en una prensa mayori-
tariamente hostil”.

¥ GIL PECHARROMAN, J.: José Antonio Primo de Rivera, pp 404-409.
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El Debate cubri6 con extraordinaria concision la clausu-
ra del Consejo con medidas alusiones a las intervenciones
en el cine Madrid de Roberto Bassas, Fernandez Cuesta 'y
Primo de Rivera. Se refiri6 el diario, como acostumbraba,
a las instrucciones relativas al mantenimiento del orden
en el auditorio (sin indicar los 10.000 asistentes al acto).
Del discurso de José Antonio recogi6 su repudio al mar-
xismo y la exigencia de la aplicacion inmediata de la Re-
forma agraria. No obstante, las propuestas mas radicales
(desmontaje del capitalismo industrial y agrario o la na-
cionalizacion del sistema de crédito) quedaban resumidas
en la escueta alusion a «otras doctrinas del partido rela-
cionadas con el desenvolvimiento econémico del pais»*.

Por el contrario, ABC cubri6 con excepcional amplitud
el mitin de Falange Espafiola. Practicamente reproducia
integro el discurso de Primo de Rivera®. Mayor interés
reviste, en cualquier caso, la atencién prestada por Ya,
dada su comtn pertenencia con El Debate a la Editorial
Catélica. En primer lugar, titulaba de manera menos
aséptica, resaltando los ataques dirigidos por Primo de
Rivera contra el Parlamento, asi como sus elogios a Azafia,
que desarrollaba en el cuerpo de la informacién. Incluso
explicaba la determinacién de José Antonio de entregar
inmediatamente las tierras al labrador, dejando para una
segunda fase el asunto de las indemnizaciones®.

Las profundas diferencias de pensamiento entre El De-
bate y José Antonio Primo de Rivera se pusieron de mani-
fiesto con motivo del veinticinco aniversario de la tarea
dpcente de José Ortega y Gasset en la Universidad. El dia-
110 catélico le dedico una nota editorial en su seccién «Lo
del dia», pues reconocia su influencia destacada sobre
amplios sectores sociales, especialmente el de las genera-

* El Debate, 19-X1-1935.
* ABC, 19-X1-1935.
* Ya, 18-X1-1935,
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ciones juveniles. Sin embargo, tras reconocer la brillantez
de su estilo literario, El Debate afirmaba sus discrepancias
de criterio con un fil6sofo habitualmente errado en mate-
ria politica y al que en modo alguno reconocia como ins-
pirador intelectual: «Detengamonos. No vaya a ser que
piense nadie que queremos presentar al sefior Ortega y
Gasset como un hombre nuestro»®.

Por su parte, José Antonio dedicé una amplia y enjun-
diosa pieza periodistica al autor de La rebelion de las masas:
«Homenaje y reproche a D. José Ortega y Gasset». En el
titulo ya estaba contenido lo fundamental del texto. Por
un lado, Primo de Rivera reconocia abiertamente el ma-
gisterio de Ortega, quien, en tanto que buscador de ver-
dades intemporales, habia asumido el compromiso de «re-
velar a un pueblo -incapaz de encontrarlo por si mismo
en cuanto masa- su auténtico destino»; por otro, le repro-
chaba su desilusion y posterior apartamiento de la tarea
politica, puesto que «los conductores no tienen derecho al
desencanto» y «no era su silencio, sino su voz lo que ne-
cesitaba la generacion que dejo a la intemperie». José An-
tonio concluia que una joven generacion, que bajo el ma-
gisterio de Ortega se habia impuesto la mision de vertebrar
al pais, podria algun dia no lejano ofrecer al maestro el
regalo de la Espana que a éste verdaderamente compla-
ceria®?,

Ante la contienda electoral del 36

La cobertura que E! Debate hizo de los actos politicos
falangistas previos a las elecciones del Frente Popular .fue
bien escasa. Siempre secundaria con respecto a los episo-
dios de violencia que trataba, la referencia a esta propa-

“ El Debate, 24-X1-1935.
“El texto en Haz, n° 12, 5-X11-1936.
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ganda sirvio6 al periédico para marcar distancias con una
fuerza que se presentaria en solitario a los comicios. De
«mitin fascista» calificaba el acto en el Teatro Circo de
Murcia en diciembre, donde intervino Onésimo Redondo®,
de cuya aparicién en Valladolid se volvia a dar cuenta a
mediados de enero de 1936*. De entre los gerifaltes falan-
gistas era éste, antiguo propagandista, el que se hallaba
mas proximo a los postulados del catolicismo politico.

A finales de enero se informaba del ligero incidente en
Zaragoza, al protestar jovenes de la JAP ante una alusion
irénica de Ruiz de Alda hacia Gil Robles. También se re-
feria la intervencion de José Antonio en Santander, junto
a la agresion en un pueblo de Caceres a tres jovenes «fas-
cistas» que colocaban carteles de propaganda de Falange
Espafiola (los azules eran presentados como victimas de los
socialistas, pero ello no excluia la terminologia empleada
para calificar su movimiento)®.

Con evidente parcialidad EI Debate escamoteaba los
pasajes mas asperos de la critica extraordinariamente dura
de Primo de Rivera a la coalicion electoral derechista. No
recogia su afirmacion de que el programa del frente contra-
rrevolucionario no contenia «ni una sola consigna, ni una
sola tarea, ni una sola esperanza, ni una gran palabra, ni
un quehacer comtn», pues al «rencor» izquierdista no se
oponia otra cosa que «el miedo» reaccionario®.

No obstante, como se ha indicado, el diario catélico
prestaba mucha mas atencion a la violencia asociada al

 EI Debate, 10-X11-1935.
“ El Debate, 14-1-1936.

~ ® El Debate, 28-1-1936. En el mitin de Zaragoza, José Antonio tomé el
micr6fono a Ruiz de Alda para advertir a los japistas que si no se calla-

ban serian expulsados a patadas. GIL PECHARROMAN, Julio: José A-
fonio Primo de Rivera, p 428.

* El Debate,

. 29-1-1936. La intervencion del lider falangista suscito un
elogioso ~al pa

T que sorprendido- comentario editorial en El Socialista.
GIL PECHARROMAN, ). José Antonio Primo de Rivera, PP 426-427.
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juvenil movimiento politico. El 15 de enero titulaba, recu-
rriendo al término predilecto: «Colisioén entre fascistas y
comunistas». Con patente asepsia, se sefialaba que la no-
che anterior habian chocado en la calle de Fuencarral
falangistas que repartian hojas de propaganda electoral y
vendedores de Mundo Obrero. Se habian llegado a escuchar
disparos de arma de fuego sin que se dilucidara «de qué
grupo partieron»¥. Una semana maés tarde se informaba
en contraportada de varias agresiones contra obreros afi-
liados a Falange Espafiola. Se subtitulaba asi que en la pla-
za de la Opera habian tiroteado a «un fascista» (en reali-
dad, un afiliado a F.E.) que habia resultado ileso. También
se traia a colacién que en Santander otro «fascista» se ha-
bia visto precisado a herir a dos de los 20 6 25 extremistas
que se disponian a lincharlo®.

Enlos dias inmediatamente previos a la celebracion de
las elecciones, excluida casi toda referencia a actos politi-
cos, centraron la atencién de EI Debate los cada vez mas
profusos choques entre «los fascistas» y las milicias de iz-
quierda. E] adjetivo calificativo «fascista» se elevaba a ca-
tegoria. El dia 6 de febrero se aludia brevemente a la «co-
lisién a la salida de un mitin» en Oviedo, de resultas de la
cual habia resultado herido «un fascista»**. Mayor atencion
concit6 la noticia del asalto (con resultado de un muerto y
varios heridos) por un grupo de sindicalistas al «Centro
fascista» de Vigo, en realidad el local de Falange en la ciu-
dad®. Al dia siguiente se ofrecian nuevos datos sobre el
ataque a la sede «de los fascistas»®. Otras informaciones

¥ La negrita es mia. El Debate, 15-1-1936. Se informaba, asimis‘rf\o: de
la orden del director general de Seguridad relativa a que los periodicos
no pudieran ser vendidos mas que por profesionales de la ver}ta. iam-
Poco podria vocearse frase alguna salvo la del titulo de la publicacion.

% El Debate, 22-1-1936.

® El Debate, 6-11-1936.

* El Debate, 8-11-1936.

5! El Debate, 9-11-1936.
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aludian a «colisiones entre fascistas y socialistas» en Gra-
nada (para ser mas exactos, entre vendedores del «fascis-
ta» Arriba y los de una cabecera socialista)®; o al «fascista
herido en un tiroteo» en la madrilefia calle de Meléndez
Valdés mientras repartia propaganda®. En general, los
atentados aparecian protagonizados por las fuerzas de iz-
quierdas, si bien los denominados «fascistas» ya mostra-
ban una mas que patente disposicion a defenderse.

Al inventariar las listas electorales, El Debate clasifica-
ba las candidaturas en tres grupos: «contrarrevoluciona-

rios», «Frente Popular» y, alternativamente, Falange Es-
panola o «fascistas».

La espiral de la violencia

Como bien es sabido, las ultimas elecciones de la II Re-
publica se celebraron el 16 de febrero de 1936 y otorgaron
el triunfo al Frente Popular, la coalicién de fuerzas de iz-
quierda. El diario de Herrera equiparé, en cierto modo, a
José Antonio con los socialistas al titular que ambos ha-
bian coincidido en Gobernaci6n al dia siguiente de las elec-
ciones™,

Tras las elecciones, los elementos mas incontrolados de
Falange emprendieron una ola de atentados en represalia
por los que sufrian sus camaradas. Alimentaron la espiral
de violencia a espaldas de Primo de Rivera, que se movia
entre la melancolia tras la derrota en los comicios, la opor-

52 El Debate, 11-11-1936.
* El Debate, 12-11-1936.

* El Debate, 18-11-1936. Se indicaba que José Antonio no habfa podi-
do ver, como habia sido su deseo, al director general de Seguridad, pero
en realidad se habia entrevistado con el presidente del Gobierno salien-
te, Manuel Portela Valladares, a quien habia asegurado que sus jovenes

1o causarian desérdenes publicos. GIL PECHARROMAN, J.: José Anto-
nio Primo de Rivera, p 432
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tunidad concedida a Azafa y la reorganizacion de sus fa-
mélicas fuerzas. El Debate traté con amplitud el atentado
contra el padre de la Constitucién republicana y antiguo
profesor de José Antonio, Luis Jiménez de Asua. Este sal-
v6 la vida, no asi su escolta, cuyo entierro se verificaria al
dia siguiente®. Si bien timidamente, se indicaria que la
Policia habia practicado numerosos registros en domici-
lios de «individuos de filiacion fascista» con las consiguien-
tes requisas de armas y detenciones. Asimismo, se deta-
llaba el encarcelamiento de seis «fascistas» en Santander
v la clausura de los centros del partido en Leon y
Salamanca*®. Poco después se reproducia la reconstruccion
policial del atentado, la cual concluia la responsabilidad
de los falangistas®.

También se cubrio6 el atentado contra Francisco Largo
Caballero. En esta ocasion se reproducia la nota de la Je-
fatura de Prensa y Propaganda de FE de las JONS, que se
desmarcaba del suceso y afirmaba que los dos detenidos
por los agentes de la ley no eran afiliados a la organiza-
ci6on*. Al dia siguiente se informaba de la suspension gu-
bernativa de Falange y del proceso abierto contra sus di-
rigentes®,

En la denominada «primavera tragica» que precedio a
la guerra civil espafiola El Debate se desentendi6 de la suer-
te de Primo de Rivera, quien a principios de junio fue tras-
ladado a la prision de Alicante. El periédico sélo dio cuenta
de la persecucién gubernamental desatada contra Falan-
ge, sin recatarse en el uso habitual del término despectivo
para denominar a sus componentes. Por ejemplo, el 18 de

—————

* El Debate, 13-111-1936.

% EI Debate, 14-111-1936. _

% El Debate, 19-111-1936. La vista se abri6 en abril. Valdés Larranaga,
luego vicesecretario general del Movimiento con Arrese, fue encausado
como encubridor del crimen. Ver El Debate, 9-1V-1936.

% El Debate, 17-111-1936.

* El Debate, 18-111-1936.
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abril se referia a las detenciones de «jovenes fascistas» y
«directivos fascistas» en Oviedo, Zaragoza, Ciudad Real,
Almeria, Zamora, Salamanca, Teruel, Alicante, Gijon, La
Coruna y Pamplona®.

Conclusiones

Las profundas divergencias de criterio entre José An-
tonio Primo de Rivera y Angel Herrera Oria y su obra ya
surgieron en la etapa universitaria del primero. El laicis-
mo de José Antonio le hacia desconfiar de toda injerencia
de la Iglesia (como estructura jerarquica) en cuestiones
puramente profesionales o politicas. Aun siendo cat6lico
practicante, entendia que la mejora social y el amparo de
la dignidad de la persona solo podrian alcanzarse a tra-
vés de una enérgica accion estatal; la separacion Iglesia-
Estado y la concordia de facultades respectivas era exigen-
cia ineludible para la participacién politica de todos los
espafoles (no catolicos incluidos).

Falange Espafiola censuré con acritud la suavidad frai-
luna de El Debate y su escuela de periodismo. Ello incluia
una denuncia explicita de su blando accidentalismo bur-
gueés, de su malogro de talentos (caso de Gil Robles) y de
la especializacién técnica que profesionalmente auspicia-
ba. Por su parte, el diario sigui6 con los azules la maxima
de que no existe mayor desprecio que el de no hacer apre-
cio. Cubrié tnicamente con amplitud el pistolerismo y no
mostro remilgo alguno a la hora de tachar de «fascistas» 2
los componentes de un movimiento politico marginal en
esencia. Ambas posiciones irreconciliables, sustentadas por
Sus propias «familias» en el régimen autoritario, se pro-
longarian durante la etapa del general Franco.

% El Debate, 18-1V-1936.





