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Resumen

La propiedad intelectual, concretamente el derecho de autor, en relacién al nuevo
entorno digital y la responsabilidad tanto civil como penal que conlleva la infraccién
de sus derechos. Haciendo especial mencién a los limites, excepciones y medidas
de proteccién tecnolégica contempladas en el ordenamiento juridico.

Resum

La propietat intel-lectual,concretament el dret d’autor, en relacié al nou entorn digital i
tant la responsabilitat civil com penal que comporta la infraccié dels seus drets. Fent
especial esment als limits , exepcions i mesures de proteccié tecnologica

contemplades a I'ordenament juridic.

Abstract

Intellectual property, including copyright, in relation to the new digital environment,
and both civil and criminal liability associated with infringement of their rights. With
particular reference to limits, exceptions and technological protection measures
referred to in the legal system.

Palabras claves / Keywords

Propiedad Intelectual — Derecho de autor — Responsabilidad — Entorno digital —
Medidas de proteccion — Limites y excepciones




Sumario

0T 1T o o 5
I. La propiedad intelectual y el derecho de autor Introduccion..............c..c.oooeeee 7

1..CoNCepto Y NAUIAIEZA ... ...eeeiie e 7
2. MArCO Legal ..o 8
2.1 NOIMALIVA BUIOPEA .. ..eeieeeiee ettt et et aees 8
2.2.Tratados INternacionales ..........coouiiiiii 9
2.3. Normativa Nacional .......c.coiii i e 10
3. Sujetos de protecCion: €l aULOr ........c.iuieii 12
4. ODbjeto de ProteCCION .......cuieie e 13
= ) o ) - PP 14
5. El contenido de los derechos de propiedad intelectual .................cccovieiniene. 16
5.1.L0s dereChos MOrales ........ciniiiii e 16

5.2. Los derechos de explotacion ...........coouiuiiiiiiii 19

5.3 LOS dereChos CONEXOS ...uuuineitiiii i 22

6. LIMIteS Y @XCEPCIONES ...eieiiii e 23
6.1 Limite se derechos de reproduccion provisional ...............cooeeviiiiiiiiinennnn. 24

6.2 Limite de la copia privada ........coououiiiiii 24
6.3 Limites relacionados con la seguridad, los procedimientos oficiales y los
[T To7=T o= To71 = Lo [0 1= 27
6.4 Limites relativos a las citas e ilustraciones de la ensefianza.......................... 27
6.5 Limite sobre trabajos de actualidad ............cccovveiiiiiiiii 28
6.6 Limite de la utilizacion de bases de datos .........ccooviiiiiiiiiiii 29
6.7 Limite para las obras situadas en vias publicas ...........c.cooooiiiiiii, 29

6.8 Limite de reproduccién, préstamo y consulta de obras en determinados

EOIMINAIES .. e e 29
6.9 La prueba de [0S treS PasO0S. - ...uiiiiieii e 29
78 1 =TT o 30
8. REQISIIO . et 31
Il. La propiedad intelectual y la sociedad de la informacion..................coceeeenne 32
LI 01 =T =] PP 32
2.0bras especificas relacionadas con Internet ...........ccooeiiiiiiiiiici i, 33
B.L0S BNIACES i e 34
4.Actos especificos de reproduCCION ........c.ouieiieiiiiiiii e 35
5.Actos especificos de comunicacién publica o puesta a disposicion .................. 37



6.Las medidas de proteccion tecnol0gicas ..........covuveiiiiii i, 38

B.1 LiMIEES - eei i e 40
[l La proteccion de la propiedad intelectual .............ccooveiiiiiiiiie, 43
1.La responsabilidad penal y CiVil ........c.ouiiiiii 43
2.JUriSAICCION PENAL ... . e 43
B.JUrSIAICCION CIVl ... 50
3.1L8 ACCION CESALONMA ... veeieeei e 51
3.2La acCiOn iNAEMNIZALOMIA «...cueeeei e 53
3.3Medidas CaULEIares .......coiie i 55
3.4Diligencias preliminares. El derecho de informacion ...............cccovviviiiennis 57
3.5 Accion de publicacion de la sentencia .......o.vvvvviiiiiiiii 58
4L a responsabilidad de los prestadores de ServiCios........ocoeveieiiiiiiieiiienininenan 58
CONCIUSION <. e 63
Bibliografia .. ...oe e 65
Y 1= (o T PPN 69



Introduccion

Inicialmente existia el papel del autor como creador, el artista como intérprete y las
industrias explotaban las obras. El usuario tenia un papel ajeno o pasivo a la
propiedad intelectual, se limitaba a disfrutar del libro o de la cancién. Existia una
clara linea divisoria que permitia diferenciar entre los actos de utilizacién y los actos
de explotacién. Todo ello hacia posible que el titular de la propiedad intelectual
controlase en todo momento la explotacion de su obra.

La situacion cambia con la globalizacién, el desarrollo tecnoldgico y el desarrollo de
Internet. Todo ello ha revolucionado el ambito de la propiedad intelectual permitiendo
al usuario a acceder a la obra a partir de reproducciones particulares e inmediatas, a
prescindir de los soportes tangibles (antes imprescindibles) o a realizar copias
exactas. Todos estos grandes avances han tenido grandes consecuencias a nivel
social, econémico y cultural, en muy poco tiempo han supuesto una transformacion
en los modelos tradicionales de explotaciéon de los bienes inmateriales, y a la vez
también han abierto nuevos caminos para vulnerar los derechos que se derivan.

En primer lugar examinaremos la propiedad intelectual, en particular el derecho de
autor, en lo referente a su objeto, sujetos y contenido. Analizaremos los derechos
que derivan de la mera creacion en su vertiente personal y patrimonial, para poder
centrarnos a continuacion en los limites y excepciones de los mismos.

En segundo lugar trataremos la propiedad intelectual dentro de la sociedad de la
informacién, haciendo especial referencia a las obras més presentes en este nuevo
entorno como los websites o enlaces. Y por supuesto las medidas de proteccion
disponibles en este medio y los limites que se derivan.

Para acabar analizaremos la proteccién de la propiedad intelectual desde un punto
juridico, tanto civii como penal. Dedicaremos unpequeio apartado a la
responsabilidad de los intermediarios en cuanto no elaboran el contenido ilicito
peroello no les eximede responsabilidad.

Todo ello lo haremos en base a los manuales disponibles sobre la propiedad
intelectual, la legislacién vigente, no so6lo a nivel nacional sino también a nivel

europeo e internacional, y la jurisprudencia nacional sobre la materia.






|. LA PROPIEDAD INTELECTUAL.

1.Concepto y Naturaleza

En primer lugar debemos definir que es la propiedad intelectual. Algunos
ordenamientos y sobretodo foros internacionales incluyen dentro de la propiedad
intelectual la propiedad industrial, relativa a marcas y patentes. Dicha definicién es la
utilizada por la Organizacién Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI o WIPO)'.
Nosotros la trataremos en un sentido mas estricto centrandonos principalmente en la
propiedad intelectual tal y como entiende la Ley de Propiedad Intelectual vigente en
nuestro ordenamiento?.

La propiedad intelectual es el sistema juridico que protege a las personas fisicas o
juridicas, generalmente identificados como autores, que participan o contribuyen a la
creacion y difusion de obras que provienen del ingenio y del intelecto humano. Se
protege a los titulares con el reconocimiento de una serie de derechos que les
otorgan la explotacion temporal de la obra o de la prestacién protegida de forma
exclusiva, asi como derechos morales.

Se ha discutido mucho sobre si se debe considerar la propiedad intelectual como un
derecho real o un derecho de la personalidad. Entendemos que es un derecho de
naturaleza especial, es decir, un derecho real que recae sobre una cosa inmaterial.
Ello se basa en que aunque la obra se plasme en un soporte material que la hace
tangible, ya sea un disco, un libro, una pelicula o un disco duro, es un producto que
tiene como Unico origen el intelecto o el ingenio humano, por lo tanto es intangible e
inmaterial (Art. 56.1 LPI).

El derecho de propiedad intelectual es un derecho subjetivo que se integra por un
conjunto de facultades que mediante la cesién o transmisién a terceros pueden
convertirse en derechos auténomos respecto al derecho original. De esta forma nos
encontramos con un Unico derecho que se transforma en una multiplicidad de
derechos subjetivos auténomos®. Tal y como dice el articulo 3 de la LPI los derechos
que se derivan del derecho de autor son independientes, compatibles entre si y
acumulables con otros derechos. Como son los derechos que derivan de la obra
original y los derechos de los productores o intérpretes de la obra.

' Articulo 2 del Convenio de Estocolmo, de 14 de Julio de 1967, por el que se crea la OMPI o los
Acuerdos sobre Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio
gADPIC) Anexo IC del Acuerdo de Marrakech, de15 de abril de 1994.

Ley de Propiedad intelectual aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril, por
el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual. En adelante LPI.
% En el articulo 23 de la LPI se considera que los derechos de explotacion son independientes
entre si.



No podemos considerarlo un derecho absoluto, aunque el autor goza de una
disposicién exclusiva sobre su obra, es decir puede autorizar, prohibir o incluso
eliminarla. Debido a su inmaterialidad y su temporalidad limitada (trascurrido un
determinado tiempo la obra pasaréd a dominio publico), que se considera el derecho
de propiedad intelectual como un derecho de propiedad especial. Parte de la
doctrina, también asumida por el derecho francés, defienden una teoria dualista,
consideran la existencia de dos derechos distintos. Por una parte los derechos de
explotacién y por otra los derechos morales derivados de la obra. Otra teoria,
llamada monista, de aplicacion en el derecho aleman, lo considera un derecho
singular Unico que otorga una serie de facultades patrimoniales y morales. En
nuestro ordenamiento distinguimos varias posiciones, por una parte la legislacion
civil* y la jurisprudencia® han adoptado una posicién monista, considerandolo como
un derecho patrimonial especial. Ahora bien la LPI toma una posicién dualista
reconociendo por una parte los derechos patrimoniales y por otra los derechos

personales o0 morales.
2. Marco Legal

En los Ultimos anos se han dado muchos cambios, no Unicamente a nivel nacional
sino también a nivel internacional, hecho que ha obligado a reorientar el concepto de
propiedad intelectual segun un contexto mas internacional. De esta forma se ha
creado un marco externo a nuestra legislacion nacional.

Por lo tanto, para saber a que normas debemos acudir, no sélo debemos fijarnos en
la legislacién nacional vigente, sino que también debemos acudir a la normativa
europea, cada vez mas homogénea entre sus paises miembros, y a los convenios y

tratados internacionales firmados por Espafa.
2.1. Normativa europea

En cuanto al entorno de la Unién Europea la diversidad legislativa de los distintos
paises miembros ha llevado a la continua aprobacién de directivas, y en
consecuencia la posterior trasposicion a los ordenamientos nacionales, con el fin de
unificar y armonizar las distintas legislaciones, y proteger la propiedad intelectual por
su importante papel en nuestra sociedad, y especialmente en los Estados Miembros
que generan gran parte de la propiedad intelectual a nivel mundial.

* Ver articulos 428 y 429 del CC.
538STS de 3de junio de 1991, de 23 marzo de1999. Y en contra STS de 29 marzo de 1996.



Existen siete directivas traspuestas a nuestro ordenamiento relacionadas con la

propiedad intelectual que son:

Directiva 91/250/CEE del Consejo, de 14 de mayo de 1991, sobre la
proteccion juridica de programas de ordenador.

Directiva 92/100/CEE del Consejo, de 19 de noviembre de 1992, sobre
derechos de alquiler y préstamos y otros derechos afines a los derechos de
autor en el ambito de la propiedad intelectual.

Directiva 93/83/CEE del Consejo, de 27 de septiembre de 1993, sobre
coordinacion de determinadas disposiciones relativas o los derechos de
autor y derechos afines en el ambito de la radiodifusién via satélite y de la
distribucion por cable.

Directiva 93/98/CEE del Consejo, de 29 de octubre de 1993, sobre la
armonizacion del plazo de proteccion de los derechos de autor y
determinados derechos afines.

Directiva 96/9/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 11 de marzo de
1996, sobre la proteccién juridica de bases de datos.

Directiva 2001/29/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de mayo
de 2001, relativa a la armonizacién de determinados aspectos de los
derechos de autor y derechos afines a los derechos de autor en la sociedad
de la informacién (en adelante DDASI). La DDASI es una directiva
transversal (no se cifie a un determinado sujeto) y regula la propiedad
intelectual en si misma, en un contexto de uso tecnoldgico de la informacion
y la tutela de las medidas tecnolégicas y de la informacién. Pero
especialmente armoniza los derechos patrimoniales de explotacién
reconocidos a los titulares de los derechos de propiedad intelectual como la
reproduccion, la distribucion y la comunicacién publica.

Directiva 2004/84/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril
de 2004, relativa al respeto de los derechos de propiedad intelectual,

centrada especialmente en la pirateria informatica.

2.2. Tratados internacionales

Los tratados internacionales obligan por una parte a los estados que los ratifican a

una protecciéon minima de los derechos, consiguiendo una cierta uniformidad a nivel

internacional, y por otra parte obligan al estado a aplicar la legislacion nacional

propia, de ahi que sigan el principio de trato nacional. Destacamos:



e Convenio de Berna para la proteccién de las obras literarias y artisticas de
1886, con siete revisiones (la Gltima en 1971). Incorpora como novedad el
reconocimiento del derecho moral de integridad de la obra y el derecho de
reconocimiento de autoria, y establece una duracién minima del derecho de
autor de 50 anos después de la muerte del mismo.

e Convenio de Estocolmo, de 14 de julio de 1967 a partir del cual se crea la
Organizacién Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) con el fin de
fomentar el impulso de la propiedad intelectual.

e Convenio Universal de Ginebra de 1952, revisado en Paris en 1971, sobre el
derecho de autor. Este convenio se realiz6 para aquellos paises que no
podian cumplir las medidas o exigencias del Convenio de Berna.
Actualmente esté en desuso.

e Convenio de Roma, de 1961, para la proteccién de artistas, intérpretes o
ejecutantes, productores de fonogramas y organismos de radiodifusion.

e Acuerdo sobre Aspectos de Derechos de Propiedad Intelectual relacionados
con el Comercio (ADPIC), Anexo al Acuerdo de Marrakech de 1994 que
establece la Organizacion Mundial del Comercio (OMC). Por el cual los
firmantes se comprometen a respetar el contenido del Convenio de Berna,
excepto en lo relativo los derechos morales. Reconoce como obra los
programas de ordenador y las bases de datos y protege los principales
derechos por un periodo minimo de 50 afos a partir del afio siguiente a la
interpretacion o fijacion en un soporte material. Cabe matizar que dicho
acuerdo entiende la propiedad intelectual en un sentido amplio, incluyendo la
propiedad industrial.

e Los tratados de la OMPI, acordados en la Conferencia Diplomatica celebrada
en Ginebra de 1996, sobre el derecho de autor (TODA) y la proteccién de
artistas y productores de fonogramas (TOIEF).

2.3. Normativa nacional

Por lo que se refiere a la legislacién nacional debemos destacar la Ley de Propiedad
Intelectual, de 10 de enero de 1879 y su posicionamiento tecnolégicamente neutral
que permiti6 adaptar la ley al gran desarrollo de la inventiva humana y a los
increibles avances tecnoldgicos como la televisién y la radio, manteniéndola vigente
hasta 1987. La cual concedia al autor derecho sobre su obra hasta ochenta afnos
después de su muerte. Aunque no trataba en ningun lugar el derecho moral del autor
y establecia como requisito para el reconocimiento de derechos la inscripcion en el
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Registro de Propiedad Intelectual. A lo largo de los afos esta ley fue completada con
normativa especial, como la Orden del Ministerio de Educacién Nacional de 10 de
julio de 1942 que reconocia a los fonogramas como obra.

A continuaciéon encontramos la Ley 22/1987 de 11 de noviembre, de Propiedad
Intelectual, que amplia las clases de obra, contempla los derechos morales del autor
y prescinde del requisito de inscripcion en el Registro de Propiedad Intelectual. Esta
ley sigue vigente en algunos aspectos como desarrollo reglamentario de la actual
LPI.

En la actualidad nuestra legislacién nacional sobre este tema se basa en Ley de
Propiedad Intelectual aprobada por el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de
abril, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual,
regularizando, aclarando y armonizando las disposiciones legales vigentes sobre la
materia®. La cual modifica la Ley 22/1987, incorporando cuatro leyes especiales
nacionales’ y varias directivas de la Unién Europea. Es por esta razén que
frecuentemente se hable de ella como Texto Refundido de la Ley de Propiedad
Intelectual (TRLPI).

Dicho Texto Refundido ha sido objeto de una serie de modificaciones como
consecuencia del rapido desarrollo tecnoldgico de la sociedad de la informacion y de
la necesidad de adaptacién del ordenamiento juridico espafiol a las sucesivas
directivas europeas con el fin de armonizar el derecho de propiedad intelectual de
los distintos Estados Miembros de la Unién Europea.

Cabe destacar la reforma efectuada por la Ley 19/2006, de 5 de junio, la cual
incorporo la Directiva 2004/48/CE y la reforma efectuada por la Ley 23/2006, de 7 de
julio, por la que se modifica determinados articulos de la LPI y se incorpora a
nuestro ordenamiento la Directiva 2001/29/CE. La incorporacién de la directiva ha
adaptado la LPI tanto en su vertiente positiva (derechos) como en la negativa
(limites) a las nuevas formas de explotacién de las obras y prestaciones que
necesitan de una proteccion mas adecuada en el nuevo entorno digital cada vez
mas cambiante y avanzado. La Directiva incorporada no modifica ni entra en el
derecho de transformacién contemplado en el articulo 21 de la LPI ni el derecho
general de explotacién recogido en el articulo 17 de la misma, en la medida en que
no queda cubierto por las manifestaciones particulares del mismo como lo son la
reproduccién, la comunicacién y la distribucion. También incorpora la tutela de

medidas tecnoldgicas de proteccion.

® BOE num. 97, de 22 de abril.
7 Ley 16/1993, de 23 de diciembre, Ley 43/1994, de 30 de diciembre, Ley 27/1995, de 11 de
octubre y Ley 28/1995, de 11de octubre
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Nuestro ordenamiento no so6lo da cumplimiento a las exigencias europeas,
armonizando el derecho interno espafiol con el derecho europeo a nivel de
directivas, sino también con los Tratados Internacionales. Cabe destacar que esta
ultima reforma se efectué segun el “Principio de minima reforma”, incorporando los
cambios imprescindibles e intentando respetar al maximo la fidelidad del texto de la
Directiva®.

Es importante también la Ley 34/2002, de 11 de julio, de Servicios de la Sociedad de
la Informacion y el Comercio Electrénico (LSSI) que incorpora la directiva
2000/31/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 8 de junio de 2000.

Nuestra normativa penal también se ha adaptado a la revolucion digital con la
reforma del Codigo Penal a partir de la reforma incorporada por la Ley Organica
15/2003, de 25 de noviembre, por la que se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23
de noviembre del Codigo Penal y con la Circular 1/2006 de 5 de mayo de la Fiscalia
General de Estado sobre los delitos de la propiedad intelectual e industrial tras la
reforma de la LO/2003. De esta forma se adapta la legislacion penal a las nuevas
realidades sociales con el aumento de la proteccién de los derechos, que estan bajo
la tutela penal, ante los continuos avances tecnoldgicos y los ataques y conductas
delictivas cada vez mas frecuentes. Como veremos mas adelante se ha aumentado
considerablemente las penas por la vulneracién de derechos relacionados con la
propiedad intelectual entre otras novedades.

La problematica que suponen las transmisiones digitales interactivas ha hecho de
dificil aplicacion el principio de territorialidad o la equiparacién de las obras de
autores extranjeros como si se trataran de obras nacionales propias en base a lo
estipulado en el articulo 5.1 del Convenio de Berna. Por ello han sido necesarias las
continuas reformas en normas basicas de caracter civil y penal en materia de

propiedad intelectual.
3. Sujeto de Proteccion: el autor

El interés para explotar, controlar o beneficiarse de los frutos de la propiedad
intelectual han creado multiples debates y choques de intereses entre grupos tan
diversos como: los titulares de los derechos, las empresas del sector de la
tecnologia de la informacién y las comunicaciones, los proveedores de servicios de
la sociedad de la informacién, las organizaciones de consumidores, los colectivos de
internautas, pensadores etc. Como primer eslabén de la candena, nos centraremos

en el autor como titular del derechos.

8 Ver Preambulo 1. 4 de la Ley 23/2006
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El titular pleno del derecho de propiedad intelectual es la persona que crea la obra
literaria, artistica o cientifica, es decir el autor, y posteriormente podra cederlo a un
tercero, en este caso el cesatario. La LPI en su articulo 5.1 establece como titular a
la persona fisica y natural que crea la obra, no requiere de ninguna formalidad
aunque en el apartado segundo del mismo articulo aclara que en determinados
casos previstos por ley las personas juridicas se podran beneficiar de la misma
proteccion. En este Ultimo caso se crea una ficcion, muy criticada por una parte de la
doctrina, que atribuye la autoria a efectos legales a una persona distinta al autor
real, en beneficio de los intereses empresariales. Este es el caso de las obras
colectivas creadas por la iniciativa y bajo la coordinacién de una persona natural o
juridica® o los programas de ordenador'®.

La legislacién presume que el autor es la persona que consta en la obra con su
nombre o firma, se respeta la aparienia del ejercicio del derecho (art. 6.1 LPI). En
caso contrario se debera demostrar la autoria de la obra. Para evitar conflictos existe
un Registro de la Propiedad Intelectual, aunque su incripcion no es constitutiva.

El autor, como Unico titular pleno podra optar por divulgar su obra bajo seudénimo o
de forma anénima. De esta forma correspondera a la persona natural o juridica que

decida el autor el ejercicio de sus derechos a condicién de mantener su anonimato.
4. Objeto proteccidn

Para entender el objeto que protege la ley y los derechos que conlleva debemos
diferenciar entre la creacion intelectual y el soporte material en que la obra se hace
tangible, ambos protegidos por nuestro ordenamiento. El primero es un elemento
intangible e independiente (la novela, la cancién o la obra audiovisual), en este caso
son objeto de proteccion los derechos del autor. En el segundo caso se protege el
medio material como el libro o el CD, en este caso los sujetos titulares de derechos
seran el editor, el productor e incluso el intérprete de la obra.
En el articulo 10 de la LPI se enumeran las creaciones que son objeto de propiedad
intelectual, que son las siguientes:

e Los libros, folletos impresos, discursos o cualquier obra de semejante

naturaleza
e |as composiciones musicales.
e Las obras teatrales.

e Las obras audiovisuales.

 Art. 8 de la LPI.
" Art 97.2 de la LPI.
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e Las obras plasticas como pinturas, dibujos o esculturas.
e QObras arquitectonicas y de ingenieria.

e Obras cientificas, incluso graficos 0 mapas.

e Las obras fotogréficas.

e Los programas de ordenador.

Debemos aclarar que esta enumeracion es ejemplificativa, extensa pero no cerrada,
ya que por ejemplo la obra radiofénica no aparece en el articulo 10 de la LPI pero si
se protege en el articulo 94 de la LPI. De esta forma la enumeracién responde a un
fin pragmatico del concepto general pero no lo sustituye. Tanto el titulo de la obra
como las modificaciones o transformaciones que se realicen con posterioridad seran
objeto de proteccién. En cambio no lo seran, conforme al Art13 de la LPI, “/as
disposiciones legales o reglamentarias, las resoluciones de los Organos
jurisdiccionales y los actos, acuerdos, deliberaciones y dictamenes de los
organismos publicos, asi como las traducciones oficiales de todos los textos
anteriores”. Por lo tanto se podra reproducir sin necesidad de pedir autorizacién al
autor y éste no podra beneficiarse de la explotacion de sus creaciones.

4.1. La obra

La obra es el objeto del derecho de autor, sobre el que la propiedad intelectual
concede su derecho exclusivo a favor del titular, generalmente, el autor. Por lo tanto,
la existencia de la obra es el elemento indispensable para la existencia del derecho
de proteccién intelectual. En el articulo 1 de la LPI, al igual que en el articulo 1y 2.1
del Convenio de Berna clasifican la obra como literaria, artistica o cientifica. Esta
clasificacion no tiene valor normativo, ni se debe excluir una obra que no responde
a dicha clasificacién. Un ejemplo claro son los programas de ordenador,
enumerados en el apartado “i)” del articulo 10 de la misma ley. Los programas de
ordenador se deberian considerar obra tecnoélogica, por lo tanto la clasificacion de la
obra no es imprescindible para la aplicacion del régimen juridico especifico a la
misma y a su autor.

Por lo que se refiere a los requisitos para que sea considerada obra y en
consecuencia su proteccion juridica como propiedad intelectual, destacamos la
originalidad como requisito indispensable. La doctrina ha venido entendiendo la
originilidad partiendo de la premisa que la creaciébn humana tiene una originalidad
relevante, es decir, es una manifestacién de la personalidad o el ingenio Unico de la
persona, garantizando la singularidad de la misma. Parte de la doctrina entienden la
originalidad desde un punto de vista mas objetivo, entendiendo que debe ser una
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novedad, crear algo totalmente nuevo para poder considerarlo una obra. En el caso
de las bases de datos, para determinar su originalidad se analizara la seleccién de
datos y su sistematizacion.

En los Ultimos anos se ha llegado a cuestionar este requisito. Tradicionalemente las
obras que gozaban de esta protecciébn manifestaban de forma muy clara la
personalidad del autor, como en una pintura o en una novela. Actualmente ciertas
obras protegidas no requieren tanta aportacién creativa del autor'', usando
programas informaticos y otras tecnologias para llevar a cabo sus creaciones, junto
con las cada vez mas frecuentes “obras menores”. Ello ha llevado a replantearse si
debe considerarse la originalidad como novedad en relacidon con cualquier obra
preexistente. Finalmente ante las diferencias entre las diversas categorias de obra,
no tiene la misma originalidad una obra geografica que una poesia. Por lo tanto, la
exigencia de altura creativa es muy dispar, cuanto mayor grado de originalidad tenga
una obra mayor sera su campo de proteccion frente a creaciones parecidas'?, sera
mas facil probar la existencia de plagio

Otros aspectos a tener en cuenta son:

e La propiedad intelectual no incluye como objeto de la misma el método, estilo
o tecnica utilizado para crear la obra.

e Las ideas, las sensaciones y la informaciéon no podran ser consideradas
obras, por lo tanto podran ser utilizadas libremente.

e Para que la obra goce de proteccion juridica (se considere creacién original),
no tiene porque estar acabada. Como son los borradores y los proyectos.

e Para gozar de la proteccién debe poder ser perceptible, ya sea de forma
tangible (como un libro) o intangible (como una improvisacién musical), basta
que pueda serlo, independientemente de su durabilidad y la tipologia del
soporte actual o futuro.

Debemos aclarar que la obra existe por su mera creacién, independientemente de
su publicaciéon (aunque ésta incida en su grado de proteccion ante terceros), y por
ello gozara de proteccién juridica en nuestro ordenamiento'®. De esta forma se
cumple con el derecho fundamental (art 20.1 de la CE) de la libertad de expresiéon y
de la libertad de creacion.

Ahora bien, existen unas restricciones al derecho de autor, por ejemplo no pueden
suponer una violacién de otras normas de nuestro ordenamiento como el derecho al
honor, a la intimidad o a la imagen (art 18 CE, LO 1/1982, Art 208 y ss. del CP), no
pueden hacer apologia a determinados delitos (art 578 CP) y tampoco seran

"'STS 30 de enero de 1996 que considera un folleto una obra literaria.

'2 Art 9.2 ADPIC y Art 2 TODA.

'® A diferencia de las patentes que para incribirse no pueden ser contrarias a las buenas
costumbres o al orden publico.
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protegidos los programas informaticos “virus” que tengan como fin efectos nocivos
en el sistema (art 96.3 LPI) o atentar contra otros derechos de autor, entre muchos
otros.

Existen muchas tipologias de obras, en cuanto a contenido tenemos las literarias o
del lenguaje, las musicales, escénicas, las fotogréficas, las plasticas, las
multimedias, los programas de ordenador, las bases de datos o las paginas y sitios
Web. También existen, en cuanto al titular de derechos, las obras derivadas (art. 11
LPI), las obras en colaboracion (art. 7 LPI) y las colectivas (art. 8 LPI).

Cabe mencionar el concepto desarrollado por el legislador comunitario de prestacién
protegida, concepto utilizado para bienes inmateriales distintos a las obras sobre los
que recaen los derechos afines a los derechos de autor. Ejemplo de ello son las
grabaciones audiovisuales, actuaciones o interpretaciones artisticas, las emisiones
de los organismos de radiodifusion, los fonogramas, y determinadas producciones
editoriales.

5.El Contenido de los derechos de propiedad intelectual

Podemos distinguir, pues, tres tipologias de derechos los personales, los
patrimoniales y los derechos conexos. Los primeros son el vinculo legal que se le
reconoce al autor sobre su obra, tales derechos, también llamados derechos
morales, protegen la dimensién espiritual de la actividad creativa, son irrenunciables
e intransmisibles. Sélo el autor podra decidir si quiere que su obra sea divulgada o
no, y como hacerlo, modificarla, publicarla o retirarla del mercado. En segundo lugar,
tenemos los derechos que reconocen al autor la posibilidad de explotar de forma
exclusiva la obra creada o la posibilidad de ceder tales derechos a terceras personas
de forma onerosa o gratuita. Estos derechos facultan al titular a explotar una obra o
prestacion. Pero al mismo tiempo prohibe a terceros hacerlo sin la autorizacién del
legitimo titular de los mismos. Y en tercer y ultimo lugar los llamados derechos
conexos otorgados a titulares intermediarios relacionados con la produccion, la

grabacion o la difusion de obras o prestaciones protegidas'.
5.1. Los Derechos Morales

El derecho moral es un derecho personalisimo, es irrenunciable e inalienable. Es
decir, su objetivo es proteger al autor a través de su obra. Ahora bien no existe el

* STC 35/1987 sobre el contenido del derecho de autor
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derecho si no existe la obra. Es un derecho que no se reconocié en nuestra
legislacién hasta 1987, aunque anteriormente Espafia habia ratificado el Convenio
de Berna en 1886 el cual reconocia, en su articulo 6 bis apartado primero, el
derecho moral de autor a nivel internacional, al incluir el derecho de paternidad y el
derecho a la integridad de la obra. No obstante, el Tribunal Supremo'® entendi6 que
hasta que no se desarrollaran dichos derechos por disposiciones nacionales, la
ratificacion de dichos acuerdos eran meramente pragmaticos. Actualmente se
encuentran recogidos en nuestro ordenamiento en los articulos 14 y ss de la LPI,
son el derecho de divulgacion, el derecho de paternidad, el derecho de integridad de
la obra, el derecho a la modificacion, el derecho de retirada, y finalmente el derecho
de acceso.

El derecho de divulgacion consiste en la facultad del autor de decidir sobre la
divulgacion de la obra, el momento y la forma de la misma. Se entiende por
divulgacion la expresion de la obra, previo consentimiento del autor que permita al
publico acceder a la obra por primera vez, independientemente de la forma.
Generalmente el derecho de divulgacion se hace efectivo juntamente con el derecho
de explotacion, es decir se patrimonializa el derecho. Ahora bien, la venta de la obra
por parte del autor no siempre implica su divulgacién. Dependerda de cada caso
concreto, ya que el autor puede vender una escultura a un particular sin que ello
implique la autorizaciéon de una posterior exposicion al publico en general.

Este derecho, también llamado derecho de inédito, tiene una vertiente negativa que
consiste en la decision por parte del autor de no divulgar la obra. En este caso toda
divulgacion total o parcial de la obra seria ilicita.

El derecho de paternidad es el que tiene todo autor de ser reconocido como el
mismo, es decir de su autoria. También existe la posibilidad de que el autor no
quiera revelar su identidad y quiera mostrarse bajo un seudénimo o bajo el
anonimato. En este caso podra ejercer el llamado derecho de revelacion, es decir
revelar su identidad. La mayoria de veces llegan a los tribunales casos por plagio o
usurpacion de la paternidad’® en la que un tercero se apropia de la autoria de la
obra, atentando contra el derecho moral de paternidad y contra el derecho
patrimonial de reproduccién, o casos en los que se omite la identidad del autor'”.

El derecho a la integridad'® da al autor el derecho a exigir el respeto a la integridad
de su obra, por lo tanto la modificacion, transformacién, alteracién o modificacion

contra ella, que suponga un perjuicio a sus legitimos intereses personales o morales.

' STC 21 de junio de 1965)
'® STS de 29 de diciembre de 1993.
7 STS de 1de febrero de 2005.

'8 STAP de Barcelona (seccion 152) de 28 de mayo de 2003.
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El menoscabo a su reputacion supondran una violacién de su derecho. En
determinados casos debera analizarse las circunstancias concretas. Por ejemplo,
dependera de lo estipulado en el contrato que tenga el autor con su editor o
cesionario ver si las modificaciones efectuadas suponen una violacién del derecho o
no. Cabe mencionar que el editor no necesita de una autorizacién para efectuar
correcciones ortograficas o gramaticales, ya que entorpeceria la actividad misma.
Mas dificil es cuando se trata de una obra que se plasma en un Unico ejemplar o
soporte material, como son las obras plasticas. En este caso se confrontan el
derecho de integridad con el derecho a la propiedad. Existe jurisprudencia de lo mas
variada, algunas sentencias que entienden que culalquier dafio o desperfecto de la
obra supone una violacién al derecho a la integridad'®.

En otros casos las alteraciones son consideradas incluso esenciales, concluyendo
en que se debera atender a las caracteristicas de la obra, la buena fe, el dolo o la
culpa y las posible causas exoneratorias de cada caso concreto.

El derecho a la modificacién aparece en el apartado 5° del art. 14 de la LPI que
otorga al autor el derecho de modificar su obra, siempre y cuando respete los
derechos adquiridos por terceros y las exigencias de proteccion de los bienes de
interés cultural. Este derecho no debe confundirse con el derecho patrimonial de
transformacion del articulo 21 de la LPI. Se entiende que cualquier modificacion que
conlleve la creacion de una nueva obra deriva en un segundo derecho, auténomo al
principal.

En el caso de que la obra se considere de interés cultural se regira por lo dispuesto
en la Ley de Patrimonio Histérico Espafiol de 25 de junio de 1985, la cual exige la
autorizacion de la Administracién para la modificacién cualquier obra que esté sujeta
a la ley anterior.

El apartado sexto del articulo 14 de la LPI se recoge el derecho del autor a retirar la
obra del comercio en base a sus convicciones morales. Este no incluye los motivos
econdémicos, llegando a introducir la posibilidad de indemnizaciéon por dafos y
perjuicios a los titulares de los derechos de explotacién?, indeminizando no sélo por
el dafo emergente sino también por el lucro cesante del cesionario. Este derecho
permite al autor desvincularse del contrato de cesién sobre el derecho de
explotacién alegando motivos morales. En el caso de que el autor decida volver a
explotar la obra, el cesionario original tendra un derecho de explotacion preferente.
El dltimo derecho moral es el derecho de acceso, que puede ejercerlo cuando sélo
existe un Unico o raro ejemplar de la obra en poder de un tercero. En este caso el

autor podra acceder a la obra.

"9'STC 3 de junio de 1991.
20 Art. 1106 del CC.
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Debemos aclarar que la digitalizacién no es una transformacion, por lo tanto su
resultado no constituye una obra derivada del objeto de proteccién juridica
independiente aunque hay interpretaciones que lo consideran una vulneracion del
derecho moral de la integridad de la obra®'.

5.2. Los derechos de explotacion

Los derechos patrimoniales o de explotacién®® conforman las posibilidades de
disfrute tangible de la propiedad intelectual. A través de estos derechos exclusivos
el autor o los titulares legitimos podran autorizar o prohibir su explotacién de forma
directa o mediante la transmisién a un tercero, beneficiandose econémicamente.
Cualquier forma de disfrutar la explotacién, incluso las hipotéticas futuras, podran
otorgar derechos de explotacion®. Ahora bien distinguimos cuatro categorias
independientes de derechos de explotacion basicas: el derecho de reproduccién, el,
derecho de comunicaciéon publica, derecho de distribucion y el derecho de
transformacion. Todos ellos estan recogidos en los articulos 17 y ss. de la LPI.

En primer lugar trataremos el derecho de reproduccién. El concepto tradicional se
asocia con la idea de fijacién estable en un soporte material. Ya en el articulo 99.3
de la LPI de 1987 excluia del concepto la introduccién del programa en memoria
interna a los solos efectos de la utilizacion por el usuario, sin perjuicio de la
necesaria comunicacion al titular del derecho cuando asi se hubiera pactado.

Con el paso de los anos y los grandes avances tecnoldgicos el concepto de
reproduccion se ha ampliado considerablemente hasta englobar cualquier tipo de
fijacién, aunque sea provisional.

Segun el articulo 18 de la vigente LPI el derecho de reproduccion consiste en un
derecho exclusivo que faculta a su titular a autorizar o prohibir “/a fijacién directa o
indirecta, provisional o permanente, por cualquier medio y en cualquier forma, de
toda obra o de parte de ella que permita su comunicacion o la obtencion de copias”.
De esta forma se entiende como reproduccién cualquier forma de manifestacién por
sistemas digitales o analégicos. De ello deducimos que la simple digitalizacién,

entendiéndose como la reconversion o decodificacion al sistema digital de la forma

#! ver STAP de Madrid del 13 de noviembre de 2003 “/a doctrina ha discutido si (la digitalizacion)
debia calificarse como supuesto de reproduccion por cuanto suponia un modo de fijacién de la
obra, o se debia encuadrarse en el derecho de transformacion por cuanto la transformacion de la
obra suponia una adaptacion o alteracion del formato original de la obra al formato digital
decantandose por la primera opcion ante las dificultades que podia suponer el derecho de
transformacion por la implicacion en le mismo de intereses morales)

22 STAP Alicante de 2 de octubre de 2000.
2 Art. 248 y 428 CC.
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original o analégica de la obra sin alterar el contenido de la obra, constituye un acto
de reproduccion porque permite la comunicacion y la obtencién de copias®.

En la sociedad de la informacion las modalidades tradicionales de reproduccion
coexisten con un gran numero de medios que son el resultado de los avances
tecnoldgicos. Para comprenderlos, a fin de no dejar indefensos a los titulares de
derechos protegibles, el articulo 9.1 del Convenio de Berna, se refiere a la
reproduccién por cualquier procedimiento y bajo cualquier forma. De ello se deduce
que el almacenamiento de material digitalizado en la memoria de un ordenador u
otro sistema o aparato electrénico, independientemente de que sea utilizado de
forma habitual pero que lo retenga de modo estable, constituye un acto de
reproduccion. Antes se podia leer una obra y comunicarla a terceros, y eso no
producia variaciones en el dominio de la propiedad intelectual, aunque se fuera
extraida de la obra. Pero con el entorno digital no se puede leer sin copiar, lo que
implica siempre la reproduccion de la obra.

En la legislacion espafola se le da mas importancia a la reproduccién y a la
distribucién. En cambio en la europea prima la reproduccién y la comunicacién al
publico.

El derecho de comunicacién al publico esta recogido en el articulo 3 de la DDASI y
en el articulo 20 de LPI, este dltimo lo define como “fodo acto por el cual una
pluralidad de personas pueda tener acceso a la obra sin previa distribucion de
ejemplares’. Lo que diferencia el derecho de comunicacién del derecho de
reproduccion es el acceso a la obra, que permite a un colectivo disfrutar de ella, sin
necesidad de su incorporacién en un medio tangible.

Tradicionalmente se entendia la comunicacién publica como un acto donde se
reunian el publico y el titular del derecho, en un mismo sitio y lugar. En la actualidad,
con la revolucion digital ya no se limita al usuario en el acceso en cuanto a tiempo o
lugar, como sucede con la televisién o el teatro, sino que el acceso es asincrénico,
es decir existe una puesta a disposicion interactiva.

Por lo tanto debemos matizar que en la legislacion espafiola no se distingue entre el
publico presente (en el mismo lugar en que se procede a comunicar, comunicacién
publica en sentido estricto) y el ausente (la que recoge la DDASI), sino que
generaliza con el término “pluralidad de personas’. El Considerando 23 de la DDASI
aclara cualquier posible interpretacion: “Este derecho debe entenderse en un sentido
amplio que incluya todo tipo de comunicacion al publico no presente en el lugar en el

% 1o podemos ver también en la Sentencia dictada por la Audiencia provincial de Barcelona
(seccion 152) de 27 de junio de 2002 (SAP Barcelona (seccion 152) de 27 de junio de 2002
(AC2002\1551) que cuatro afos antes de la transposicion de la DDASI al derecho esparol ya
observo: “Reproducir la obra es, por lo tanto, fijarla o incorporarla a una base material o soporte
fisico, que meramente posibilite aquellos fines”
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que se origina la comunicacion. Este derecho debe abarcar cualquier tipo de
transmision o retransmision de una obra al publico’.

Por lo que respecta a la puesta a disposicion es el Considerando 24 el que aclara
qgue la comunicacion va dirigida al publico ausente. Todo ello se traduce en que la
comunicacién a un publico presente no se encuentra armonizada en nuestra
legislacién.

Nuestra legislaciéon establece la comunicacion doméstica como limite al derecho de
comunicacién publica, es decir, cuando un numero de personas limitado, sin
trascendencia econdémica para su explotacién, tenga acceso a una obra sin formar
parte o estar conectados a una red de difusion, en ese caso no nos encontraremos
ante un acto de comunicacion publica.

En el apartado segundo del articulo 20 de la LPI encontramos una lista abierta de las
diferentes tipologias de actos o modalidades de comunicacién. Por una parte
encontramos los actos que necesitan de la presencia del publico en el lugar concreto
como las exposiciones de arte o las representaciones escénicas, literarias o
musicales. Existe otro grupo que engloba las modalidades que necesitan de redes
digitales o bases de datos. Y por ultimo encontramos las modalidades que consisten
en la emisién, proyeccion, transmisién o retransmisiéon de obras con sonidos o/y
imagenes que necesitan instrumentos concretos para su difusion incluido la
comunicacién por via satélite.

A diferencia del derecho de reproduccién que se reconoce a autores, artistas o
intérpretes, productores y organismos de radiodifusion, el derecho de comunicacion
al publico s6lo se reconoce a los autores y no a los intérpretes, los cuales podran
cederlo a un tercero, con la autorizacién pertinente.

El derecho de distribucion, recogido en el nuevo articulo 19.1 de la LPI, en el articulo
4 de la DDASI y en el Considerando 28 de la misma, consiste en el derecho
exclusivo de los autores a “la puesta a disposicion del publico del original o de las
copias de la obra en soporte tangible, mediante su venta, alquiler, préstamo o de
cualquier otra forma’. De esta forma se estable un control a disposicion del autor, de
autorizar o prohibir la distribucién de sus obras y se evitan posibles confusiones en
lo referente a la explotacion en red.

En cuanto al agotamiento lo encontramos en el apartado segundo del articulo 19,
“Cuando la distribucion se efectue mediante venta u otro titulo de transmision de la
propiedad, en el ambito de la Unién Europea, por el propio titular del derecho o con
su consentimiento, este derecho se agotara con la primera, si bien sélo para las
ventas y transmisiones de propiedad sucesivas que se realicen en dicho ambito
territorial’. Por lo tanto los titulares pueden escoger el pais donde quieren poner sus

ejemplares en circulacion. Ahora bien en el momento en que ejecuten esta accién
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pierden todo posibilidad de controlar sus movimientos en el mercado comun. El
agotamiento es comunitario por origen y por alcance

Por ultimo tenemos el derecho a la transformacién recogido en el articulo 21 de la
LPI, entendido como la facultad de modificar una obra dando lugar a otra obra
independiente y diferente a la original, y por tanto con una titularidad distinta.
Podemos englobar dentro de las obras que derivan del ejercicio del derecho de
transformacion las obras derivadas y las obras compuestas, recogidas en los
articulos 11 y 9 respectivamente. La LPI enumera en un listado no cerrado de las
obras derivadas, tales como las traducciones, las adaptaciones, las revisiones, las
actualizaciones, las anotaciones, los compendios, los resumenes, los arreglos
musicales o cualquier transformaciéon de una obra. Por lo que se refiere a la obra
compuesta, consiste en la incorporacion de una obra en otra nueva con el requisito
de la no colaboracion del autor de la obra original y la necesaria autorizacion de éste
Ultimo. La norma, encuentra necesario especificar que la ordenacion de la
informacién contenida en una base de datos constituye un acto de transformacién.
La problematica que rodea el derecho de transformacién es la habitual confrontacion
con el derecho moral de integridad de la obra. En estos casos se debera atender al
grado de transformacién y la lesién que cause a la obra y al autor atendiendo a
cada caso concreto. Existen casos donde el derecho a transformacién prima sobre el
derecho a la integridad, por ejemplo las modificaciones de un editor relativas a la
puntuacién de una novela o el productor de una pelicula basada en la adaptacién de
una novela. En el caso de las adaptaciones, a efectos de responsabilidad, sera
importante establecer las medidas necesarias para que el publico tenga
conocimiento que la obra es la adaptaciéon a otra obra habitual a efectos de
responsabilidad.

En el nuevo entorno digital es mucho mas fécil realizar transformaciones de obras no
autorizadas. Ahora bien debemos tener claro que la digitalizacién y el “routing®™” no
constituyen un acto de transformacion. En cambio el “enmarcado” de sitios Web que
alteran la presentacién original de la misma y estan realizados por sujetos diferentes

al autor original si constituyen un acto de transformacién.
5.3. Los derechos conexos
Mientras que los derechos explicados anteriormente abarcan el derecho de autor,

tomado como sujetos de los mismos los propios autores o los cesatarios, los

“derechos conexos” son aquellos que se otorgan a los titulares que entran en la

% La descomposicion de archivos en pequefios fragmentos independientes entre si y
comprensibles por los programas informaticos utilizado para la transmisién de archivos por la red.
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categoria de intermediarios en la produccion, grabacion o difusién de obras. Estos
titulares gozan de proteccién en cuanto intervienen en el proceso de creacién
intelectual. Los musicos o actores interpretan, y en cierta medida ayudan a crear la
obra o cancién que interpretan. Los productores graban y ayudan a a eleboracion
final de la obra. Y finalmente los organismos de radiodifusion prestan asistencia para
la divulgacion de ciertas obras.

6. Limites y excepciones

Encontramos una lista de los supuestos que conforman los limites o excepciones de
la LPI (en adelante los limites) en el Capitulo Il del Titulo Il del Libro | (arts. 31 y
ss.). Los limites son fundamentales para que exista un equilibrio entre los intereses
de los autores o titulares de derechos y los intereses colectivos de los usuarios o
consumidores. Aunque los limites se centran en los derechos de explotacion, es
decir su vertiente patrimonial, normalmente llevan implicito el respeto a los derechos
morales de autor.

La Directiva 2001/29/CE es incorporada a nuestra legislacién mediante la Ley
23/2006, que intenta armonizar las legislaciones europeas en los derechos que
derivan de la propiedad intelectual y las limitaciones y excepciones de los derechos
exclusivos.

El problema radica en que la DDASI, en su articulo 5, contiene una lista cerrada de
21 limites o excepciones. Dicha lista tiene un caracter facultativo, es decir, su
incorporacion a las legislaciones nacionales es opcional, excepto el limite relativo a
la reproduccion provisional®® que es de aplicacién obligatoria por los estados
miembros. Ello conlleva una falta de armonizaciéon entre las legislaciones de los
Estados Miembros por lo que respecta a los limites y excepciones, afectando al
mercado interior europeo. Por ejemplo, Holanda no reconoce el limite a la copia
privada®’; en Holanda o Dinamarca se reconoce el canon para soportes materiales
pero no para equipos y, por ultimo, paises como Espafna reconocen el limite de
copia privada y el canon tanto para soportes materiales como para equipos. Todo
ello afecta al mercado interior, poniendo a los fabricantes e importadores nacionales
en una posicion desfavorable en comparacién a otros fabricantes e importadores
europeos que no tienen que pagar ese canon. Otro ejemplo, es que en la normativa

|28

nacional”® a diferencia de la normativa europea no se especifica la tematica de las

obras que se puedan beneficiar del limite. Cuando los limites nacionales sean mas

%% Art. 31.1 LPI.
27 Postura adoptada también por Estados Unidos de América.
% Art. 33 de la LPI.
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extensos que los limites dictados por la legislacién europea deberan salvarse por via
interpretativa.

Existe la llamada clausula del abuelo, un elemento de seguridad que permite salvar
ciertos limites tipicos de cada pais recogido en el articulo 5.3 0) de la DPI?. De esta
forma se admiten limites a los derechos de reproduccién y comunicacion al publico
(en el articulo 5.4 se extiende al derecho de distribucién) con caracter analégico, en
referencia a elementos tipicos de cada pais que no se recojan en la normativa
europea.

Es importante tener en cuenta que salvo previsién expresa en contra (articulo 1.2
DDASI) los limites establecidos en las directivas anteriores a la misma siguen
vigentes.

A continuacién explicaremos los limites mas importantes haciendo una mencion final

a la prueba de los tres pasos.
6.1 Limite derecho de reproduccion provisional.

Encontramos este limite recogido en el primer apartado del articulo 31 de la LPI.
Con este nuevo apartado el legislador exime de necesitar autorizacion para las
reproducciones provisionales sin significacion economica. De esta forma el
legislador contempla las grabaciones transitorias o provisionales de las entidades de
gestién. La ley establece como requisitos para poder ampararse en el limite que los
actos de reproduccién “formen parte integrante o esencial de un proceso tecnoldgico
y cuya unica finalidad consista en facilitar bien una transmision en red entre terceras

partes por un intermediario, bien una utilizacion licita".
6.2 Limite de copia privada

El limite de la copia privada surge ante el aumento de reproducciones de obras por
parte de los usuarios y la dificultad de los titulares de los derechos exclusivos a
ejercer un control sobre las mismas. También refleja la imposibilidad de conocer
todas las personas que adquieran equipos o soportes materiales que permiten la
realizacién de copias por respeto a su intimidad.

2 Art. 5.3 0) de la DPI?: “Cuando el uso se realice en otros casos de importancia menor en que ya
se prevean excepciones o limitaciones en el Derecho nacional, siempre se refieran tnicamente a
usos analdgicos y que no afecten a la libre circulacion de bienes y servicios en el interior de la
Comunidad, sin perjuicio de las otras excepciones y limitaciones previstas en el presente articulo’.
También recogido en el Preambulo de la LPI.
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Encontramos lo relativo a la copia privada® en los articulos modificados 31.2 de la
LPI, en cuanto constituye un limite a los actos de explotacién, y en el articulo 25
referente a la compensacion equitativa. Con estas modificaciones introducidas por la
Ley 23/2006, disponemos de una regulacién especifica para la copia privada digital,
que intenta equilibrar los intereses entre las partes afectadas (titulares de derechos,
consumidores, fabricantes e importadores), y adaptarse a la evolucidon tecnoldgica
(delimitando las excepciones y limites relacionados). Por su importancia respecto a
la relacion entre la propiedad intelectual e Internet, la analizaremos de una forma
mas detallada. Cabe decir que por la complejidad del tema destacaremos sélo los
elementos mas importantes.

Nuestra legislacion incorpora ciertas excepciones a los derechos exclusivos de
explotaciéon de la propiedad intelectual. El limite de la copia privada permite la
reproduccién de obras o prestaciones ya divulgadas sin la necesidad de autorizacion
por parte del legitimo titular. Una de las novedades mas importantes es que la
aplicacién de este limite se hace con independencia al soporte material de la obra.
Antes de la reforma se podia entender que sélo afectaba a los soportes analégicos.
Ello generé una problematica® sobre si era aplicable el canon de copia privada a
los soportes digitales como los CD o DVD o si se debia aplicar a soportes que se
utilizaban para otras finalidades ajenas a la copia privada. Con la reforma del articulo
31.2 de la LPI se incorpora la copia privada digital al modificar la redaccion del
articulo incluyendo la reproduccion “en cualquier soporte”.

Las copias realizadas deberan cumplir tres requisitos basicos, no ser lucrativas, no
colectivas y que el acceso a las obras copiadas haya sido legal o licito.

Otra novedad hace referencia a los beneficiarios del limite. Mientras que antes de la
reforma, nuestra legislacién hacia referencia al “copista’, sin concretar si debia ser
una persona fisica o juridica, la modificacion efectuada por la Ley 23/2006 aclara
que los beneficiarios del limite de copia privada deberan ser personas fisicas que
realicen la reproduccién para su uso privado, excluyendo a las empresas publicas o
privadas.

Este ultimo punto, aunque fue omitido en el articulo 5.2. b) de la Directiva, aparece
en el articulo 6.4 de la misma que obliga a los Estados miembros a adoptar las
medidas necesarias para que esos limites puedan ser ejercitados de forma efectiva
por sus legitimos beneficiarios. Con la incorporacién de este requisito en nuestra
legislacién, se pretende diferenciar el limite de la copia privada de la pirateria. Por lo
tanto las descargas de archivos digitales sin autorizacion desde paginas Web o por

80 Aparece en nuestro ordenamiento por primera vez con la Ley 22/1987, de 11 de noviembre, de
Propiedad Intelectual

81 Ver STAP de Barcelona seccion 152 de 19 de Abril de 2004 de y STAP Valencia de 31 de Julio
de 2003.

25



redes de intercambio de archivos (P2P) no se pueden beneficiar del limite y son
ilegales®.

Por ultimo, nuestro legislador en el mismo articulo 31.2 hace referencia a la
compensacion equitativa en relacion con las medidas de proteccién tecnoldgica del
articulo 161 de la misma ley. Aunque més adelante profundizamos en este tema™ es
importante entrar un poco en detalle, en cuanto la utilizacion de las medidas
tecnologicas eficaces de proteccion impide realizar copias de la obra. Por lo tanto,
desaparece el fundamento del canon por copia privada, ya que seria contrario al
principio de no pagar dos veces por el mismo concepto. El usuario pagaria por el
uso de la obra (mediante licencias o descargas legales remuneradas), y volveria a
pagar al comprar un CD o un disco duro sujeto a la compensacién equitativa. Por
ello sera determinante la aplicacion de medidas de proteccién tecnologica para
cuantificar la compensacién equitativa por copia digital. En el caso que el titular opte
por no aplicar dichas medidas disponibles se reducird la cuantificacién de los
perjuicios causados.

Como solucién en el entorno digital, el legislador incorpora a nuestro ordenamiento
la compensacién equitativa por copia privada recogida en el articulo 25.6 de la LPI.
Dicha compensacion pretende restablecer el posible dafo patrimonial causado por
terceros por las copias realizadas al amparo del articulo 31.2 de la LPI. Nuestra
legislacion, a diferencia de la europea®, establece un sistema de remuneracion
como pago de contraprestacién con el fin de equilibrar los intereses particulares y de
los titulares de derechos. De esta forma se establece los medios necesarios para
que las entidades de gestion lleguen a un acuerdo donde se determine que equipos,
aparato o soportes materiales de reproduccién digital estan sujetos al pago de la
compensacion equitativa al igual que el importe de los mismos. Estos acuerdos
deberan ser aprobados mediante una orden ministerial del Ministerio de Cultura y el
Ministerio de Industria, Turismo y Cultura (en el caso de no llegar a un acuerdo
seran los ministerios los encargados de establecer las condiciones e importes,
previa consulta al Consejo de Consumidores y Usuarios e informe del Ministerio de
Economia y Hacienda). Para ello se tendran en cuenta los criterios establecidos por
el Considerando 35 y 39 de la Directiva. Es decir, se valorara el perjuicio causado a
los titulares de los derechos de propiedad intelectual, la previsiébn del perjuicio
minimo causado, y la disponibilidad y grado de utilizacién de las medidas de
proteccion tecnolégicas. Nuestra legislacion afiade como criterios la capacidad de

% | os dafios causados por la descarga ilicita de obras o prestaciones no son computables a la
compensacion equitativa.

3 Ver epigrafe I1.5.

3 La Directiva entiende que se deberan atender a las circunstancias concretas de cada caso.
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almacenamiento del equipo o soporte, calidad y tiempo de conservacion vy,
finalmente, el principio de proporcionalidad.

Existen excepciones al pago de la compensacion equitativa recogidas en el apartado
7 del articulo 25 de la LPI. Existe mucha controversia en este sentido porque son
consideradas insuficientes por una parte y excesivas por otras. La primera de ellas
exime del pago de la compensacion a las empresas que tengan autorizacion para
llevar a cabo actos de reproduccion en el ejercicio de su actividad y adquieran
equipos 0 materiales que en un principio deberian estar sometidos al pago de la
compensacion. De esta forma se evita que productores de fonogramas o entidades
de radiodifusién paguen dos veces por el mismo concepto. En segundo lugar, y muy
controvertida, tenemos la exclusién a la obligacion de pagar la compensacion
equitativa para los discos duros que no tengan como finalidad principal la
reproduccion con fines de copia privada. En tercer lugar tenemos los equipos o
soportes adquiridos en el extranjero. Y por ultimo, el legislador da la opcién al
Gobierno de establecer excepciones adicionales para aparatos que no se utilicen

para realizar copias privadas.

6.3 Limites relacionados con la seguridad, los procedimientos oficiales y los
discapacitados.

En el primer apartado del articulo 31 bis de la LPI encontramos el limite que permite
realizar un acto de explotacioén cuando los fines sean la “seguridad publica o para el
correcto desarrollo de procedimientos administrativos, judiciales o parlamentarios”.
En el segundo apartado del mismo articulo encontramos el segundo supuesto
relativo al limite en beneficio de personas discapacitadas. La reforma de la ley
amplia los beneficiarios de este limite de los invidentes a todos los discapacitados.
Este limite tendra tres requisitos: no pueden tener fines lucrativos, deben tener una
relacién directa con la discapacidad relacionada y, por ultimo deben, llevarse a cabo
“mediante un procedimiento o medio adaptado a la discapacidad y se limiten a lo
que ésta exija’.

6.4 Limite relativo a las citas e ilustraciones de la ensefianza.

Nuestra legislacién, en el articulo 32 de la LPI, contempla como limite la inclusion de
fragmentos de obras ajenas en una propia, ya sean escritas, audiovisuales o
sonoras, 0 de “obras aisladas de caracter plastico o fotografico figurativo®. Para
beneficiarse de este limite deberemos estar ante obras ya divulgadas, usadas a

modo de cita o para su analisis o comentario siempre con fines docentes o de
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investigacion. Se deberd incluir la fuente y el autor de la obra citada. La inclusién de
una obra ajena debe ser utilizada como complemento a la obra principal. Es por esta
razéon que en el parrafo segundo del mismo apartado se especifica que serén
consideradas citas las “recopilaciones periddicas efectuadas en forma de resenas o
revistas de prensa’. Ahora bien dichas citas deben tener una funcién informativa, por
esta razdn mas adelante se especifica que las recopilaciones de noticias con fines
comerciales deberan compensar econémicamente al autor de las obras recopiladas.
Si el autor se opone expresamente su reproduccion también se considerara ilicita.
Por lo que respecta al apartado segundo del mismo articulo exime a los profesores
de aulas® de la necesidad de disponer de la autorizacién del legitimo titular para
llevar a cabo actos de reproduccion, distribucién, comunicacién publica de
“pequenos fragmentos de obras’ ya divulgadas, cuando tengan como fin la
ilustracion de las actividades educativas realizadas por el mismo. Se excluyen los
libros de textos, los manuales universitarios y las “compilaciones o agrupaciones de
fragmentos de obras o de obras aisladas de caracter plastico o fotografico
figurativo’.

6.5 Limite sobre los trabajos de actualidad.

El articulo 33 de la LPI prevé la distribucién, reproduccion y comunicacion publica de
“trabajos y articulos de actualidad difundidos por los medios de comunicacion
social’. Los medios de comunicacion podran realizar actos de explotacion de
informaciones que se encuentren divulgadas, con la obligacion de citar la fuente y el
autor de la informacién, y su uso esté justificado (Art. 35.1 de la LPI) respetando
siempre el derecho de remuneracién del autor original. Para colaboraciones
literarias, la ley exige la autorizacion del autor.

En el segundo apartado se recoge el limite para actos de explotacion ante los
Tribunales de “conferencias, alocuciones e informes” pronunciadas en publico y que
tengan como finalidad informar sobre temas de actualidad, excluyendo
expresamente los discursos parlamentarios o realizados en corporaciones publicas.
Dentro de este limite debemos incorporar el recogido en el articulo 35.1 de la LPI, en
cuanto exige que tenga una finalidad informativa. La diferencia con los limites
anteriores es que no es requisito indispensable que se trate de una obra ya
divulgada aunque si debera formar parte de informaciones sobre los acontecimientos
de la actualidad.

% En el caso de educacion no reglada los interesados podran beneficiarse del limite contenido en
el primer apartado del mismo articulo
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6.6 Limite de la utilizacion de bases de datos

La legislacién faculta al usuario legitimo los actos necesarios para el acceso y la
normal utilizaciéon de la base datos. No necesitaran de la autorizacion del autor de la
base de datos cuando los actos de explotacidon que se pretendan tengan fines
privados (Unicamente para bases de datos no electronicas), docentes, para la
seguridad publica o para procedimientos judiciales o administrativos (Art. 34 LPI).

6.7 Limites para obras situadas en vias publicas

No se necesita la autorizacidon del autor para la reproduccién, distribucién o
comunicacién publica de una obra (pintura, dibujo, fotografia u obra audiovisual) que
se encuentre situada de forma permanente en lugares de acceso publico como

calles o plazas.

6.8 Limite de reproduccion, préstamo y consulta de obras en determinados

terminales.

Nuestra legislacion ha incorporado un nuevo limite que permite la reproduccién para
fines de investigacién o conservacion por parte de “museos, archivos, bibliotecas,
hemerotecas, fonotecas o filmotecas de titularidad publica o que pertenezcan a
entidades de interés general de caracter cultural, cientifico y educativo sin animo de
lucro, o instituciones docentes integradas en el sistema educativo espariol’. En estos
casos, los autores no podran oponerse a la reproduccion ni los establecimientos
necesitaran de su autorizacién previa, sin perjuicio que el titular del derecho pueda
percibir una remuneracién equitativa. En el caso de que los beneficiarios de este
limite quieran realizar un acto de distribuciébn o comunicacién publica deberén
solicitar la autorizacién al legitimo titular de los derechos, excepto si los actos se
realizan a través de una red cerrada e interna a través de terminales especializados

en los establecimientos de los beneficiarios.

6.9. La prueba de los tres pasos

Por ultimo comentaremos la prueba de los tres pasos recogido en el Art. 5.5 DDASI,
pero que ya venia desde el Convenio de Berna (también en los Tratados de Internet
de la OMPI y en el acuerdo sobre ADPIC): “las excepciones y limitaciones (...)
Unicamente se aplicaran en determinados casos concretos que no entren en

conflicto con la explotacion normal de la obra o prestacion y no perjudique
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injustificadamente los intereses legitimos del titular del derecho’. De esta forma se
busca un cierto equilibrio entre los derechos y los limites. Los tres criterios son
cumulativos, es decir si falla uno no se pueda aplicar el limite y deben examinarse
de manera sucesiva. En nuestra legislacion el articulo 40 bis de TRLPI recoge dos
de los tres criterios omitiendo el relativo a determinados casos especiales. Por lo
tanto, los jueces deberan interpretar las disposiciones de los limites sin dafar los

intereses legitimos del autor ni la explotacion normal de la obra.

7. Duracioén

Nuestro ordenamiento ha limitado el derecho de propiedad intelectual en lo que
respecta a la temporalidad. Actualmente los derechos de explotacién de una obra
estan fijados en setenta anos despues de la muerte del autor (art. 26 de la LPI). En
el caso de las obras anonimas o divulgadas bajo seudénimo el cémputo de setenta
anos empezara con su divulgacion licita y en el caso de que la divulgacién se haya
hecho de forma ilicita se hara a partir de su creacion (art 27 LPI). Como vemos se
prescinde de la vida del titular originario porque en la mayoria de casos son
personas juridicas (productores) los que ostentan este derecho (previa cesién del
autor).

En el caso de los derechos de explotacién que tengan como titulares los artistas,
intérpretes o ejecutantes, los productores de fonogramas, los productores
audiovisules o las entidades de radiodifusién se reduce el limite a cincuenta arnos
desde su interpretacion o divulgacion licita o realizacién (art 112, 119, 125y 127 de
la LPI),

A diferencia de la propiedad ordinaria, la propiedad intelectual tiene un limite
temporal para que trasnscurrido un tiempo razonable, durante el cual el autor o
titular del derecho ha podido percibir una remuneracién econémica por el esfuerzo
creativo realizado, la obra pase a dominio publico. De esta forma se busca un
equilibrio entre los intereses de los autores, compensando su esfuerzo, recursos
econdémicos y tiempo, y los intereses sociales. Debemos aclarar que dicho limite no
afecta a todos los derechos relacionados con la propiedad intelectual por igual, sino
Unicamente a los derechos de explotacion, debido a que los derechos morales no

tendran limite en el tiempo.
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8. Reqistro

El Registro General de la Propiedad Intelectual se encuentra regulado en los
articulos 144 y 145 de la LPI, y desarrollado por su propio reglamento (RD 28/2003).
El articulo 145 establece el objeto de inscripcidén como “los derechos de propiedad
intelectual relativos a obras y demas producciones protegidas’, ahora bien en el
reglamento matiza que también podran inscribirse los actos de transmision,
modificacién o transmisién relacionados con los derechos inscritos. Es importante
tener en cuenta que rige el principio de trato sucesivo, debera constar el derecho
original para poder inscribir actos o contratos que transmitan o modifiquen el original.
Ahora bien la ley admite la inscripcion del derecho del cesionario como original
cuando se presuma una cesién ex legue de derechos con caracter originario

Aunque la ley establece que nos encontramos ante un registro de caracter Unico
para el territorio nacional (Art. 144.1 LPI), en la practica se trata de registros
territoriales autonémicos con una reglamentacién comun en lo que se refiere a
procedimientos de inscripcion, medidas de coordinacién e informacién (Art. 2 RD
28/2003). Es competencia de las Comunidades Auténomas todo lo relativo a su
estructura y funcionamiento. Existe un Registro Central Unico y una Comisién de
Coordinaciéon que complementan a los registros territoriales.

Segun el Convenio de Berna y nuestra legislacion para el reconocimiento y
proteccion del derecho de autor no se necesita de un procedimiento oficial o
formalidad. Por lo tanto, la inscripciéon de un derecho sera a instancia de parte, no de
oficio. Los actos o derechos estaran sujetos a calificacion para su inscripcién en el
mismo. Si la inscripcién es denegada o suspendida la parte podra ejercer las
acciones que considere necesarias ante la jurisdiccién civil (Art. 145.2 de la LPl y
Art. 25.1 RD 28/2003) o por via administrativa, para las resoluciones o actos de
tramite (Art. 25.2 RD 28/2003).

En base a lo estipulado por apartado tercero del articulo 145, se presume con
caracter iuris tantum que los derechos inscritos, existen y pertenecen al titular que
consta en el registro. En consecuencia, su inscripcion no es ni constitutiva ni

obligatoria para la existencia de un derecho®

% STAP Barcelona (seccion 152) de 28 de mayo de 2003.
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Il. LA PROPIEDAD INTELECTUAL Y LA SOCIEDAD DE LA
INFORMACION.

1. Internet

El fenédmeno de Internet tiene su origen a principios de los anos 60. El gobierno de
los Estados Unidos impulsé la creacidn de una red telematica mediante su Defense
Advance Research Proyects Agency (DARPA). El objetivo del mismo era crear un
instrumento rapido y seguro de comunicacion entre los distintos centros de mando
del ejército norteamericano en caso de ataque nuclear.

El éxito de la red, revelé su potencial como medio de comunicacion e intercambio de
datos, tanto en lo militar como en lo cientifico. Asi a principios de los 80 surge
CSNET (Computer Science Network) y la MILNET (red militar del departamento de
defensa). Finalmente en 1983 y bajo el compromiso de utilizar el protocolo IP las tres
grandes redes norteamericanas (ARPANET, CSNET y MILNET) se interconectaban
dando origen a Internet.

No obstante Internet seguia siendo un medio de comunicacién reservado a la élite
cientifica y a los centros militares. A principio de los noventa la administracién
Clinton-Gore y con la aprobacién del congreso dio el libre acceso a Internet. Asi
redes telematicas de cientos de naciones se interconectaron a la gran red
generando una intercomunicaciéon mundial.

No obstante el software que hacia posible el uso de la red estaba aun infra
desarrollado. Asi, la mejora de instrumentos de comunicacién en red se convirtié en
una exigencia fundamental, al no ser la transmision de ficheros y e-mail suficientes.
En este marco se cred una aplicaciéon que revolucionaria el uso de la red, la World
Wide Web.

El éxito de Internet supero cualquier expectativa. Se consiguié crear no solo un
medio de comunicacién rapido y barato de ambito internacional sino un nuevo
espacio virtual de encuentro donde, los operadores econémicos podian desarrollar
su actividad y satisfacer sus ansias de beneficio econdémico. Esto propicié un
conjunto de transacciones econdémicas que pronto seria conocido como comercio
electronico. Si bien esta modalidad comercial sigue siendo importante, pronto se vio
al ciberespacio como espacio ideal para la comercializacién de informacién y bienes

inmateriales con caracter general.
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Otras iniciativas empresariales surgidas fueron tales como servicios de consulta on-
line, bases de datos, versiones digitales de publicaciones periédicas, publicaciéon y
venta de obras intelectuales perfilando una nueva realidad.

Esta popularizacién de Internet tanto en el &mbito comercial como en el particular,
ha generado algunas controversias respecto los enlaces en Internet que resultan
interesantes desde la perspectiva del derecho privado, particularmente desde el
derecho mercantil. Cualquier restriccién o atribucion de responsabilidad a lo que se
hace llamar el principio de libre enlace es considerado por muchos una violacién de
sus derechos de usar y expresarse libremente en la red. Es cierto que los enlaces
son instrumentos imprescindibles para el desarrollo de la red, pero también lo es el
hecho de que en ocasiones estos puedan vulnerar otros derechos o bienes.

2. Obras especificas relacionadas con Internet: el website

Parece indudable que el website, o sitio Web, es una creacién intelectual cuya
ejecucion exige cierto esfuerzo técnico y artistico, que fundamentalmente en los
websites destinados a una explotacion comercial puede ser enorme.

Los sistemas juridicos continentales tienden a decantarse por el criterio
economicista de originalidad, que identifica originalidad con el concepto de lo no
copiado. Este criterio es extremadamente Util para otorgar proteccién bajo el derecho
de autor y derechos concretos a muchas de estas obras. Por lo tanto, se puede
afirmar que la pagina Web son, en tanto que creaciones intelectuales originales,
merecedoras de proteccién del derecho de autor.

Desde una perspectiva visual una pagina Web es un documento informatico que
presenta un conjunto ordenado de elementos (textos, graficos, fotografias,
programas de ordenador y sonido) que permite al autor difundir informacién. No
obstante, existe la perspectiva técnica que una pagina Web es un codigo informatico
que proporciona un resultado cierto y que, al ser original, es susceptible de
proteccion por el derecho de autor. Ademds, cada una de las creaciones que la
componen el website es susceptible de proteccion individual.

Parece indudable que las vias de proteccion son aplicables con caracter general
para todas los websites. No obstante existen casos en que los sitios Web no se
configuran Unicamente como medio para comunicar un mensaje Sino que se
convierten en puertas de acceso a una base de datos.

Al hablar de la relacion entre websites y bases de datos es necesario diferenciar dos
supuestos claros:
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Puede ocurrir que el creador de una Web configure y clasifique los contenidos de la
misma estructurando dicha informacién en el propio cédigo fuente. Esta Web podria
ser susceptible de la proteccién propia de las bases de datos por la disposicién
ordenada y sistematica de la informacién contenida en el mismo.

Asimismo, puede suceder que el creador de la pagina no integre los datos en la
propia Web sino que coloque la informaciéon que quiera difundir en una base de
datos propia. Al creador del website le restara conectar éste a través del programa
de ordenador adecuado con la base de datos para hacer publico su contenido. Por
ello, las Webs clientes no son auténticas bases de datos sino ventanas o interface
gue dan acceso a las mismas, debiendo tener el continente (Web) y contenido (base
de datos) la proteccion que a cada cual le es propia de forma independiente.

3. Los enlaces.

Establecer una clasificacion de los tipos de enlaces no es tarea sencilla, pero dado
que los enlaces no se ejecutan Unicamente cuando el internauta lo desea y no
siempre este conoce a donde es dirigido, se puede adoptar la voluntad como criterio
diferenciador.

Distinguimos tres grandes grupos de enlaces. Los enlaces voluntarios, los
involuntarios y los P2P links. Los primeros son aquellos que designan a un conjunto
de links cuya activacion ejecuta voluntariamente el usuario. Se distinguen entre
enlaces directos y marcos (“frames”). Los enlaces directos se componen de los

"7 que vinculan directamente una pagina Web

enlaces de superficie o “surface links
a la pagina inicial de otro website y, los enlaces profundos o “deep links”, que
vinculan directamente una pagina Web al interior de otro website, evitando asi el
paso por la pagina principal. Como resultado se evitan posibles advertencias o
mensajes publicitarios alli colocados. Los prejuicios causados al titular de la Web
consisten en la reduccion de los ingresos en publicidad y pueden hacer creer al
visitante que los dos websites enlazados poseen alguna relacion juridica o
comercial.

El otro tipo de enlace voluntario son los marcos o “frames”, que permiten dividir una
pagina Web en dos ventanas o marcos. En una de ellas se incluyen elementos
distintivos de la pagina Web (como logotipo, marca y publicidad) y en la otra
informacién o contenidos. Esta realidad puede generar situaciones de conflicto entre

la Web donde se encuentra el link y la Web enlazada, ya que se puede modificar la

37 Seguin STAP de Madrid Seccion 22 de 11 de septiembre de 2008 los enlaces profundos no son
ni actos de reproduccion, ni de distribucion ni de comunicacion publica.
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apariencia de la pagina capturada, siendo esto una violacién de los derechos de
autor.

El segundo grupo, los enlaces involuntarios, se activan por el navegador sin la
intervencion del internauta. Existen dos tipos de enlaces involuntarios. Los enlaces
ensamblados, o “embedded links”, permiten al titular de una pégina integrar en la
misma los contenidos de otra, sin que el usuario sea consciente de la existencia del
link. Los de nueva ventana que se activan cuando se visita una Web. El navegador
de motu propio y sin conocimiento del usuario abre una segunda ventana que nos
enlaza a un website distinto.

Por ultimo tenemos los enlaces P2P links que, mas que enlaces, son programas de
ordenador que permiten que los individuos se interconecten entre si para
comunicarse o intercambiar archivos informaticos, principalmente de contenido
musical, fotografico o videografico de forma reciproca. Se podran realizar actos de
explotacién mediante la transmision o por descargas directas entre los terminales o
memorias de los ordenadores de obras o prestaciones La cuestién es que la
mayoria de estos archivos intercambiados son susceptibles de proteccion a través
del derecho de autor y derechos conexos.

4. Actos especificos de reproduccion en internet

Los actos de reproduccion y comunicacion publica son los protagonistas de la
revolucién digital.

Los actos especificos de reproduccién relacionados con Internet son:

- Routing: es el primer acto de reproduccion efimera que el usuario realiza al
conectar su ordenador a la red. De esta forma se produce la transmision y
libre circulacién de datos en formato electrénico mediante la conmutacién de
paquetes de datos. Vemos que el routing es la reproduccién de una
transmisién en el marco de una utilizacién licita que merece quedar incluida
dentro del &mbito de la excepcién. Parece indudable que la misma no posee
una significacion econémica independiente.

- Proxy catching: es una técnica de maximizacion de recursos empleada por
los servidores que prestan acceso a una red telematica para mejorar sus
recursos. En este caso para que el acto de reproduccion quede dentro del
marco de la excepcion, el mismo debe constituir parte integrante del proceso
tecnolégico. Dado que el caracter accesorio parece ser el protagonista, el
proceso tecnoldgico es posible sin el empleo del catching. Tampoco se
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puede obviar que la exigencia relativa a la ausencia de significacion
econdmica independiente de los actos incluida en la misma parece cumplirse
a la perfeccién en el proxy catching.

Mirroring: esta técnica consiste béasicamente en clonar o utilizar una copia
idéntica de website para ser colocado en un servidor mas cercano al usuario
facilitando un acceso mas rapido. Parece evidente que este es un caso de
reproduccién que debe permanecer dentro del ambito del derecho exclusivo
del titular. Cada una de las clonaciones del propio website requiere una
voluntariedad del titular donde se alberga el mirror. Ademas cabe senalar
que el mirroring tiene una significaciébn econdmica propia lo que niega el
alcance de la excepcién.

Local catching: esta reproduccion es igual al proxy catching pero
sustituyendo al servidor por el disco duro del usuario. Esta es una opcién
disponible en la practica totalidad de los navegadores de Internet. Asi muy
dificilmente puede ser calificada de transitoria. En segundo lugar la
calificacion de esencial es muy discutible. La razén fundamental de los
derechos patrimoniales es la posibilidad de ser objeto de una explotacién
ilicita de las obras almacenadas en el disco duro del ordenador. Nada impide
al usuario que elementos protegidos del website almacenado en su catching
local sean extraidos y almacenados en diferentes soportes (discos 6pticos,
unidades Zip o CD) para una explotacién posterior, vulnerando el derecho de
reproduccion exclusivo y el de distribucion del titular. La excepciéon de la
copia privada es la reproduccion para uso privado y sin fines directa o
indirectamente comerciales, reproduccion que seria licito mediante el pago
del canon compensatorio correspondiente.

RAM: la reproduccion RAM es el ultimo de los actos reproductivos de las
reproducciones provisionales. Cuando el usuario recibe los paquetes de
datos que la constituyen. El ordenador ejecuta los mismos en su memoria
RAM. En muchas ocasiones salvo si el titular del Web ha establecido las
medidas tecnolégicas oportunas los datos o parte de ellos son almacenados
en el caché local del usuario para facilitar una segunda reproduccién. Es una
reproduccioén transitoria en tanto que no es permanente y que forma parte de
un proceso tecnoldgico esencial que hace posible una utilizacién licita de la
obra. Asi para determinar la licitud del usuario, a la hora de visualizar la obra
habra que diferenciar entre website abiertos y cerrados. Por tanto siempre
que el usuario este preautorizado y sea por tanto un usuario legitimo la
reproduccion caera dentro del &mbito de la excepcion. No obstante establece
como requisito para que opere la excepcidon que el acto reproductivo no



tenga por si una significacion econémica independiente. El fundamento de la
excepcion radica en proteger el derecho patrimonial del titular del derecho de
reproduccion.

No se considerara reproduccién el establecimiento de enlaces o links ya que se
indica la direccidn, otra cosa es cuando se active el enlace.

De hecho en el articulo 20 de la LPI se recoge diversos supuestos que se
consideran comunicacién publica, como la proyeccién de obras audiovisuales o la
transmisién de obras por medios inaldmbricos entre otras.

Aunque no siempre el uso personal resulta una excepcién. En el caso de la
reproducciéon de un programa de ordenador, aunque sea parcial o transitoria,
necesitard de la autorizacién del titular del derecho y por lo tanto el infractor no
podra ampararse en la excepcion (art. 99 a) LPI)

5. Actos especificos de comunicacion publica o puesta a

disposicion en Internet.

Al publicar una pagina Web, el titular de la misma ejercita el derecho de
comunicacién publica, lo que parece conllevar implicitamente la autorizacién de
todas las reproducciones necesarias para su correcta visualizacion.

El derecho de comunicacion no s6lo comprende la mera publicacién del sitio Web
sino que se extiende hasta la manera en la que puede accederse, incluyendo la
manera en la que debe ser enlazado y la forma en la que esta debe visualizarse.

No obstante, cada vez es mas frecuente que el titular del derecho de comunicacion
publica elimine este silencio y utilice dos instrumentos: el empleo de “terms of use” o
condiciones de uso y el uso del “Web linking agreement’ o contratos de enlaces.
Con todo, al margen de los instrumentos legales expuestos, bien de caracter
declarativo o bien contractual, lo cierto es que el titular de un website puede incluir
en el disefio del mismo el uso de medidas tecnoldgicas de proteccién. De esta
manera, el titular del website podra controlar y autorizar el acceso a una parte o a la
totalidad del mismo, evitando cualquier tipo de enlace que no desee que se
produzca o cualquier otra medida de proteccion que estime pertinente, destinada a
la proteccion de sus derechos exclusivos.

Debemos entender que el hecho de *“bajarse” archivos supone un acto de
reproduccion. En cambio compartir ficheros a través del correo electronico, redes o
chats supone un acto de puesta a disposicion.
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6. Las medidas de proteccién tecnoldgicas

Sin duda una de las novedades mas importantes introducidas en nuestra LPI
mediante la Ley 23/2006 es la incorporacién de la protecciobn de medidas
tecnolégicas y de la informacion para la gestion de derechos, recogido en los
articulos 160 a 162 de la LPI (transposicién DDASI, concretamente articulo 6, que
trata de las obligaciones relativas a las medidas tecnolégicas proporcionando
proteccion juridica adecuada y recursos juridicos contra actos de elusién de las
medidas)®. De esta forma el legislador cumple dos objetivos, protege las obras y
prestaciones en un entorno digital y, por otra parte protege las herramientas que
permiten el desarrollo de la gestion de los derechos de propiedad intelectual en la
sociedad de la informacion.

Las medidas tecnolégicas de proteccion, en adelante MTP (definicion recogida 160.3
LPI), son técnicas (como la encriptacion o codificacién), dispositivos (como un
programa de ordenador) o componentes (sistema fisico) que permiten el control al
acceso y al uso de las obras o prestaciones protegidas. Estos mecanismos permiten
proteger las obras protegidas por la LPI, restringiendo, impidiendo o dificultando el
acceso no autorizado a la obra, permitiendo un control absoluto a los titulares de los
derechos sobre sus obras. Este mecanismo de control no garantiza la proteccion de
los derechos, por esta razén se sancionan los actos, directos o preparatorios®, que
permiten la elusion, supresién o deshabilitacibn de las medidas de proteccion
tecnoldgicas.

Existen varias tipologias de medidas divididas en dos grandes subtipos®. Los
controles de acceso, como el uso de contrasefias para acceder, las licencias on-line,
la aleatorizacién, la codificacién o la encriptacién, y por otra parte los mecanismos
de control de copiado. Estos ultimos permiten el acceso a la obra pero impiden su
reproduccion. Los podemos encontrar incorporados a los soportes digitales
materiales como sistemas anticopia insertados en CD, DVD o videojuegos , o0 en la
misma red, por ejemplo paginas donde se puede acceder a la informacién pero no
se puede copiar o en archivos comercializados en la red como los mp3.

Este titulo fue incorporado a la legislacion con el fin de proteger los derechos de
propiedad intelectual frente a los actos individuales de elusion de medidas por parte
de los usuarios, en aumento en los Ultimos afos. De esta manera el titular podra
ejercer acciones contra los infractores. Como requisito la legislacion establece que
el infractor debera tener conocimiento de que esta realizando un acto de elusion, por

% También articulo 11 TODA y 18 TOIEF.
39 SSTS de 13 de mayo de 1993,de 14 de mayo de 1998
0 Algunas recogidas en la ejemplificacion no cerrada de articulo 160.3.11) de la LPI.
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ejemplo existen dispositivos que convierten el formato de fonogramas y ademas
desactivan de forma automatica la proteccion sin tener conocimiento el usuario. En
el caso de los programas de ordenador (Art. 160.4 de la LPI) disponen de un
régimen especifico de proteccion de dispositivos técnicos (Art. 102 ¢) LPI y 270.3
CP). En este ultimo caso no es ilicita la elusién individual de dispositivos técnicos
porque no disponen de medidas tecnoldgicas de proteccion.

Es importante matizar la consideracién por parte de la legislacion de establecer
proteccion juridica no s6lo a los actos de elusion de MTP eficaces sino también a
los actos preparatorios, refiriéndose no solo a los sujetos que realicen el acto en si,
sino también a los que cooperen, favorezcan o inciten a que los usuarios puedan
eludir las medidas. La legislacién en el articulo 160.2 de la LPI que plasma art 6.3 de
DDASI enumera los actos preparatorios tipificados que son: la fabricacion,
importacién, distribucion, venta, alquiler o posesion con fines comerciales de
cualquier dispositivo, producto o componente o prestacién de servicio que tenga
como finalidad principal eludir una medida tecnolégica de forma eficaz*'.

Las MPT no se limitan a proteger un acto concreto de explotacion, como la
reproduccion o la comunicacién publica, sino que amplia, su control al acceso, es
decir al mero uso como seria la lectura. De esta forma se sanciona la simple elusién
de la medida independientemente del acto posterior que realice el infractor. Creando
un nuevo derecho de control sobre las creaciones disponibles en formato digital que
incorporan una medida tecnol6gica de proteccion.

Existen varias posiciones sobre quien recae la decisiéon de incorporar una MPT a
una creacion. SANCHEZ ARISTI considera que los titulares originales tienen la
plena capacidad de decidir si su creaciébn debe incorporar una MPT
independientemente de la cesién, exclusiva o no, de los derechos de explotacién de
la obra. En cambio otros autores, como Rodrigo BERCOVITZ entienden que los
productores y editores, en cuanto a legitimos titulares de los derechos de
explotacion pueden imponer a los titulares originales la incorporacion de una MPT.

El acceso sin autorizacién de una creacién puesta en el mercado y protegida por una
MPT es una conducta ilicita y se podra emprender acciones legales contra el
presunto infractor. Para la sancion en ambito civil sera imprescindible que la medida
sea eficaz, sino la elusion no sera ilicita (Art. 160.3).

Modificacién de la LO 10/1995, de 23 de noviembre, del CP que incorpora la
proteccion contra la elusién de medidas tecnoldgicas. En el articulo 270.3. del CP no
se vincula la posesion de los dispositivos con la finalidad comercial (diferencia de
LPI). La Circular 1/2006, sobre delitos contra la propiedad intelectual e industrial tras

*1 Sera de especial aplicacion las medidas cautelares recogidas en art 138 ¢) €) f) g).
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la reforma de la LO 157/2003, de 5 de mayo de 2006, de Fiscal General del Estado,
aclara que “aunque en el articulo 270.3 no se exige la concurrencia de animo de
lucro, este debe considerarse implicito en todos los supuestos tipicos de delitos
contra la propiedad intelectual como diferenciadores de los ilicitos civiles”

6.1 Limites

Tanto los Tratados internacionales*, como la DDASI (Art. 5), y en consecuencia
nuestra legislacion nacional en el articulo 161 LPI consideran que es necesario la
existencia de unos limites o excepciones a las medidas de proteccién tecnoldgica,
con el fin de no menoscabar la existencia de otros derechos y mantener un
equilibrio, entre los derechos de propiedad intelectual y los intereses del publico. De
esta forma la proteccion de las medidas tecnoldgicas se encuentra sujeta a los
limites del derecho de autor.

Estos limites, tienen sentido en los casos en que las MPT no restringen el acceso
sino los actos que deriven del acceso. En el caso de una obra que necesita de una
contrasena para poder acceder a ella, el usuario que pueda ampararse en un limite
0 excepcién debera solicitar el acceso al titular de la obra. Por lo tanto el control de
los limites se encuentra, aunque de forma indirecta, en manos de los titulares, y la
elusién de una medida, aunque el usuario este amparado por una excepcién debera
ser autorizada por el titular, sino se considerara una conducta ilicita.

El usuario legitimo (en adelante nos referiremos como “usuario legitimo” a la
persona que se beneficia del limite o excepcién) debera cumplir como requisito
previo el acceso legal a la obra o prestacion protegida para beneficiarse del limite.
Por lo tanto necesitara de la autorizacién expresa del titular, el cual debera “facilitar a
los beneficiarios de los limites que se citen a continuacion los medios adecuados
para disfrutar de ellos, conforme a su finalidad’ (Art. 161 LPI). Debemos matizar dos
cuestiones relativas al articulo citado. Por una parte no se podran acoger a ninguna
excepcion (recogida en el articulo 161 de la LPI) los usuarios que tengan como
intencién la explotacién econémica encubierta, ya que seria contrario al articulo 40
bis de la LPl y al 5.5 de la DDASI. Por otra parte la legislacion no especifica cuales
son los “medios adecuados” para el disfrute de los limites, dejandolo a la libre
eleccion de los titulares que incorporen las MPT.

El articulo 161 de la LPI establece una lista cerrada de limites o excepciones, en los
cuales los titulares de los derechos afectados estaran obligados, a facilitar los
medios necesarios para que los beneficiarios puedan disfrutar de la excepcion, y en

“2 Art. 10 TODA y 16 TOIEF)
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consecuencia de la obra o prestacion protegida. Los llamados “limites privilegiados”

son:

e Limite a la copia privada (articulo 31.2 LPI).

e Limite para la seguridad publica, procedimientos oficiales o en beneficio de
discapacitados (articulo 31 bis de la LPI).

e Limite de la ilustracién para ensefanza (articulo 32.2 de la LPI).

e Limite de la ilustracion para ensefanza, para investigacion, para la seguridad
publica o para un procedimiento administrativo o judicial en relacion a las
bases de datos (articulo. 34.3.b) y ¢).

e Limite del registro de obras por las entidades de radiodifusién (articulo
36.3de la LPI)

e Limite a la reproduccion por parte de determinadas instituciones con fines de
investigacion o conservacion (articulo 37.1 de la LPI)

e Limite relativo a la extraccion de una parte sustancial de una base de datos
con fines ilustrativos de ensefianza o investigacién cientifica. Y de una
extraccién o reutilizacion de una base de datos protegida por el derecho sui
generis para fines de seguridad publica o para un procedimiento judicial o
administrativo (articulo 135,1 b) y c)).

La ley nacional al igual que la DDASI no especifica en que consisten los medios a
adoptar. Se opta por una adopcion voluntaria por partes de los titulares que permita
el ejercicio de los limites y excepciones, aceptando también el gjercicio de los limites
mediante la negociacién de acuerdos entre los titulares y los beneficiarios. Se
podran beneficiar de los limites los usuarios, las entidades de radiodifusién o los
discapacitados, en cuyo caso sera el propio individuo el que negocie con los titulares
de forma individual o mediante la intermediacidon de asociaciones o entidades
legitimas a efectos de acciones colectivas como las asociaciones de consumidores®
(Art. 11.2 LEC y 11.3).

En el caso que los titulares de los derechos no adopten las medidas necesarias de
forma voluntaria para el ejercicio de un limite 0 no se llegue a un acuerdo en un
tiempo razonable (no especificado por la legislacion), el beneficiario podra acudir a la
jurisdiccion civil. En este caso el tribunal competente deberd establecer un sistema

“3 Entendiendo como consumidores lo establecido “en el articulo 1.2 y 3 de la Ley 26/1984, de 19
de julio, General para la defensa de los Consumidores y Usuarios, en su defensa podran actuar las
entidades legitimadas en e articulo 11.2 y 3 de La Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento
Civil” (Art 161.2.11 LPI).
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de “medidas tecnoldgicas de baja intensidad™*

eficaces y protegidas por ley que
permita el ejercicio del limite al beneficiario. En la préctica el juez ordenara a los
titulares establecer ese sistema.

La problematica de esta decisién deriva en el incremento de coste que conlleva un
procedimiento judicial y en el tiempo de espera hasta obtener una sentencia que
obligue al titular de los derechos al levantamiento de la proteccion. Por ejemplo, el
caso de un profesor que quiera realizar una reproduccién en el aula de un fragmento
de una obra protegida por una medida de proteccion tecnoldgica, se encuentra
amparado por el limite relativo a la ilustracién de la ensefanza recogido en el
articulo 161.1 c) de la LPI. En este caso resulta ilégico que el profesor, deba acudir a
la jurisdiccién civil y esperar a que se ordene el levantamiento de la MPT, si el titular
no facilita el acceso a la informacién de forma voluntaria o por acuerdo.

Existe una excepcion en el que el beneficiario no podra solicitar el levantamiento de
la medida de proteccion. Esta excepcion se encuentra recogida en el articulo 161.4*
de la LPI, el cual deja al titular la capacidad de decidir sobre el sistema de acceso o
“numero de reproducciones en concepto de copia privada’. En ese caso el titular
tiene el poder de decidir si pone una Unica copia en el mercado o varias.

Hasta ahora nos hemos referido a las obras o prestaciones “colgadas” en la red
protegidas mediante una MPT pero sin un sistema de licencia electronica para su
explotacion especifica en Internet. A continuacion hacemos mencién a obras o
prestaciones comercializadas en linea que disponen de medidas tecnoldgicas de
proteccién y que a la vez disponen de una licencia en linea asociada*. En estos
casos el titular de los derechos concede una autorizacién al usuario, generalmente
previa remuneracion econémica, para que pueda acceder a la obra. De esta forma,
el usuario que acepta las condiciones se convierte en usuario legitimo de las mismas
(acceso legal) pero con la diferencia que utiliza una licencia en linea.

La excepcion®’ se aplica cuando las obras o prestaciones protegidas por medidas de
proteccion tecnoldgica se ponen a disposicion del publico segun lo establecido en un
contrato, en este caso cualquiera podra acceder a la obra con independencia del
tiempo y el lugar.

** Rodrigo Bercovitz “Manual de Propiedad Intelectual” Editorial Tirant lo Blanch. Pag. 324 segundo
parrafo.

** Conforme 6.4 DDASI

*® Articulo 161.5 LPI.

*” Articulo 161.5 LPI.
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lIl. LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

1. La Responsabilidad penal y civil

La normativa espafola cumple con las exigencias europeas e internacionales, es
decir podemos considerar que la legislacion vigente es “efectiva, proporcionada y

"8 Sin embargo no encontramos ante un ordenamiento juridico amplio, en

disuasoria
algunos casos indeterminados, que protege las creaciones intelectuales. La causa
de dicha afirmacion se basa, por una parte, en la existencia de una tipificacion de las
facultades patrimoniales y morales; y por otra parte en el derecho exclusivo de
explotacién recogido en el articulo 17 de la LPIl. Pero, al igual que recoge ese
derecho exclusivo, la ley no contempla un listado de todos los actos que constituyen
una infraccién de la legislacion existente o la vulneracion de los derechos. Existe una
gran variedad de combinaciones entre derechos y modalidades de explotacion.
Estos conllevan, a su vez, una gran variedad de ilicitos civiles y penales posibles. Al
no existir ni un listado cerrado ni una definicion debemos considerar que toda lesién
al contenido del derecho constituye una infraccion.

Esta indeterminacién o falta de delimitacion del concepto de propiedad intelectual,
juntamente con su complejidad y con los mdltiples derechos relacionados, resulta
un problema para acotar la competencia material. Aunque en un principio la
competencia de las infracciones deberia ser competencia de los tribunales
mercantiles, encontramos, en mdltiples ocasiones, que las normas especiales
desplazan a la norma general.

En consecuencia, encontramos una accién limitada a casos donde se infrinja
unicamente los derechos morales o patrimoniales del autor o de los titulares de los
derechos conexos, excepto casos que se encuentren amparados por excepciones
determinadas por ley como es el caso del limite de la copia privada.

El régimen juridico espanol establece una protecciéon civil y penal frente a la
vulneracién de un derecho de propiedad intelectual.

2. Jurisdiccion penal

Por lo que se refiere al ambito penal, el codigo penal concede un capitulo
independiente®®, dentro de los delitos contra el patrimonio bajo la rabrica “/os delitos

*® Articulo 8.1 DDASI
*9 Capitulo IX, del Titulo XIII del Libro Il del Cédigo Penal.
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relativos a la propiedad intelectual’ (articulos 270 a 272). Estos articulos fueron
modificados mediante la reforma introducida por la LO 15/2005 que a la vez modifica
la LO 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal. De esta forma se intenta
hacer mas eficaz la tutela penal de los derechos ante los constantes avances
tecnoldgicos.

Como veremos mas detalladamente, esta reforma ha consistido basicamente en tres
novedades. En primer lugar, la mejora técnica de los tipos penales con el fin de
adaptarse a las nuevas realidades sociales. En segundo lugar, la agravacién de
penas con el fin de fortalecer la proteccién de los derechos de propiedad intelectual.
Y por dltimo, la ordenacién de estos delitos como delitos de naturaleza publica.
Primeramente debemos dejar claro el tipo basico, el cual protege el bien juridico de
la propiedad intelectual, entendida como un conjunto de derechos de naturaleza
mixta. De esta forma la norma no so6lo protege a los titulares legitimos de la
vulneracién de sus derechos de explotacién, sino que también protege la vertiente
mas personal con la proteccion de los derechos morales.

En el articulo 270 del CP encontramos el objeto de proteccion de la accién tipica
refiriéndose a obras literarias, artisticas o cientificas. En este sentido se refiere a la
definicién recogida en la LPI, entendida como cualquier obra, completa o parcial, y a
las obras que derivan de ellas (las que implican una transformacién de la obra
original como traducciones, adaptaciones, revisiones o cualquier interpretacién o
ejecucion de la misma).

Ante un acto de explotacién ilicita distinguimos los sujetos que ostentan la
legitimacion activa del proceso, titulares de los derechos vulnerados, y los sujetos
pasivos, los que realizan o contribuyen a la realizacion de un acto que vulnera un
derecho de propiedad intelectual.

Los primeros estan legitimados a emprender las acciones pertinentes para la
proteccion de sus derechos. Dichos sujetos seran el autor de la obra, los titulares
originales o sujetos que han adquirido dichos derechos mediante un negocio juridico
o por ley (los cesatarios), el comunero o las entidades de gestion. En el caso de una
cesién exclusiva de un derecho por parte del autor, este Ultimo no estara legitimado
para emprender acciones legales contra el presunto infractor. De hecho, podra
incluso ser él el infractor (nunca si se trata de un derecho moral). En el caso de que
nos encontremos con cesionarios no exclusivos o que se vulnere un derecho distinto
al cedido con exclusividad y estos se vean afectados por la infraccion, deberan
acudir a la proteccién recogida en el articulo 1902 del CC sobre responsabilidad
extracontractual. El sujeto que ostente la legitimacién activa no tiene la obligacién de
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demandar a todos los participes de la infraccion pues existe responsabilidad in
solidium.

La legitimacion pasiva corresponde a cualquier sujeto fisico o juridico que realice
cualquier infraccion de los derechos reconocidos en la legislacién. También son
sujetos pasivos legitimos los intermediarios a los que ha recurrido el infractor,
“‘aunque los actos de dichos intermediarios no constituyan en si mismos una
infraccion” (Art. 138 de la LPI). En este Ultimo caso prevalece la Ley 34/2002, de 11
de julio, de Servicios de la Sociedad de la Informacion y de Comercio Electrénico, en
su articulo 16, relativo a la responsabilidad de los prestadores de servicios de
alojamiento o almacenamiento de datos.

Existen casos especiales en que los tribunales competentes para conocer
perteneceran a la jurisdiccién contencioso-administrativa, el articulo 9.4.2 de la LOPJ
atribuye dicha competencia cuando “las pretensiones que se deduzcan en relacion
con la responsabilidad patrimonial de las Administraciones publicas y del personal a
Su servicio, cualquiera que sea la naturaleza de la actividad o el tipo de relaciéon de
que se derive”. Ahora bien, cabe mencionar que a pesar de lo que dice la ley,
existen ciertos inconvenientes. Aunque la indemnizacioén por danos y perjuicios seria
competencia de un tribunal contencioso-administrativo, la accién de cesacion seria
una cuestion civil y, por lo tanto, corresponderia a la jurisdiccion ordinaria. Otro
inconveniente a tener en cuenta seria el tiempo de prescripcion. Segun la normativa
especial recogida en el articulo 140 de la LPI, el tiempo de prescripcion es de cinco
anos. En cambio para la jurisdiccién contenciosa-administrativa se reduce a un
afio”',

En primer lugar analizaremos los requisitos indispensables para que una conducta
se tipifique como un ilicito penal. Es decir el elemento subjetivo que se introdujo
como novedad en la Ley Organica 10/1995 en el tipo basico del delito contra la
propiedad intelectual. Respecto a la normativa anterior diferenciamos dos elementos
importantes que forman el tipo basico: el animo de lucro y la actuacién en perjuicio
de un tercero.

El primero de ellos consiste en obrar con finalidades econémicas. Antes de la
reforma del articulo 270 del CP se consideraba un agravante, actualmente ya es
considerado un requisito indispensable. Cuando el animo de lucro provoque
especiales danos o perjuicios entonces nos encontraremos ante un tipo agravado.
De ello podemos deducir que la persona que incorpora una obra sin la autorizacion
de su legitimo titular en una pagina Web personal no comete un delito, aunque si
vulnera el derecho de autor. Ahora bien, si esa pagina Web tiene publicidad, aunque

0 STAP de Ledn, de 12 de agosto de 2006.
°" Articulo 145.2 LRJPAC
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sea con el unico fin de costear el mantenimiento de la misma, entonces nos
encontraremos ante un delito. Este requisito ha levantado controversias respecto al
limite de la copia privada como supuesto de exclusion de la ilicitud de las
modalidades de conductas tipicas sin la autorizacién del titular.

En la Circular 1/2006 de la Fiscalia General del Estado sobre delitos contra la
propiedad intelectual concluye que el lucro exigido por el tipo penal debe
interpretarse de forma estricta, refiriéndose s6lo al lucro comercial. De esta forma se
relega a la jurisdiccién civil la vulneracion de derechos que conlleven una ventaja o
beneficio econémico distinto al comercial®®.

El otro elemento basico es actuar “en perjuicio de un tercero”, aunque este elemento
no se exige como causa para la consumacién del delito. Es decir, la simple venta
efectiva de la obra sin autorizacién conlleva el agotamiento del delito.

Ambos requisitos exigen la necesidad de una intencionalidad concreta. La
tipificacion de una conducta como delito no exige la posibilidad de un dolo eventual
porque nos encontramos ante delitos tipicamente dolosos. El simple &nimo de
lucro® y la actuacién en perjuicio de un tercero implica que la concurrencia de dolo o
culpa es irrelevante para la tipificacién porque en si misma ya implica la intencién de
violar o infringir el legitimo derecho del titular.

Otra novedad de la LO 15/2003 es que suprime el requisito de que el perjudicado
interponga una denuncia. De este modo los delitos que tienen como causa la
vulneracién de derechos contra la propiedad intelectual son perseguibles de oficio
sin necesidad de que el perjudicado u ofendido tenga que interponer una denuncia
previa como requisito a su procesamiento como causa penal. Cabe anadir que estos
delitos no se pueden solucionar mediante acuerdos extrajudiciales, generalmente
econdémicos, debido a su naturaleza publica.

Por lo que respecta a las penas, la modificacién del articulo 270 no sé6lo ha
aumentado considerablemente las penas, sino que también ha eliminado los grados
del tipo agravado, aumentando considerablemente los grados minimos. Mientras
que antes de la reforma, la pena relativa al tipo basico consistia en una multa, con la
reforma se pena con multa de 12 a 24 meses y con prision de 6 a 24 meses.

A continuacién expondremos de forma detallada las diferentes modalidades de
conductas tipicas que constan en el articulo 270 del CP.

En primer lugar la ley hace referencia a la reproduccion ilicita de obras. El infractor

materializa la obra sin la autorizacién necesaria. En el caso de que sea la primera

%2 Este criterio también es adoptado por la Propuesta de la Directiva y Decisién del Parlamento y
del Consejo Europeo presentada por la Comisién el 12 de mayo de 2005 sobre medidas penales
para asegurar el respeto a los derechos de propiedad intelectual (Art. 3). Y por el Acuerdo sobre
Aspectos Relacionados con el Comercio de los Derechos de Propiedad intelectual, firmado el 15
de abril de 1994 por los miembros de la OMC (Art. 61)

%3 STS de 21 de julio de 2005
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vez que se materializa o se hace accesible la obra al publico, se tratar4d de
divulgacion. Si, en cambio, es posterior a la divulgacion se tratara de la elaboracion
de copias. Ambas conductas sin previa autorizacion se consideran delitos punibles
por ley.

Ahora bien, debemos diferenciar entre el sujeto que reproduce la obra sin
autorizacion (independientemente de su distribucién), y el sujeto que reproduce para
su uso personal y dispone de la obra original licita. En el primer caso existe un
perjuicio patrimonial del titular de su obra, por lo tanto es punible. En el segundo
aunque no dispone de la autorizacion especifica su conducta no es punible, en
cuanto est4d amparada por el limite de la copia privada®. Otro aspecto a tener en
cuenta sera el caso en que se haga copias de la obra sin la autorizacion de los
titulares en un medio autorizado. En este caso se encontraria por ejemplo la
grabacion de un concierto sin la correspondiente autorizacién de los organizadores,
el grupo o los titulares de los derechos del acto. En el segundo, se castiga la puesta
a disposicion de una obra sin autorizacién *°, de manera que el publico tiene acceso
aella.

Cada acto que produzca una lesiéon a un derecho es independiente, pero existen
casos donde existe una unidad de accién Aunque la reproduccién y la distribucion
son derechos distintos, muchas veces los tratamos como delitos progresivos. Es el
caso de los llamados “top manta” que realizan las copias y a la vez las venden.

En tercer lugar tenemos el plagio®®, una conducta mixta, que no existe como
infraccion en si misma. Consiste en la reproduccion o transformacién sin
autorizacion de la obra y ocultando al verdadero autor. En este caso se produce un
ataque grave ya que “se suprime al creador de la obra, poniendo a otro en su lugar,
siendo la persona mas bien que la cosa la que sufre el atentado perpetrado por el
plagiario, al ser aquella la que desaparece, permaneciendo la obra mas o menos
incélume segun el alcance del fraude, cuya forma delictiva integra las mas
importante infraccién al derecho intelectual® . Existen diferentes grados de plagio,
en un extremo, por ejemplo, tenemos al creador de un blog que anade un texto sin
mencionar la verdadera identidad del autor, y en el otro extremo tendriamos a un
sujeto que se apropia de la obra como si fuera propia. Existen diferentes opciones: la
apropiacion de un argumento, usar una melodia de una obra musical pero variando

a letra etc. Aunque el plagio de la obra no necesariamente conlleva un perjuicio

% ST Juzgado de lo Penal nim. 3 Santander de 14 de julio de 2006 sobre el intercambio de
ficheros ente particulares a través de correo electronico y chats no P2P.

%% Articulo 19 de la LPI

% ST Juzgado de Primera Instancia nim.47 de Madrid, de 16 de marzo de 2001 y STS (Sala 12 de
23 de noviembre de 20083.

" STS de 30 de mayo de 1984.
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patrimonial para el legitimo titular (dependera del éxito de la obra ilicita) es una
conducta punible porque afecta a derecho de paternidad del autor.

En cuarto lugar tenemos la comunicaciéon publica como una proyeccién o una
exhibicién. Debemos matizar que esta conducta tipica tiene como limite lo que
entendemos por publica, por ejemplo ver un video en casa sin autorizacion no es
una conducta delictiva. En cambio, si se trata de un video comunitario donde cada
abonado paga una mensualidad para poder ver una obra audiovisual en su casa, se
considera comunicacion publica y por lo tanto es punible.

En pendltimo lugar tenemos una serie de conductas previas a la distribucién de
obras que se tipifican como delitos por su peligrosidad. Por una parte tenemos las
acciones de almacenamiento y exportacién de obras, ejemplares, producciones o
ejecuciones, y por otra parte su importaciéon. En el caso de las importaciones
debemos concretar que su origen es indiferente. Es decir, no importa si el objeto es
licito o ilicito en su pais de origen. De esta forma se obliga a la persona o empresa
gue se encarga de su importacion a asegurar su origen licito, sino estaria
cometiendo un delito. Evitamos asi las “importaciones paralelas”, aquellas que con
mercancias auténticas se hacen por fuera de los canales oficiales de
comercializacion. Es por esta razén que el legislador separa las conductas para
evitar la sancion penal de las exportaciones paralelas de obras licitas sin
autorizacion del titular. Aunque la ley matiza en el apartado segundo del articulo 270
del CP que no sera aplicable a la importacion de obras o productos de un Estado
Miembro cuando se hayan adquirido directamente del titular de los derechos.
Finalmente, tenemos los delitos recogidos en el articulo 270.3 del CP que consisten
en la fabricacion, la importacién, y puesta en circulacion o disposicién de un medio o
instrumento que tenga como fin “la supresion no autorizada o la neutralizacion de
cualquier dispositivo técnico” que sirva para proteger una obra de su reproduccion,
distribucién, comunicacién o transformacién ilicita. De esta forma se amplia la
proteccion penal con el fin de adaptarse, a los cada vez méas extensos ataques
contra los derechos y la ineficacia de las medidas de proteccion.

Cabe matizar, que la persona que adquiere un CD protegido por un dispositivo
técnico que impida su copia, y a la vez disponga de un medio para neutralizar esa
disposicién, estara amparada en el limite de la copia privada. Por tanto, la mera
tenencia de tales instrumentos o dispositivos estara condicionada a su finalidad para
que se considere su caracter delictivo.

Es requisito indispensable para la conducta tipica de las modalidades expuestas
anteriormente la falta de autorizacién de los titulares de los derechos de propiedad
intelectual o de sus cesionarios. La existencia de dicho consentimiento convertiria la

conducta en atipica.
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Si hasta ahora hemos mostrado una serie de conductas en las que convergen los
elementos subjetivos cualificados, también vamos a enumerar algunas conductas
que no son ilicitos penales. En todo caso debera atenerse a las circunstancias
concretas de cada caso.

La persona que dispone de unos derechos y los cede de forma indebida sin tener la
correspondiente autorizacién para transmitirlos no comete un acto de explotacién
ilicita, sino un incumplimiento del contrato®®.

El sujeto que pone a disposicién de un tercero un espacio 0 que organiza un
encuentro donde se produce una comunicacion ilicita no esta realizando un acto de
comunicacién ilicita.

Tampoco incurrird en delito aquella persona que contrate de buena fe a un tercero
para que realice una actividad y el contratista vulnere un derecho de propiedad
intelectual. Por ejemplo, si alguien contrata un tercero para hacer una pagina Web y
este incorpora un elemento sin autorizacion (texto, imagen o fotografia).

En estos casos el tercero no incumple de forma estricta un derecho de explotacion,
por lo tanto no estaran obligados a indemnizar a los titulares del derecho, pero si se
les podran aplicar las medidas cautelares o la retirada o inutilizacién de los bienes.
Cabe la excepcion del tercero que adquiera de buena fe un ejemplar ilicito para su
uso personal (Art. 139.4 de la LPI).

Por lo que atane al tipo agravado, en el Cédigo Penal de 1973 existian delitos de
primer y segundo grado. Con el nuevo Codigo Penal de 1995 se eliminan los grados
y se regulan los tipos agravados en el articulo 271. Para ello debe cumplir uno de los
requisitos siguientes:

e “Que los hechos revistan especial gravedad, atendiendo al valor de los
objetos producidos ilicitamente o a la especial importancia de los perjuicios
ocasionados’.

e  “Que el beneficio obtenido provoque especial trascendencia econdomica’,
atendiendo al negocio del autor no a la cantidad de copias ilicitas o al valor
de estas.

Finalmente la dltima modificacion la recoge la LO 15/2003, afade dos requisitos

mas, adaptando claramente la legislacién a la situacién actual:

%8 STS 20 de abril de 2001
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e El culpable debe pertenecer a una organizacion, independientemente de su
caracter transitorio o permanente, que tenga como fin realizar actividades
que vulneran los derechos de propiedad intelectual.

e “Que se utilicen menores de 18 afos para cometer los delitos”.

Por lo que atafie a las penas, antes de la reforma el primer grado consistia en el
arresto mayor o multa (ahora convertido en el tipo basico) y el segundo grado en
prisibn menor con multa e inhabilitacion especial. Con la modificacion del articulo
correspondiente al tipo agravado, se simplifica a un Unico tipo, que consiste en multa
de 12 a 24 meses, inhabilitacion especial de 2 a 5 afios de la profesion relacionada
con el delito cometido y con prision de 1 a 4 afos.

3. Jurisdiccion Civil

En el ambito civil nos basamos en la reforma efectuada por la Ley 19/2006 que
modifica la LEC®® y los nuevos articulos de la LPI introducidos por la Ley 23/2006,
concretamente los referentes a las acciones y procedimientos para la proteccion de
los derechos de propiedad intelectual, comprendidos entre los articulo 138 hasta 141
de la LPI. En algunos casos encontramos la duplicidad de la normativa aplicable,
como es el caso de las medidas cautelares en procesos civiles, que las encontramos
en particular en el articulo 141 y en la los articulos 721 y ss. de la LEC. Debemos
matizar que, tal y como dice en el articulo 272 del CP, la responsabilidad civil
derivada de las conductas tipificadas como “ilicitos penales relativos al cese de la
actividad” y a la indemnizacién por danos y perjuicios se regira por lo dispuesto en la
LPI por su especialidad.

La LPI, concretamente en su nuevo articulo 138, concede al titular de los derechos
la posibilidad de ejercer varias acciones con el fin de salvaguardar su derecho
exclusivo, en el caso que su derecho sea infringido por un tercero. En este caso el
titular podra demandar al tercero ejercitando la llamada accién de violacién, término
gue engloba varias acciones como la posibilidad de instar el cese de la actividad
ilicita del infractor (la accién cesatoria). También puede “instar la publicacion o
difusion, total o parcial, de la resolucion judicial o arbitral en medios de comunicacion
a costa del infractor’ y a ejercer la accion e indemnizacién por los dafos y perjuicios
causados. También cabe la posibilidad de instar al 6rgano competente la adopcioén
de medidas cautelares de proteccion urgente, para evitar que continde la infraccién o

violacion.

%9 Articulos 256, 257, 259, 261, 263, 298, 328 y 733 de la LEC.
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Por lo que respecta a la prueba pericial, aunque los principios generales de
distribucion de la carga de la prueba corresponden al demandante (art 217 LEC)
(comprobar), se ha admitido en nuestra jurisprudencia, por el principio de la facilidad
probatoria, |a inversién de la carga de la prueba®.

Los Tribunales competentes seran los Juzgados de lo Mercantil situados en el
domicilio del demandado o en el lugar donde se produjo el dafio, o en su defecto se
manifiesten los efectos.

3.1 La accion cesatoria

La accion cesatoria puede dividirse en dos partes. La primera consiste en la accién
que tiene como fin obtener una condena por el 6rgano competente que ponga fin a
los actos realizados por el demandado que viola el derecho de la propiedad
intelectual. La segunda, la accion prohibitoria que busca la condena por parte del
tribunal que impida al demandante volver a vulnerar el derecho infringido en lo
sucesivo®’.

El cese de la actividad ilicita puede comprender (articulo 139.1 LPI):

e La suspensién del acto de explotacién.

e La prohibicion de reanudar el acto de explotacion

e La retirada del comercio y posterior destruccion de ejemplares ilicitos a
expensas del infractor. Este apartado incluye los ejemplares en los que se
han modificado o eliminado la informacién para la gestiéon electrénica de
derechos.

e Retirada, inutilizacion y destruccién de los moldes, materiales, equipos o
instrumentos destinados (o empleados) para la reproducciéon o creaciéon de
los ejemplares ilicitos.

e Remocion o precinto de los dispositivos utilizados para la comunicacion
publica no autorizada

e Comiso, inutilizacion y/o destruccion de los instrumentos cuyo Unico uso sea
la supresion o neutralizacion de dispositivos técnicos con el fin de proteger
un programa informatico o eludir alguna medida tecnolégica de proteccion a

expensas del infractor

% Sentencia Juzgado de lo Mercantil de Alicante de 10 de agosto de 2006 y Sentencia Audiencia
Provincial de Alicante de 10 de febrero de 2003.
®Sentencia Audiencia Provincial de Barcelona (seccidn 152) de 28 de mayo de 2003.
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e Remocién o precinto de los instrumentos utilizados para facilitar la supresion
0 neutralizacion de dispositivos 0 medidas tecnolégicas utilizadas para
proteger los derechos de propiedad intelectual, aunque no sea su Unico uso.
e Suspensién de los servicios prestados por los intermediarios a terceros que
sean necesarios para infringir los derechos de propiedad intelectual, sin
perjuicio de lo dispuesto en la LSSI.
Debemos matizar que generalmente la violacién de un derecho de propiedad
intelectual no es un hecho aislado sino una violacién continua del derecho, hecho
que incide en el computo de prescripcion del plazo de violacién continua.
La mera titularidad del derecho de propiedad intelectual legitima al titular del mismo
a ejercer la accion contra un tercero, independientemente de la culpa o negligencia
del demandado, excepto si son ejemplares ilicitos adquiridos por un tercero de
buena fe para uso personal (art.139.4 de la LPI). Sino se regira por los principios

generales de la responsabilidad Aquiliana del Cédigo Civil®?

. Es importante tener en
cuenta que aunque la responsabilidad civil exige la existencia de culpa, para la
accion de cesacion no la precisa.

El titular del derecho podra solicitar la destruccion de los ejemplares ilicitos o de los
instrumentos o dispositivos ilicitos utilizados a cargo del infractor. En este caso el
infractor podra solicitar que sélo se eliminen o inutilicen los ejemplares o dispositivos
necesarios para impedir que se continde con la explotacion ilicita, pero siempre de
una forma proporcionada, teniendo en cuenta el perjuicio ocasionado y el valor de lo
solicitado (art. 139.2 y 139.3 de la LPI). La destruccion no sera aplicable para bienes
inmuebles, ni para los ejemplares licitos en cuanto a su reproduccién pero ilicitos en
cuanto a su distribucién o comunicacion. Esto ultimo también se puede aplicar a los
medios o instrumentos utilizados.

Otra posibilidad es pedir la entrega de los mismos “a precio de coste y a cuenta de
su correspondiente indemnizacion por darios y perjuicios” (art. 139.2 LPI). En este
caso el valor del comiso nunca podra superar el valor econémico de los dafos
sufridos, aunque el titular de derecho vulnerado tendrd la opcion de pagar la
diferencia y quedarse con los ejemplares o instrumentos.

En caso de que el condenado por accién cesatoria no cumpla su obligacién de dejar
de hacer el acto por el que se le ha condenado, se le aplicara el articulo 710 de la
LEC que permite la ejecucién de la sentencia, deshaciéndose lo mal hecho e
indemnizando por perjuicios causados.

®2 Art. 1902 CC
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En la ley no se establece una prescripcion para ejercer la accion de cesacién, en su
defecto Rodrigo BERCOVITZ®® afirma que se aplicara el mismo plazo de 5 afios
correspondiente a la accién indemnizatoria recogida en el articulo 140 de la LPI.

3.2. Accion de indemnizacion

La accién de indemnizacion se encuentra recogida en el articulo 140 de la LPI.
Antes de la reforma realizada por la Ley 19/2006 el titular de los derechos
vulnerados debia escoger entre los beneficios que el infractor presuntamente habia
obtenido por la explotacion ilicita o los beneficios que hubiera obtenido si hubiera
autorizado el acto infractor. Con la reforma, la accion indemnizatoria incluye “no sélo
el valor de la pérdida que haya sufrido, sino que también el de la ganancia que haya
dejado de obtener” (art. 140.1 de la LPI). También existe la posibilidad de incluir los
gastos de gestion en los que haya incurrido el titular del derecho con el fin de
obtener las pruebas razonables de la comision del delito®.

Ahora bien, el perjudicado debera escoger el método para el calculo de la deuda
indemnizatoria. Podra escoger en primer lugar, entre el calculo segun las
consecuencias negativas, es decir, la pérdida de los beneficios sufridos y los
beneficios obtenidos por el infractor. O en segundo lugar por la cuantificacién en
base a lo que hubiera percibido el titular si el infractor hubiera solicitado la
autorizacion correspondiente para poder realizar el acto de forma licita.

La inconveniencia de estos métodos radica en la dificultad de cuantificar y probar el
dafio causado, el lucro cesante, el enriquecimiento injusto o la cantidad a pagar si se
hubiera concedido la licencia de explotacién. La doctrina los considera métodos
inexactos y de poca rectitud. Por ejemplo, en el caso del lucro cesante se debera
probar la existencia de un dano causado y la necesidad de una indemnizacién para
el resarcimiento de las ganancias no obtenidas que el acto ilicito. Se basa en un bien
diferenciado de su competencia y la existencia de una demanda en el mercado para
esa obra concreta, hecho que provoca una disminucion de las ganancias obtenidos
por el legitimo titular del derecho.

El método basado en la remuneracién hipotética (art. 140.2 b) LPI) centrado en el
enriquecimiento injusto es mas eficaz porque no se necesita probar el dafo sufrido,
ni tiene en cuenta la posibilidad de que el titular no hubiera estado en condiciones de
conceder la autorizacién pertinente, por ejemplo en el caso de que se tratase de un

derecho transmitido de forma exclusiva®.

% Manual de propiedad intelectual, 42 edicion, pag. 307.
% STAP de Barcelona de 12 de junio 2001.
%5 STAP de Barcelona (seccion 152) de 28 de mayo de 2003.
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Al final se a optado por la aplicacién de la ley por parte de los tribunales y la
obligacion de las entidades de gestiébn a establecer unas tarifas generales que
determinen las remuneraciones econémicas en materia de propiedad intelectual (art.
157.1 b) y STS 15 de julio de 2002).

Las metodologias de cuantificacién recogidas en el articulo 140.2 de la LPI deberan
ser solicitadas en la demanda aportando las pruebas pertinentes y alegando los
fundamentos juridicos conocidos. Si el actor pierde la accién no podra volver a
ejercitarla en la ejecucion ni en un proceso independiente®®. La ley acepta la
posibilidad de efectuar alegaciones complementarias o hechos nuevos en momentos
posteriores a la interposicién de la demanda e incluso a. su contestacion (art. 400 de
la LEC). En base a lo establecido en el articulo 219 de la LEC, el actor no sélo
debera solicitar en la demanda la cantidad indemnizatoria sino también la condena a
su pago, cuantificando su importe y aportando las pruebas en las que se base
(aunque se puede reservar la liquidacién a la ejecucién). La Ley también establece
la posibilidad de formular una acumulacion eventual de acciones entre si
compatibles en el caso que la principal no se estime fundada (art. 71 de la LEC), por
ejemplo a falta de pruebas respecto las consecuencias econdémicas negativas, se
estime la cantidad reclamada como remuneracién.

En el caso de existir dafno moral, caracterizado por la imposibilidad de su calculo en
términos econdémicos en sentido estricto y en su prueba, muchas veces se fijara en
una cantidad simbélica®”. Lo encontramos recogido en el segundo parrafo del
articulo 140.2 a) de la LPI, cuando el perjudicado elige el método de cuantificacion
basado en las consecuencias negativas de la infraccién. Establece que se
atenderan “a las circunstancias de la infraccion, gravedad de lesién y grado de
difusion licita de la obra™®. Por ejemplo, en la Sentencia de la Audiencia Provincial
de Barcelona, de 3 de septiembre de 1989 se incrementa en un 10% la cantidad
fijada para indemnizar por el perjuicio econdmico en concepto de dano moral
ocasionado. Ahora bien, se presume que el dafio moral va acompafado de un
perjuicio econdémico, pero no al revés. Es decir, la infraccibn de un derecho
patrimonial no conlleva la existencia del moral. El legislador contempla la posibilidad
de indemnizar en casos donde se ha dado un dafo moral aunque no se haya
probado el perjuicio econémico. Por ello lo podemos considerar una indemnizacion
independiente al patrimonial y que puede ser concedido en exclusiva®®. Puede darse
en casos en los que se realice una explotacion licita pero que se produzca un dafio

% STS 26 de junio de 1998.

%7 STS de 23 de febrero de 1989.

8 SAP de Madrid seccién 202 de 17 de febrero de 2005.
% STS 19 de julio de 1989.
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moral, como por ejemplo el dafio o destruccién con negligencia de un ejemplar Gnico
como un cuadro o escultura’.

Aunque trataremos las medidas cautelares a continuacion, la ley contempla, como
medida cautelar, “la intervencion y depésito de los ingresos obtenidos por la
actividad ilicita” para asegurar la efectividad de la indemnizacion (art. 141.1 de la
LPI).

Por lo que respecta a la responsabilidad por hecho ajeno se regira por la
responsabilidad civil extracontractual del articulo 1903 del CC.

La accion para reclamar la indemnizacién por dafnos y perjuicios “prescribird a los

cinco afos desde que el legitimado pudo ejercerlas” (art. 140.3 de la LPI).

3.3. Medidas cautelares

Encontramos reguladas las medidas cautelares en el articulo 721 y ss. de la LEC y
en el articulo 141 de la LPI. Estamos ante una duplicidad legislativa que se solapa e
incluso en algunos conceptos la normativa general es contraria a la normativa
especial. En otros aspectos la norma general complementa los vacios legales de la
especial.

La proteccién de la LPI resulta mas extensa y efectiva. Mientras que la normativa
general, en su articulo 721.1 y 728. 1, limita el acuerdo de las medidas a la duracion
del proceso con el fin de asegurar la efectividad de la tutela judicial en caso de
estimarse la causa en la sentencia, estableciendo que se deberdn presentar su
solicitud junto a la demanda principal (730 .1 LEC). La Ley de la Propiedad
Intelectual contempla la posibilidad de solicitar al tribunal las medidas necesarias
antes de que el tribunal competente dicte sentencia, pero también contempla la
posibilidad de anticiparse y adoptarlas antes de que se cometa la infraccion,
tomando ambas medidas como ordinarias. En cambio la Ley de enjuiciamiento Civil,
en su articulo 730.2 considera extraordinario adoptar medidas que se anticipen a la
infraccion”".

La normativa especial contempla dos requisitos para la adopcion de medidas
cautelares. Por una parte que se haya cometido una infraccion, y en el caso en que
no se haya cometido es necesaria la existencia de un temor racional y fundado que
se va a producir de forma inminente a dicha infraccion, y necesitan de la adopcién
de medidas con caracter urgente para evitarlo. Por lo que respecta a la normativa
general las exigencias son la existencia de riesgos que amenacen la efectividad o

" STS de 3 de junio de 1991.
"' El juez podra estimar las medidas cautelares atipicas como el embargo preventivo de forma
extraordinaria (727.1 12 LEC).
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inejecucion de la sentencia estimatoria (periculum in mora), la acreditacion de
apariencia de buen derecho con la presentacion de documentos y demas pruebas
necesarias en las que se fundamente (fumus boni iuris) y la obligacion de prestar
caucién antes del acto de cumplimiento de la medida cautelar como garantia por los
posibles perjuicios que pudiera ocasionar la adopcion de medidas (art. 728 y 737 de
la LEC). Ambas normativas basan en el principio de proporcionalidad recogido en el
articulo 726.1 2° de la LEC, adoptando las medidas menos gravosas y perjudiciales.
La parte actora que solicite las medidas cautelares estara obligada a presentar la
demanda principal en un plazo méaximo de 20 dias a partir del dia siguiente a la
adopcion de las medidas. De no hacerlo las medidas cautelares quedaran sin efecto,
y se condenara al solicitante a pagar las costas y la indemnizacién correspondiente
por los dafos y perjuicios ocasionados. En este caso la normativa especial remite a
la Ley de Enjuiciamiento Civil (art. 730). Esta obligacién resulta ilégica en cuanto si
la medida cautelar, consigue evitar que se produzca cierta conducta que lleve a la
vulneracién de un derecho que todavia no se ha producido, resulta innecesaria
emprender la accién de cesacién una vez dictadas las medidas. Por ejemplo el
anuncio de la emisién de una pelicula sin la autorizacién necesaria por un canal de
video comunitario o de un partido por Internet, puede llevar al titular del derecho a
solicitar a un juez la suspension cautelar de la actividad ilicita anunciada, pero no
realizada todavia. En el caso de que el Tribunal estime pertinente dichas medidas no
sera necesaria la accion cesatoria.

En el articulo 141 la LPI ejemplifica con un listado las medidas cautelares previstas.
Esta lista no es absoluta, debera atenderse a cada caso concreto, y en caso de no
estar contemplado en la normativa especial se acudird a la general. La norma

especifica contempla:

e “La intervencién y depdsito de los ingresos obtenidos por la actividad ilicita’.
Las cantidades obtenidas, se consignaran con la finalidad de asegurar la
indemnizacion por dafos y perjuicios que pueda derivar. El articulo 727. 8°
de la LEC anade como requisito que se soliciten junto a la accién de
prohibicién cesacién en la demanda.

e La suspension o prohibicion de la actividad ilicita. Con la nueva redaccion de
la LPI no se limita sélo a actos de reproduccién, distribucién o comunicacion
sino que lo amplia a cualquier actividad que pueda suponer una infraccion.
En este caso coincide con los articulos 726.2 y 727.7° de la LEC.

e El secuestro de los ejemplares ilicitos o materiales utilizados para la

reproduccién o comunicacién publica ilicita.

56



e La retencién de los instrumentos o dispositivos que tengan como fin suprimir
0 neutralizar la proteccion de las medidas tecnolégicas o de los programas
de ordenador.

e El embargo de los equipos o dispositivos utilizados para la elaboracion de
copias privadas (casos en los que no existe compensacion econdémica
equitativa por copia privada).

e La suspension de los servicios prestados por los intermediarios de la
sociedad de la informacién, sin perjuicio de la establecido en LSSI.

3.4 Diligencias preliminares. El derecho a la informacién

Las diligencias preliminares pueden dirigirse contra los infractores o terceros que no
van a ser demandados pero que tienen en su posesion los bienes infractores.
Simplemente el legislador lo que ha hecho ha sido adaptar un sistema que ya existia
en la jurisdiccion civil, para los derechos de propiedad intelectual, De esta forma el
derecho a la informacion’ es la facultad que tiene el perjudicado a instar al érgano
judicial competente el requerimiento de informacion sensible para la parte contraria
mediante una diligencia preliminar (antes de la demanda).

La informacién tendrd como requisito estar relacionada con el origen y redes de
distribucion de los productos o servicios en los que se concrete la supuesta
infraccién. En el articulo 256 de la LEC encontramos una enumeracién de la
informacion que puede ser sensible de ser conocida como los nombres y direcciones
de los presuntos infractores, informacién relacionada con la mercancia o su
posesion, informacion relativa a cantidades producidas, precios o caracteristicas. La
Ley incluso contempla la posibilidad de interrogar al presunto infractor del derecho
de propiedad intelectual. La misma Ley matiza al limitar la informacién sensible de
ser conocida a los “actos desarrollados a escala comercial’ es decir que tienen como
objetivo obtener “beneficios econémicos o comerciales directos o indirectos”. Asi
clarifica que la infraccién del derecho de autor sélo se tiene en consideracién cuando
los actos tienen &nimo de lucro, no se considera infraccién si su fin es meramente
privado. En el caso de que la informacion requerida implique la exhibicion de
documentos bancarios, financieros, comerciales o aduaneros, deberan ser
acompanadas por un principio de prueba de la infraccién y sera regulando como una

nueva diligencia preliminar con contenido propio.

2 Recogido en el articulo 6 de la Directiva 2004/48/CE, en el articulo 256 de la LEC, y en el
Preambulo Il de la Ley 19/2006
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Para solicitar las diligencias preliminares se deberdn presentar pruebas suficientes
de que otras pruebas se encuentran en posesion del demandado y su finalidad sera
la obtencion de pruebas para el procedimiento judicial.

Ahora bien los 6rganos judiciales competentes deben ser cautelosos al admitir su
solicitud, ya que deben garantizar la confidencialidad de la informacién solicitada y
evitar que la misma se utilice para fines distintos a la preparacion del juicio, todo ello
en base al principio de proporcionalidad.

3.5 Accidn de publicacion de la sentencia

El Considerado 27 de la Directiva 2004/48/CE: recomienda que en ciertos casos es
conveniente publicar las sentencias o decisiones judiciales con el objetivo de
disuadir a los futuros infractores y concienciar a la sociedad del problema que
supone infringir estos derechos. Nuestra legislacién lo recoge en el articulo 138 de la
LPI como una accion auténoma que consiste en la publicacién o difusién de la
sentencia en medios de comunicacién a costa del infractor’®.

Debera solicitarse en el petitum de la demanda, la publicacién total o parcial de la
sentencia, al igual que debera constar la forma de publicacion. Dicha publicacion
podrd ser a costa del demandante, en este caso sera de forma voluntaria (en
amparo al derecho libertad expresién) o a costa del infractor por orden del Tribunal
competente mediante anuncios o notificaciones tanto a personas interesadas (como
distribuidores, productores etc.) como a terceros.

Se ha de tener en cuenta que no siempre los tribunales estiman la publicacién de la
sentencia a costa del condenado, se deben tener en cuenta las circunstancias
concretas ya que la conducta enjuiciada ha tenido que generar confusién en el
mercado (no se condena si la publicacién tiene una funcién meramente informativa)

y la condena de la publicacion repare en la medida de lo posible la lesién causada’.
4. La responsabilidad de los prestadores de servicios

Como ya sabemos Internet ha incorporado nuevos problemas en lo que respecta a
la vulneracion de derechos contra la propiedad intelectual. Por una parte es muy
dificil detectar las infracciones por parte de los titulares de los derechos y a la vez
cada vez existen mas avances tecnolégicos que facilitan la comision de infracciones

por parte de los usuarios. A esta problematica debemos afnadir la falta de solvencia

® STS 11 de Julio de 2000.
" Sentencia Juzgado Mercantil nim. 2 de Madrid, de 25 septiembre de 2006.
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econémica necesaria de los usuarios, en cuanto a la responsabilidad que deriva del
acto ilicito o infraccion cometida. Para todo ello nos disponemos a comentar de
forma escueta la responsabilidad de los llamados “intermediarios”, en cuanto se rige
por una normativa concreta que se complementa de la LPI.

La responsabilidad de los intermediarios técnicos de la red lo encontramos regulado
en la Ley de Servicios de la Sociedad de la Informacién’, en adelante LSSI. Los
servicios prestados por los intermediarios pueden variar entre la provision de acceso
y transmision de datos, el alojamiento de informacién (actividad basica de los
prestadores de hosting’®), la provision de enlaces (“linking’), la provisién de
instrumentos de busqueda de contenidos, entre otros.

Nos interesa el régimen de responsabilidad de los prestadores de servicios de la
sociedad de la informacién’’. El articulo 13 de la LSSI establece la sujecién de los
prestadores de servicios de la sociedad de la informacion a responsabilidad civil,
penal y administrativa. Como hemos visto anteriormente en el caso de la
responsabilidad civil se tendra en cuenta la negligencia, la existencia de dano y la
relacion de causalidad. En el caso de la responsabilidad penal, la infraccién debera
cumplir los requisitos para ser considerado delito. Ahora bien, ello genera mucha
problematica en el caso de intermediarios o prestadores que han transmitido, alojado
0 enlazado contenidos ilicitos donde el titular del sitio Web o administrador no
contribuye en la elaboracién del contenido, sino que es un usuario o tercero el que lo
elabora’®. Por esta razén en los articulos siguientes de la LSSI” se establece una
serie de supuestos de exclusién de responsabilidad para los intermediarios, en base
al cumplimiento de ciertos requisitos con el fin de demostrar el papel neutral y pasivo
del intermediario respecto al contenido ilicito.

Encontramos en el articulo 15 los requisitos que deben cumplir los intermediarios
para no ser responsables del contenido de los datos temporalmente almacenados
para la posterior transmisién, (casos en los que se almacena informaciéon para
acelerar la conexién a la red). Los prestadores no podran modificar o manipular la
informacién, deberan respetar las normas generales del sector, no utilizaran de
forma ilicita la tecnologia para la obtencion de informacion relacionada con el

contenido y retiraran la informacion ilicita almacenada o haran imposible el acceso

& Ley 34/2002, de 11 de Julio, de Servicios de la Sociedad de la Informacién y del Comercio
electronico (BOE n.166 de 12 de julio de 2002). Entré en vigor el 12 de octubre de 2002.

® Entendido como alojamiento de sitios Web, por ejemplo el alojamiento de comentarios
realizados por terceros en un blog

7 recogido en los articulos 13 a 17 de la LPI

"®De esta forma se incorpora a nuestro ordenamiento los articulos 12 a 14 de la Directiva
2000/31/CE.

" Articulos 14 a 17 de la LSSI.
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cuando tengan conocimiento efectivo de la misma o cuando lo ordene un 6rgano
competente.

El articulo 14 hace referencia a los operadores de redes y proveedores de acceso
gue transmiten informacion facilitada por el usuario a través de la red. En este caso
nos encontramos ante operadores que prestan un servicio de intermediacién,
almacenando datos de forma automatica o provisional para su posterior transmisién
y es imposible que los mismos puedan ejercer un control sobre los usuarios. En este
caso no seran responsables salvo en los casos que hayan originado la transmisién o
modifiquen el contenido. En este mismo articulo el legislador aclara que no se
entendera por modificacion la manipulacién técnica de datos. Este articulo se refiere
al almacenamiento de datos necesario para su transmisién (independientemente de
su caracter automatico, provisional o transitorio).

También tenemos los intermediarios que almacenan o alojan creaciones ilicitas o
informacién utilizada para actividades ilicitas en sus servidores, recogido en el
articulo 16 de la LSSI. Estos datos seran proporcionados por los usuarios. Y los
prestadores que faciliten enlaces a paginas Web o servidores con material ilicito 0 a
instrumentos de busqueda con informacién ilicita (articulo 17 de la LSSI). Para que
el prestador de servicio quede exento de toda responsabilidad no debera tener
conocimiento efectivo de ello, en el caso que lo tenga procedera inmediatamente a
su retirada o imposibilitar su acceso. En este articulo el legislador establece que se
entenderad como conocimiento efectivo, cuando un 6rgano competente declaré la
ilicitud de los datos y ordene la retirada o la imposibilidad de acceso.

Este ultimo requisito se diferencia del establecido en la normativa comunitaria,
concretamente recogido en el articulo 14 de la DCE. La Directiva es mas estricta, en
cuanto exige el no conocimiento indiciario de los hechos o circunstancias que
permitan conocer la ilicitud para la exencion de responsabilidad civil. En cambio la
legislacién nacional tiene varias interpretaciones, lo que ha dado lugar a
jurisprudencia muy dispar. La interpretacién mas restrictiva o limitativa entiende que
el prestador tendra conocimiento efectivo cuando un tribunal u 6rgano competente
declare la ilicitud de los datos y retire o impida su acceso®. O una interpretacién mas
amplia que entienda como conocimiento efectivo la existencia de este en si mismo
(conocimiento real) y se admitan como prueba los medios generales admitidos en
derecho®'.

Como podemos ver las resoluciones relacionadas con esta tematica son muy

dispares. Nos encontramos con interpretaciones muy divergentes sobre temas como

8 Auto de 7 de marzo de 2003 del Juzgado de instruccion nim. 9 de Barcelona. STAP de Madrid
Seccion 14 de 20de diciembre de2005

81 STAP Madrid seccioni192 de 6 de febrero de 2006, Auto AP de Céceres seccion 22 e 30 de
octubre de 2006
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la exclusién de responsabilidad, algunas excluyen a los intermediarios de toda
responsabilidad, otras por ejemplo en la STC de 14 de octubre de 1998 entiende que
“el autorizar la publicacion de un escrito ajeno cuyo autor se ha identificado
previamente serd este quien asuma la responsabilidad del mismo®” o casos en que
el intermediario no conoce la identidad del autor y al publicar en contenido asume el
mismo y la responsabilidad que derive (STC de 15 de septiembre 1986). Otras
relacionadas con la falta de conocimiento de la ilicitud de datos o enlaces e incluso
sentencias relacionadas con el tema que ni nombran la LSSI®.

Debemos tener claro que a pesar de la existencia de exclusiones de responsabilidad
ello no limita la posibilidad de ejercer acciones de cesacion contra el proveedor.
Aunque esta afirmacién no se contempla en la LSSI, si lo encontramos en los
articulos 14.3 y 13.2 de la Directiva 2000/31/CE y en la LPI** . Esta tltima establece
gue se podran adoptar medidas cautelares y medidas de cesacion aunque los actos
no constituyan una infraccion. Entendiéndose que la exencion de responsabilidad es
independiente a la ordenacion del cese de la prestacion de servicio por tratarse de

un contenido ilicito.

%2 Ver también STS 15/1993 y STC 333/1993
8 ST Juzgado de Primera Instancia e instruccion nim. 5 de Aranda del Rey de 30 de Junio
8 Articulos 138, 139 y 141 de la LPI.
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Conclusiéon

La llegada de Internet y su popularizacién ha proporcionado a las personas un nuevo
canal que permite el acceso rapido y directo a la informacién y un nuevo medio para
la realizacion de intercambios econdémicos a nivel global. Este avance ha tenido una
gran repercusion en la propiedad intelectual. Por una parte supone una amenaza, en
cuanto es mucho mas facil vulnerar los derechos de propiedad intelectual y ejercer
un control sobre ellos para evitar las posibles infracciones. Ahora bien, también
supone la incorporacién de nuevas modalidades de explotacion por su caracter
global y la posibilidad de acceder a productos y servicios de forma mas facil, realizar
copias exactas o prescindir de los soportes tangibles tradicionales.

Nos encontramos ante la confrontacion de derechos fundamentales como son el
derecho a la propiedad, el derecho a la creacion o el derecho al honor con el
derecho a la libertad de expresion o el derecho a la informacién. Es decir entre el
interés publico a la cultura y el interés privado de las personas o empresas que
realizan una inversién econémica en medios, esfuerzos y tiempo.

Esta claro que es necesaria la retribucion y el reconocimiento de las obras a sus
creadores con el fin de asegurar su continuidad y existencia. Ahora bien es
imprescindible encontrar un equilibrio entre las partes interesadas, y s6lo con el
esfuerzo y el compromiso de ellas sera posible llegar a una situacién beneficiosa
para todos.

La propiedad intelectual no sélo interesa a las empresas, a los creadores o a los
usuarios, sino que es un bien que nos diferencia de la competencia exterior y
beneficia a toda la sociedad. En cuanto a valor afadido de personas y de la
sociedad en general, el Estado tiene la obligacion de garantizar su proteccién para
hacer posible la divulgacién de las creaciones intelectuales

El problema radica en que nos encontramos en un entorno en constante evolucion.
Los creadores intentan ejercer un control sobre sus obras con el fin de proteger sus
derechos incorporando nuevas medidas de proteccion. Y los usuarios se inventan
nuevas formas de vulnerar las medidas de control establecidas por los anteriores.
Por esta razén es necesario que el Estado se caracterice por su capacidad de
adaptacion a los nuevos avances, con una legislacion homogénea y efectiva que
contemple las nuevas realidades. De esta forma evitaremos que cualquier
vulneracién de derechos quede impune por lagunas legales o jurisprudencia
divergente,

Una prueba de ello es la constante incorporacion de directivas de la Unién Europea

y demas tratados internacionales en las legislaciones nacionales. De esta forma se
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consigue una homogeneizacién con el fin de mejorar el funcionamiento del mercado
interno europeo y los mercados internacionales.

Estas medidas gubernamentales como lo son los limites o excepciones de los
derechos exclusivos, el establecimiento de la remuneracién equitativa por copia
privada o la proteccion de la jurisdiccién civil y penal en caso de infraccion deben
complementar las medidas y acuerdos establecidos entre los usuarios y los
creadores.

De esta forma utilizamos la vertiente positiva que supone la red con soluciones como
la utilizacién de publicidad en paginas web que permitan remunerar a los creadores,
la suscripcion a un precio razonable a website 0 a programas P2P que permitan a
los usuarios obtener obras a un precio asequibles, el pago de tasas a un precio
minimo que permitan el uso de creaciones o las licencias colectivas entre pequenas
empresas 0 usuarios para la reproduccion licita de obras, entre muchas otras
soluciones.

Algunas no son de aplicacién real todavia. Otras, como las Creative Commons, que
consisten en un sistema de licencias libres que permite el libre acceso a creaciones
artisticas, cientificas o literarias, con unos derechos reservados son ya una realidad.
A cambio de permitir realizar todos los actos de explotacion de forma gratuita y sin
necesidad de autorizacion, el usuario se compromete a respetar los derechos
reservados que decida el autor, como la no comercializacion de la obra o la
prohibicién de modificacion.

Todo ello demuestra que si ambas partes trabajan en conjunto se podra llegar a un
equilibrio. Y es necesario que el Estado no sélo proteja estas nuevas medidas o
acuerdos, sino que también establezca los instrumentos necesarios para

fomentarlos y hacerlos efectivos.
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autor en el ambito de la propiedad intelectual.

Directiva 93/98/CEE del Consejo, de 29 de octubre de 1993, sobre la
armonizacion del plazo de proteccion de los derechos de autor y
determinados derechos afines.

Directiva 2001/29/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de mayo
de 2001, relativa a la armonizacion de determinados aspectos de los



derechos de autor y derechos afines a los derechos de autor en la sociedad

de la informacion

Directiva 2004/84/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril
de 2004, relativa al respeto de los derechos de propiedad intelectual,

centrada especialmente en la pirateria informatica.

Convenio de Berna para la proteccion de las obras literarias y artisticas de
1886,

Convenio de Estocolmo, de 14 de julio de 1967 a partir del cual se crea la
Organizacién Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI)

Acuerdo sobre Aspectos de Derechos de Propiedad Intelectual relacionados
con el Comercio (ADPIC), Anexo al Acuerdo de Marrakech de 1994 que
establece la Organizacion Mundial del Comercio (OMC).

Los tratados de la OMPI, acordados en la Conferencia Diplomatica celebrada

en Ginebra de 1996, sobre el derecho de autor (TODA) y la proteccién de
artistas y productores de fonogramas (TOIEF).
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Anexo

Abreviaturas

ADPIC

ARPANET
art.

cap.

CcC

CE

CEE

CP
CSNET
DCE
DARPA
DDASI.
IP

LEC.

LO

LOPJ
LPI
LRJPAC

LSSI
MILNET
MPT
NUm
OMC
OMPI
P2P
RD.
SAN
SAP
Ss.
SSTS
STC

Acuerdo sobre Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con el
comercio

Advanced Research Projects Agency Network
Articulo

capitulo

Cédigo Civil

Comunidad Europea

Comunidad Econémica Europea

Caodigo Penal

Computer Science Network

Directiva sobre el Comercio Electrénico 2000/31/CE
Defense Advanced Research Project Agercy

Directiva 2001/29/CE

Internet Protocol

Ley Enjuiciamiento Civil

Ley Organica

Ley Organica del Poder Judicial

Ley de Propiedad Intelectual

Ley Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun

Ley de Servicios de la Sociedad de la Informacién y Comercio Electronico
Military Network

Medidas de Proteccién tecnolédgicas

Numero

Organizacién Mundial del Comercio

Organizacién Mundial de la Propiedad Intelectual
Peer-to-Peer

Real Decreto

Sentencia Audiencia Nacional

Sentencia Audiencia Provincial

Siguientes

Sentencias Tribunal Supremo

Sentencia Tribunal Constitucional
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STS
TODA
TOIEF
TRLPI
WIPO
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Sentencia Tribunal Supremo

Tratado Ompi sobre Derecho de Autor

Tratado de la OMPI sobre Interpretacion y Ejecucién y Fonogramas
Texto refundido Ley Propiedadintelectual

World Intellectual Property Organization



