PRESENTACION

En este libro se elabora y aplica un concepto de gramaticalidad cuyos fundamentos
empiricos se hallan ampliados en otros trabajos. El iltimo de ellos, Teoria y prdctica de
la redaccion, correccion y construccion del texto, se publica casi simultaneamente con éste.
Como punto de partida se considera que la situacién comunicativa se caracteriza por la
novedad del mensaje concretada en el desconocimiento por parte del destinatario de lo
que le dice el emisor. El interlocutor no sabe qué se le comunica. Todo mensaje, en tan-
to mensaje, es nuevo aunque no sca nueva, para el destinatario, la informacién que con-
tiene. En ese sentido, muy amplio por otro lado, puede decirse que la funci6n principal
del lenguaje es transmitir informacién nueva pues aun cuando el destinatario conozca la
informacion que se le transmite no conoce, sin embargo, hasta que lo comprenda, a qué
informacion se refiere el contenido del mensaje. Adoptado este punto de vista la funcién
lingiifstica mas genérica, subyacente a cualquier otra, es la de conseguir que el interlo-
cutor nos entienda del modo mas fécil posible. En la practica esto significa que la fun-
cién ideal del sistema simbdlico que denominamos lenguaje natural es transmitir al inter-
locutor del modo mas claro la méaxima cantidad de informacion. Dicho de otra manera,
la conditio sine qua non de la comunicacion lingiistica es la comprension del mensaje.

Como s6lo se comprende lo que se posee en comiin, la comprension del mensaje impli-
ca que los significados que lo constituyen y las reglas que se aplican a su elaboracién coin-
cidan con los del intérprete y con las reglas que éste aplica a la interpretacion. La com-
prensién comun de los mensajes requiere que los significados se compartan socialmente.
Este punto de vista nos retrotrae, mas que a la nocién de competencia chomskiana a la
de lengua saussureana. Por ello, se parte del supuesto de que los procesos de regulacién
de la norma lingiiistica son, m4s que psicolégicamente innatos, principalmente sociales.
El aspecto psicoldgico principal se refiere tanto a las estructuras sintacticas como a la fun-
cién semdntica de la memoria, aspecto que el cartesianismo desdeié pero al que, sin
embargo, ha prestado gran atencion la moderna psicologia del lenguaje v la lingiiistica de
texto. La idea esencial estima que la claridad lingiiistica es una funcién de la redundan-
cia semadntica interna.

Kintsch ha escrito que “para un lector es mas facil procesar y retener en la memoria
una proposicion construida con elementos anteriores y ya familiares, que procesar pro-
posiciones que introducen en el texto conceptos nuevos”. De la propia cita se desprende
que la idea de “informaci6n nueva” hay que aceptarla con un sentido muy peculiar. Aqui

Yy

como acabamos de anticipar, la entendemos como novedad del mensaje. La prueba de la
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novedad consiste en que si no fuéramos capaces de comprenderlo no sabriamos de qué
se nos habla. En este sentido mas que considerar el mensaje como un instrumento para
transmitir informacién desconocida al destinatario partimos del supuesto de que lo des-
conocido es el mensaje como tal. Cuando nos referimos a la “comprension” del mensaje
aludimos, pues, a la “informacién” que el propio lenguaje aporta sobre si mismo consi-
derado en su novedad y no como informacién extralingiiistica de la que el mensaje sea
un instrumento. Todo mensaje es, en este sentido, nuevo para el destinatario quién has-
ta que no comprende lo que se le dice no sabe de qué sc le habla.

Desde estc punto de vista un “concepto” es “nuevo” en ese aspecto peculiar que con-
siste en usar el lenguaje para elaborar un mensaje que, en si mismo, constituye para el
interlocutor una informacién desconocida que sc resuelve antes como informacién lin-
glistica y s6lo después como informacién extralingiiistica sobre el mundo. Ideas sobre
este particular fueron avanzadas en mi libro La construccion del texto (Madrid; Eudema.
1990). Nuestro punto de partida es que el principal problema que ha de resolverse median-
te la interaccion lingiiistica es el de que se¢ nos comprenda lo que pretendemos decir, asun-
to que los miembros de la comunidad de lengua logran de modos muy distintos que depen-
den, generalmente, del grado de desarrollo de Ia habilidad expresiva. Mds que de una
facultad innata se trata de un hébito socialmente perfeccionable. La tarea de la forma-
cion literaria y estilistica tienen como funcién la depuracién del hébito. En este libro se
tratan especialmente los aspectos relacionados con la formacién del estilo y los concep-

tos aplicables a una critica estilistica orientada por la idea de facilitar el acceso al conte-
nido lingiiistico.

A nuestro juicio, pues, la base de la claridad expositiva es la redundancia interna del
lenguaje usado en el mensaje: o sea la redundancia de los elementos del codigo que deno-
minamos Lengua, en el proceso o Texto. Cuando fracasamos al comprender a quien nos
habla o al leer un texto, el procedimiento habitual consiste en solicitar que se nos repita
la informacién o en releer lo leido. No podemos suponer de antemano qué significa que
un texto sea “mas claro” que otro, pero el concepto de gramaticalidad que proponemos
puede abstractamente formularse como el adecuado a un uso lingiiistico que consiga
transmitir el méximo de informacién con el minimo de redundancia interna sin pérdida
plicacién del principio del menor esfuer-
zo. A pesar del énfasis con que la lingtiistica formal de inspiracion chomskiana parece
actualmente exaltar el valor de este principio nuestra fuente de inpiracié
que a la gramadtica racionalista, a la retérica platénica y aristotélica. Formulaciones muy
sutiles del principio de economia se hallan en el Alcibiades de Platén y en la Retorica de
Aristételes, principalmente. Nuestra fuente de inspiracién, en la filosofia ilustrada, es mas
positivista que racionalista. Las ideas principales sobre el valor del principio del menor
esfuerzo proceden de Hume, Adam Smith y Comte y, en la lingiiistica moderna, del fun-
cionalismo de Martinet. Aunque no sea explicita muchas veces la referencia, algunas

ideas filosoficas fundamentales se reelaboran a partir de la filosofia de la ciencia de Popper
y de la fenomenologia de Husserl,

De hecho, como en la interaccién social los actores pretenden, de un modo o de otro,
maximizar la utilidad de los instrumentos que utilizan, la propia interaccién delimita una
norma cuya utilidad procede de que su observancia garantiza la gramaticalizacién de los
productos. Por “gramaticalizacion” entendemos un proceso socialmente regulado de eli-
minacion de la redundancia interna que no deteriora la comprensibilidad. Tal proceso
genera una norma, la gramatica, entendida en el sentido mas habitual y corriente del tér-

10

mino, como gramdtica normativa de una lengua. El aspecto practico de csta conclus;ct)irl
remite a comprender la funcién que ha de ocupar lg ensciianza de la gramatica ggli':; "
va en la educacidn bdsica. Para la ensefianza superior se propone una teoria pr

la textualidad.

Por tratarse de una norma, v no de una regla inm}la. no puede prc;sueox}(zjrse, :3;:)5 c}ll(l)cr
en un grado limitado. que el uso mas gene{al 0 comun sea siempre 1e masta ec(t:co .ode-
otro lado, como la utilidad de la norma sélo puede medirse poz1 e usdo. gérll;l)lso Pl;rece
mos ignorar que. en todo caso, el dltimo criterio de eficacia ha c}e epeln der del us i)oca o
que formulamos exigencias incompatibles. Sin embargo, Platon reso YlO.) . pre Doca de
Socrates, en el Alcibiades. esta aparente parado;e}. Cumplir una norma scli(?mE)S < coc; iere
mado. 2 chmpiiia mas que por 13 uilidad que obtiene de su camplimiento no todos I
nado a cumplirla mas que por a utilidad qu ; cumplimiento no todos a

- la misma manera ni en el mismo grado ya que tambleq 1..{%(en‘ gradc
fi‘:?l{)ill(i:(;]ag(;ue cada individuo trata de cgqseguir mediante sus z:)ctos lm%lgztlscl(l)z 'Iialiglc):sg
hay que tener en cuenta que los beneficios que prellcnd'en o] tcner’s;'a s gorma on
varian para el mismo usuario de unos actos a otros. Llamgmos gram]a ic
tanto que expresa una funcién universal y delimita un uso universal.

En efecto, partimos de que una lengua responde al principio de exlprfeszrgzlclijclzg g; rfl?;ﬁ
enunciado coincidieron tanto los analiticos neopositivistas dgl leng‘uajq‘—‘o o mul6 Camnap-
como los lingiiistas estructuralist‘as: una lengua natura.l es una semn%t_lci‘a ?uncién di, ede
traducirse cualquier otra semidtica sin que lo contrario sea cierto. 1 Se uncion de una
lengua es expresar fodo lo expresable, sin excepcion, entonces la norma et ftamo par;;
econdmica no puede ser excluyente, tiene que ser un tlpo.de pauta que t'd'gana nio para
decir lo comin como io diferencial,}apto para expresar !a mforch:lonl(co 1 1c ina ms e:sté-
cilla como para transmitir el conocimiento cientifico mas complejo o la cxpiend0 1a esté-
tica mds sublime. La norma es idealmente normativa justamente p;)rquc, s \do univer
sal y dnica, no necesita cumplirse inlegrarpf:nte por los usuarios en ((i)s gasgz r;:l artiou au_.
Ademds, como estd abierta a la informacion nueva no puede entenderse o un: {Ja w
ta cerrada cuyo conjunto fuera fijo y delimitado. Si asi fuera, el lenguaje no s od}; aria
a situaciones inéditas ni expresaria conceptos imprevistos. Por‘tantlo, aunqﬂeggc amos
hablar dc una gramitica ideal no podemos hablar de un texto idea qt.xenraeleg JMés odas
las normas de la gramatica. Los textos ideales son realesz aunque 'excepcmo e'é;n o oara
cabria decir que son ejemplares: Aquellos que pueden §e1eccnogarse comSar _:n e.gr ara
quienes se sientan interesados en em.ular 0 superar a quienes saben expre ti{a nd); as
claramente mds contenido informativo, cualquiera que sea la cosa que se en p

“contenido informativo™.

Se explica, de este modo, que no todos los. usuarios de la Lengua,laun. cogsfxi?inlci:g;ig
comprenderse porque aplican la misma g.r?métlca, se comprgndap con aartrilils;nEl cumpli:
o sea, la apliquen con la misma perfeccion, 1r’1tegndad y eficacia 1n1?r$ame . bt
miento de la gramatica es la prma{)a} garantéa clc))lrlxeg:xes é:ruig:ﬁperengido conpla ! asegu-

e su mensaje, por complejo que sea, a '
;:Sgdi(:j.qlillaluralmenttje urr: mensaje complejo no pgqra ser nunca com’prendxdlcz3 _coomuoe uex;
mensaje ficil. El conocimiento diferenf:la} y espemf}CO es\'sw:jngrel mas (;?-;Egci :1 eglética
comun y vulgar. El aumento del conocimiento y la intensida , efa exp iencla estética
son siempre selectivos. La complejidad semantica es fruto c!e esfuerzo p expresar to
diferente. Por esto, la norma gramatical ha de servir mmu}taneamc:inu; paga uagi(‘m Lo
comun y lo diferencial. Como no todos la cumplen en el mismo grado la adec g
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matical y estilistica de los productos lingiiisticos es muy variable. De aqui se deduce, pues,
una nocion de estilo que hemos tratado de desarrollar en estas paginas y de aplicar, prin-
cipalmente, al examen critico de los estilos periodistico, burocratico Y cognoscitivo,

Hablando de interaccién social, este libro ha sido posible gracias a la asistencia coo-
perativa de muchas personas. Alumnos y profesores universitarios compafieros de mi
Departamento de Periodismo I, en primer lugar. Una deuda especial he de expresar con
Jorge Calderén, director de Traintec, y los profesionales de esta empresa. Gracias a su
colaboracién he podido aplicar muchas de las pruebas que se desarrollan al final de este
trabajo. No sabré corresponder con la gratitud que se merece al €smero con que los res-
ponsables de la editorial Sintesis han tratado de mejorar los aspectos formales de la edi-
cién. Como siempre, la presencia de mi mujer y de mis hijos me ha servido de estimulo.
Si no estuviera confortado POr su comprension, paciencia y carifio no hubiera sabido ter-
minar esta tarea.
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